Efendiler, ekonomi sahasinda dustinirken ve konusurken zannedilmesin ki, biz yaban-
¢l sermayesine disman bulunuyoruz. Hayir, bizim memleketimiz genistir. Cok ¢alisma
ve sermayeye ihtiyacimiz vardir. Bundan dolayi kanunlarimiza bagli olmak sartiyle ya-
banci sermayelerine gereken giivenceyi vermeye her zaman haziriz ve isteriz ki, yabanci
sermayesi bizim ¢alismamiza ve var olan ama yetersiz kalan servetimize katilsin.

Bizim halkimiz, yararlari birbirinden ayrilir siniflar halinde degil, tersine varliklari ve calis-
ma sonucu birbirine 1azim olan siniflardan ibarettir.

Mustafa Kemal'in izmir Iktisat Kongresi (Subat-Mart 1923) agilis konusmasindan

Son kirk yillik sémurgecilik faaliyeti neticesinde ... burjuvaziye dayanan herhangi bir ha-
reket Sark’in zavalli millet ve memleketlerini kurtarmak kabiliyetini kaybetmistir ve onun
icin Umit ve Uretim dinyanin bitin mazlum sinif ve milletleri ile birleserek zulim din-
yasini yikmaya calisan hakiki kiltir ve medeniyete dogru ilerleyen devrimcilerin ve bu
devrimcileri kucaginda toplayan Komunizm Firkasinindir.

Mustafa Suphi, Turkiye Komuinist Firkasi kurulus kongresinde programi sunus
konusmasi

Cografi konumu nedeniyle Asya ile Avrupa’y! birlestiren Turkiye, kapitalizmin dogrudan
zulmu altinda kalmis ve bu, gelecek dinya devrim hareketinde serefli bir gérev yuklen-
mesini kacinilimaz kilmistir. Turk proletaryasinin butiin guctyle diinya sosyalist devrimi-
nin savunusuna ve gelisimine katilacagi gliivenci igindeyiz.

Mustafa Suphi, Komiinist (Uglincii) Enternasyonal 1. Kongresi'ne hitap
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Kapak gorseli

Ankara’da Birinci Meclis’in a¢ilis1 (23 Nisan 1920). Bu meclis Tiirkiye tarihinde
ozel bir yer tutar. Oncelikle, Istanbul’da Padisah’in gozetimi altinda ¢alismalari
denetlenen eski meclislerden farkli olarak padigah iradesinden bagimsiz olarak
kurulmus ilk meclistir. Bu anlamda yeni bir devletin, bir cumhuriyetin devrimci
kurucu meclisidir. Ayrica, bu meclis kendinden sonra gelecek olanlardan ¢ok daha
demokratiktir. Icinde komiinizme goniil vermis olanlar da bulunan giiglii bir sol
grup (“Halk Ziimresi”) mevcuttur. Ustelik, 1921°de kabul ettigi, yerel yonetime
agirlik veren anayasa ile Kiirt halkina haklar tanimis olmaktadir. Cumhuriyet'in
kurulusundan sonra biitiin bunlar degisecektir.
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Bu sayi

Devrimci Marksizm’in 55. sayisi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci yiizyilina
girisinin hemen arifesinde okurlariyla bulusuyor. Yeni sayimizin yayina hazirlandigi
sirada cumhuriyetin ilk yiizyili da, “ikinci yilizyili” da cesitli mecralarda bol bol
tartisilmakta. Elinizdeki sayi, bu tartismalara Marksizmin perspektifinden katki
sunmay1 amagliyor.

“Ilelebet payidar kalacag:” diisiiniilen cumhuriyetin ilk yiizyili, burjuvazinin
egemenligini siklikla Takrir-i Siikiin tiirii yasal diizenlemelerle, darbelerle, faili
megchullerle tahkim ettigi bir ylizyildi. Ama isyanlar, ayaklanmalar, devrimci
girisimler de gordii. Son on yilina ise kitlelerin yurt sathinda sokaga ¢iktiklar: bir
isyanla, Gezi isyani ile girildi. Ardindan acilim hiilyalariyla uyutuldugu diisiiniilen
Kiirt halkinin serhildan1 ve sanayinin kalbinde, tiirli mekanizmalarla burjuvazi
icin tehdit olmaktan ¢iktig1 diislinlilen metal iscilerinin yarattigir biiyiik metal
is¢isi isyan1 (namidiger metal firtina) bunu izledi. Ayn1 on yila tiirlii zaaflarla
giren sosyalist solun 6nderlik edemedigi, dahas1t CHP’nin diimen suyuna girerek
se¢im sandigina muhtag kildig1 kitleler yavas yavas geri cekilirken, 15 Temmuz
darbe girisimi sonrasinda inisiyatif burjuvaziye gecti. Kurulan yari-askeri rejim,
toplumun 1sinan mekanizmalarinin iizerine su dokmeye ¢alisirken, iktisadi alanda
bas gosteren tiirbiilansa kars1 da biiyiik maliyetleri olan bir se¢im ekonomisi ile
giinli kurtarmaya ¢alist1.100. yil, bag dondiiren bir enflasyon, miiteahhit dostu /
halk diigman1 imar politikalar1 ve i¢i bosaltilmis afet kurumlarmin yetersizligi
nedeniyle yiiz binlerce insanin yasamin yitirdigi bir deprem ile agildi. Kendi
bekasi icin kitleleri yagsam pahalilig1 altinda inim inim inleten istibdad rejiminin,
sosyalistler ve Kiirt hareketince de desteklenen rakip burjuva kampi karsisinda
galip gelerek iktidar elinde tutmaya devam etmesine izin veren bir se¢imle devam
etti. Cumhuriyet yiiz yasini, yarattig1 en dnemli mevzi olan laikligin, halka sormaya
dahi gerek duymadan, bir kismi1 CHP sayesinde meclise girmis olan 400’i agkin
gerici vekil tarafindan ortadan kaldirilabilecegi bir meclisle kutlayacak. Bir bagka
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oviinme konusu olan “hukukun stiinliigiinin” ne durumda oldugunu gérmek
icin memleketin en yliksek yargi organi olan Anayasa Mahkemesi’nin kararlarina
ragmen her hafta eylem hakki gasp edilip g6zaltina alinan Cumartesi Anneleri’ne,
sendikada orgiitlenmek isteyip isten atilan, hakkini aradigi i¢in devletin siddetine
maruz kalan iscilere bakmak yeterli.

Cumbhuriyetin kurulusu, kitlelerin her tiirli bagimsiz eylemini bastirmaya
calisan bir kitlesiz devrimin sonucu idi. Milli Iktisat politikalariyla, Tesvik-i Sanayi
tiiri devlet destekleriyle, Varlik Vergisi tiirli sermaye gasp ve transferleri ve daha
bir¢ok uygulama ile palazlandirilan burjuvazi bugiin, ylizy1l geride birakilirken
yine masanin tepsiye en yakin yerinde oturuyor. Emekgi halk enflasyon karsisinda
ezilirken, bankalar son 1,5 yil1 750 milyar lira karla kapatiyor. Para babalarma Kur

Korumali Mevduat denen sistemle Merkez Bankasi ve Hazine’den yiiz milyarlarca
lira aktarilmis bulunuluyor. Patronlarin iilke disindaki off-shore hesaplarinda 500
milyar dolar serveti oldugu bizzat eski Merkez Bankasi baskan: tarafindan ifade
edilmisti.

“Ikinci yiizy1lin” nasil baslayacag1 da asag: yukar1 belli. Mart ayindaki yerel
secimler emekg¢i halka kars1 uygulanacak kapsamli bir saldirtyr simdilik engellese
de, istibdad rejiminin hazirladigi Orta Vadeli Program vasitasiyla, énemli bir
hedefin isci sinifinin en 6nemli tarihi kazanimlarindan kidem tazminati olacagi
anlasildi. Bunu Mart 2024 yerel secimleri sonrasinda uygulanacak kemer sikma
politikalar1 ve artan issizligin izleyecegi neredeyse kesin.

Tim bu saldirilarin karsisinda, metal is¢ilerinin sendikalari ile MESS arasinda
imzalanacak yeni s6zlesmenin zamam geldi catti. Oniimiizdeki aylar bu anlamda
cok 6nemli. Metal iscileri MESS’1 titretir, olas1 grev yasaklarini gectigimiz aylarda
yaptiklart gibi ¢Ope atar, yanlarina sinifin diger sektorlerinin Orgiitlii-orgiitsiiz
iscilerini, kamu emekgilerini, son dénemde ciddi bir potansiyele sahip olduklarini
gosteren Ozel okul Ogretmenleri gibi kesimleri ve meslek oOrgiitlerinde orgiitlii
katmanlar1 alirlarsa, ve bu riizgar siyaset alaninda da burjuva kamplarindan bagimsiz
bir odagin kurulabilmesine vesile olursa, is¢ilerin-emekgilerin cumhuriyetine giden
yolda, umulmadik bir anda dev bir adim atilabilir. Bu donemi, burjuva muhalefetinin
burjuva baskan adaylarinin etrafinda kiimelenerek gegirmek ise bir intihar olur.

Cumbhuriyetin yiiz yillik bilangosu, bu sayimmizin dosya konusunu olusturuyor.
Dosyanin ilk yazisinda Alp Yiicel Kaya, Tiirkiye’deki burjuva devriminin gelisimini
inceliyor. Bu devrimin ilk asamasinin 1908, nihai asamasinin ise 1923 oldugunu
savunmakla birlikte, devrimin daha da uzun doneme yayilan, 18. yiizyilin sonundan
itibaren kapitalizmin geligim siirecinde ortaya ¢ikan sinif miicadelelerinin bir {iriini
oldugunu ortaya koyuyor. Makalede bu miicadelelerin ana duraklarini ele alarak,
1908 ve 1923 burjuva devrimlerinin gelisimini tartisiyor. Tirkiye’de burjuva
devrimi sorunu, 1908 ve 1923 devrimleri iizerine oldukca yetkin incelemeleri
iceren calismalar (Hikmet Kivileimli ve Sungur Savran) oldugunu kabul eden yazar
yazisinda onlardan farkli olarak burjuvazinin gelisimine, sinif i¢i ve siniflar arast
catismalara ve Ozellikle bu catismalarin ortaya koydugu hukuki diizenlemelere
daha fazla dikkat kesiliyor, bir baska deyisle burjuva devriminin gelisimini
burjuva hukukunun gelisimi iizerinden tartisiyor. Burjuva hukukunun gelisimine
odaklanmanin siniflar arasi miicadeleler kadar burjuva sinifi ig¢i miicadeleleri
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de ortaya koyma olanagi saglayacagini ileri siirerek, Tiirkiye’nin uzun burjuva
devrimine dair farkli bir perspektif gelistirmeyi hedefliyor.

Dosyanin ikinci yazisinda Sungur Savran, 1923’te kurulan cumhuriyetin 100.
yildoéniimiinde bagtan asag1 sorgulanmasinin nedenleri disiiniiliirken cumhuriyetin
kurulus tarzina toz kondurmayan yaklagimin artik terk edilmesi gerektigini ileri
siiriiyor. Ona gore mitkemmel bir cumhuriyet birdenbire mavi gokte simsek cakar
gibi krize diismiis degildir. Cumhuriyetin dogum lekelerinden bazilar1 zamanla
belirginlesmis ve tarihi kosullarin degismesiyle birlikte bu devlet yapisinin karsisina
sorunlar olarak c¢ikmistir. Savran {ic 6nemli faktor tizerinde duruyor. Birincisi,
koyliligiin, 1918-1923 devrimi esnasinda burjuvazinin temsilcilerince aktif devrim
giiclerinin disina atilmasi sonucunda sosyal devrime de sirt ¢evirmesi, en azindan
kayitsiz kalmasi, daha da 6te bazi doniisiimlere karsi tavir almasidir. Cumhuriyet
koyliiliigii kendisi yitirmistir. ikincisi, Milli Miicadele sirasinda 1921 Anayasas1’nin
yerinden yonetime Oncelik veren yapist ile 6zgiil konumu taninmis olan Kiirt
halkina cumhuriyet kurulur kurulmaz sirt doniilmesi, miicadelelerine ise zalimane
yaklagilmasidir. Kiirt halkinin, en ilericisinden en gericisine birbirine taban tabana
kars1t siyasi hareketlerinin degisik bi¢imlerde cumhuriyetin bugtinkii yapisina karsi
tavir gelistirmesi bu baglamda ele alimmalidir. Ugiinciisii ise Kemalizmin “muasir
medeniyet” siar1 altindaki Bati taklit¢iliginin, kendisine 6zgli nedenlerle zaten
biiyiik 6l¢iide cumhuriyet diismani olan Islamci harekete giic kazandirmasi, emekgi
siniflar1 ondan yana itmesidir. Savran, cumhuriyetin kendisini i¢ine soktugu bu
giic duruma ancak kendini diyalektik olarak asarak ¢oziim bulabilecegi sonucuna
ulagmaktadir. Bu ¢eliskiler ancak, proletaryanin bu topraklarda kok salan, yerli
ama enternasyonalist bir komiinist dnderligin bayragi altinda, diger ezilenleri kendi
etrafinda toplamasiyla {ist bir sentezde giderilebilecektir.

Bilango dosyasmin bir sonraki yazisinda Abdullah Koktirk, Tirk Silahl
Kuvvetleri’nin iktisadi alandaki varliginda yasanan genisleme ile siyaset alanindaki
mevcudiyetini yan yana koyuyor. Tiirkiye Is Bankas’’nin 1924’teki kurulusuna
kadar gotiirdiigii ordu-sermaye iliskisinin 1961 sonrasinda OYAK’1n kurulmasi ile
askerlerin toplu olarak sermaye sahibi olmasi sonucunda 6nemli bir nitelik degismesi
yasadigina dikkat ¢eken yazar, dnce 12 Mart, ardindan da 12 Eyliil sonrasinda is¢i
sinifinin baskilanmasinin askerlerin eliyle gerceklestigini vurguluyor. Koktiirk,
2000’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren ise giiclii siyasi iktidar karsisinda ordunun
siyasette etkinligini yitirdigini, bunun sonucunda oniimiizdeki dénemde ordunun
ekonomik etkinligine siyasetin, OYAK’m yonetim kurulunun belirlenmesi gibi
bigimlerdeki miidahalesinin artarak devam edecegini, bu durumun ise ordunun
sermaye sahibi olarak elde ettigi konumu etkilemeyecegini belirtiyor.

Bir sonraki yazi ise Ozgiir Oztiirk e ait. Yazar, AKP doneminin bir tiir ekonomik
bilancosunu ¢ikariyor. AKP’li yillarin aslinda 12 Eyliil’iin bir devami gibi goriilmesi
gerektigini belirttikten sonra, 6nce Tiirkiye’nin diinya kapitalist is boliimii i¢indeki
konumunu ana hatlartyla inceliyor, ardindan da bu konumun bir sonucu olarak
AKP doneminde {iiretim, boliisim ve tiiketim alanlarinda yasanan gelismeleri
degerlendiriyor. Oztiirk’e gére AKP’nin ilk on yilinda yabanci sermaye girisleri
ve cari agik sayesinde belirli bir “refah etkisi” goriintiisii yaratilmistir. Fakat 2008
yilinda baslayan Ugiincii Biiyiik Depresyon’un bir sonucu olarak, ikinci on yilda dis

7



Devrimei Marksizm 55

kaynak girislerinin yavaslamasi nedeniyle, liretim siirekli artmasina ragmen milli
gelir azalmistir. Bu siiregte bollisiim iligkileri belirgin bigcimde is¢i sinifi aleyhine
donmiistiir. Giiniimiizde Tiirkiye’de halkin ¢ok biiyiik bir kesimi ancak gida, konut
ve ulagim gibi en temel tiiketim ihtiyaglarin karsilayabilir durumdadir. Oztiirk, bu
durumun degismesinin ancak is¢i sinifi miicadelesi ve (bunun bir pargasi olarak)
Tiirkiye’nin diinya kapitalist sistemi i¢indeki konumunun sorgulanmasi ile olanakli
olacagini vurgulamaktadir.

Dosyanin son yazisinda Emre Bayir Tiirkiye isci sinifinin miicadele tarihinde
bir dorugu temsil eden 15-16 Haziran is¢i ayaklanmasini degerlendiriyor. Bayir
baslangi¢ noktasi olarak Zafer Aydin tarafindan kaleme alinan ve ciddi bir emek
tiriinii olan Iscilerin Hazirani: 15-16 Haziran 1970 bashigiyla yayimlanan kitabi
aliyor. Ama kitab1 degerlendirmenin 6tesine gecerek 15-16 Haziran’1 tarihsel olarak
yerine yerlestirmeye girisiyor. Bayir’a gore bu olay tiim Cumbhuriyet tarihinin en
onemli ve belirleyici olaylarindan biridir. Zira Tiirkiye is¢i sinifinin bu ayaklanmasi,
Tiirkiye’de proleter devrimleri ¢aginin agiligini ilan etmistir. Cumhuriyetin 100
yilim1 siif miicadeleleri olmaksizin tartismak olanakli degildir.

55. sayimizda ayrica Cumhuriyetin Bilangosu dosyas disinda, Ozdeniz Pektas’in
Domenico Losurdo’nun liberal ideolojinin soykiitiigiinii ¢ikaran Liberalizmin Karst
Tarihi baglikli calismasini inceledigi yazisi yer aliyor. Pektas’a gore, Losurdo’nun
bu kitabi, burjuvazinin, akli ve devleti/siyaseti kendi tekeline alarak emekgileri
bunlardan biisbiitiin mahrum birakmay1 ve onlar1 tabi halde tutmayr diistur
edindigini, dogrudan liberal diisiiniirlerin, politikacilarin, sermayedarlarin ve kole
sahiplerinin kendi fikirleri {izerinden, sayisiz 6rnekle berrak bir sekilde ortaya
koyuyor. Okurlarimiz son dénemde gittik¢e daha ¢ok dikkat ¢ceken, birkac yil 6nce
yitirdigimiz italyan teorisyen Domenico Losurdo’nun bir baska kitab1 olan Tarikten
Kagis: Giiniimiizde Rus ve Cin Devrimleri’nin Burak Giirel tarafindan yazilmis
elestirel bir degerlendirmesini (“Stalinizm ile Kapitalizm Arasinda Koprii Kuran
bir Diisiiniir: Domenico Losurdo”) dergimizin Kis-ilkbahar 2021 tarihli 45-46. cift
sayisinda okuyabilir.

Yeni sayilarda ve yeni miicadelelerde bulusmak dilegiyle.



Turkiye’de burjuva devrimi
(1908-1923)

Alp Yiicel Kaya

“Tiirkiye’de bir inkilap oldu: Burjuva inkilabi. Bu inkilap Tiirkiye’nin tarihi
inkisaf seyrinde ileriye atilmig bir adimdi, fakat son adim degildir.”!

Giris

Tiirkiye’de burjuva devrimi olmustur; 1908 bu devrimin ilk, 1923 nihai agama-
sidir. Ancak devrim daha da uzun déneme yayilan, kapitalizmin gelisim siirecinde
ortaya ¢ikan sinif miicadelelerinin bir iriiniidiir> Biz bu makalede bu miicadele-
lerin ana duraklarini ele alacak, 1908 ve 1923 burjuva devrimlerinin gelisimini
tartisacagiz. Tiirkiye’de burjuva devrimi sorunu, 1908 ve 1923 devrimleri iizeri-
ne oldukga yetkin incelemeleri iceren ¢aligmalar var.’ Biz bu c¢alismalarin ortaya

1 Nazim Hikmet, “Tiirkiye’de Amele Sinift ve Amele Meselesi”, Yazilar (1924-1934), Yazilar 2,
Istanbul: Adam Yaylnlarl 2001 [1991] s. 9-12.

2 E.P. Thompson Ingiltere’de 1960’lardaki burjuva devrimi tartigmalarina miidahalesinde burjuva
devrimini sinif miicadeleleri ile 6riilmiis uzun doneme yayilan bir siireg olarak degerlendirir (...bu
muazzam mimarinin parcalarl, aslinda ¢iir agan anlamda burjuva devrimini olusturur/ “...pieces
of that great arch which in fact, in the epochal sense, make up the bourgeois revolution® "), E.P.
Thompson, “The Peculiarities of the English”, The Socialist Register, cilt 2, 1965, s. 321. Incele-
memiz bu anlamda Thompson’un perspektifini izlemektedir.

3 Sungur Savran, Tiirkiye’de Sumif Miicadeleleri, cilt 1: 1908-1980, Istanbul: Yordam Kitap, 2016
(1992), s. 51- 166 Hikmet Kiviletmli, Yol Kitap 2: Yakin Tarihten Birka¢ Madde, Istanbul: Sosyal
Insan Yaylart, 2009 Hikmet K1v1lc1m11 Tiirkiye 'de Kapitalizmin Gelisimi, Istanbul: Sosyal Insan
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koyduklari ¢erceve lizerinden ilerleyecegiz ama onlardan farkli olarak burjuvazinin
gelisimine, sinif i¢i ve smiflar arasi catismalara ve 6zellikle bu catismalarin orta-
ya koydugu hukuki diizenlemelere daha fazla dikkat kesilecegiz, bir bagka deyisle
burjuva devriminin gelisimini burjuva hukukunun geligimi {izerinden tartigacagiz.
Burjuva hukukunun gelisimine odaklanmak bize siniflar aras1 miicadeleler kadar
burjuva sinifi i¢i miicadeleleri de ortaya koyma olanagi saglayacaktir, bu sekilde
Tiirkiye’nin uzun burjuva devrimine dair farkli bir perspektif gelistirmeyi umuyo-
ruz.

Osmanh Imparatorlugu’nda burjuvazinin gelisimi*

Diinyanin farkli cografyalarinda oldugu gibi Osmanli cografyasinda da farkli
ritimlerle de olsa kapitalist nitelikte gelismeler (Ingiltere’nin diinya ekonomisine
hilkmetmeye baglamasindan once) 18. yiizyilda kendini gostermeye baglamigtir.’
Burada yatan dinamik Istanbul ve diger kentlerin iasesi baglaminda i¢ ticaret ve
Avrupa piyasasindaki hareketlenme ile birlikte dis ticaret lizerinden ortaya ¢ikmis-
tir; ama Osmanl mali yapisinda ziraat, esnaflik, imalat sanayii, madencilik ve ti-
caret alanindaki iktisadi faaliyetleri kapsayacak sekilde mukataa-iltizam sistemini
hakim kilan doniisiimlerin tetikledigi dinamikleri de dikkate almak, hatta Osmanl
cografyasina 0zgii kapitalistlesmenin maliye sistemi dolayimiyla finans sektoriine
bagimli bir gelisme oldugunun da altin1 ¢izmek gerekir. Osmanli iktisat tarihi lite-
ratiirii 18. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda bdyle bir cerceve iginde yeni bir
“girigimei” sinifin ortaya ¢iktigi konusunda hemfikirdir.® Ama girigsimcilik Osmanli
cografyasinda yeni bir sey degildir, 18. yiizyilda yeni olan girisimcinin dogasimin/
yapisinin degismesidir: yerel ayan/esraf arasindan gelen ve mukataa-iltizam
sisteminden beslenen yeni “girisimci” sinif, 15.-17. yiizyillarda merkezi biirokrasi-
ye bagli yonetici siniflardan olusan eski girisimcei sinifin dniine gegmeye baglamis-
tir.” Bu eski ve yeni girisimciler birbirlerinden bagimsiz gelismemiglerdir, her ikisini
de birbirine baglayan 6zellikle ikincisinin palazlanmasini saglayan vergilendirmede

Yayinlari, 2007 [1965].

4 Bu boliimde daha onceki makalemizde gelistirdigimiz ¢ergeveyi izliyoruz, bkz. Alp Yiicel Kaya,
“Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da Ilk Birikimin Gelisimi (1839-1914)”, Devrimci Marksizm, say1 45-
46,2021, . 11-66.

5 Elena Frangakis Syrett, Trade and Money: the Ottoman Economy in the Eighteenth and Early
Nineteenth Centuries, Istanbul: Isis Press, 2007; Elena Frangakis Syrett, The Port-City in the Otto-
man Middle East at the Age of Imperialism, Istanbul: Isis Press, 2017; Ozer Ergeng, Osmanli Tarihi
Yazilari: Sehir, Toplum, Devlet, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2013.

6 Gilles Veinstein, “Ciftlik Tartigmast Uzerine ”, Osmanii Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Caglar
Keyder ve Faruk Tabak (Ed.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998, s. 36-38; Ozer Ergeng,
“18. Yiizy1lda Osmanh Tasrasinda Yerel {liskilerin Yeniden Sekillenmesi” (yaylmlanmam1s bildiri),
21. CIEPO Sempozyumu, Budapeste 7-11 Ekim 2014.

7 Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanl Toprak Miil-
kiyeti ve Ticari Tarim, Caglar Keyder ve Faruk Tabak (Ed.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlarl
1998, s. 21; Halil Inalcﬂ( ‘Centralization and Decentralization in the Ottoman Administration”,
Studies in Ezghteenth Century Islamic History, Thomas Naff ve Roger Owen (Ed.), Carbondale:
Southern Illinois University Press, 1977, s. 41, 366; Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transforma-
tion in the Ottoman Empire, 1600- 1700” Archivum Ottomamcum say1 6, 1980, s. 329.
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iltizam sisteminin yayginlagmasi ile baz1 mukataalarin (vergi kalemlerinin) omiir
boyu iltizama verilmeye baglanmasiyla olugsan malikane sistemi olmustur. Muka-
taalar1 alan “malikine sahipleri biiyiik cogunlugu Istanbul’da ikamet eden, sayisi
1000 civarinda biirokrat, asker ve ulemadan olusan ve merkezi otorite ile baglan-
tis1, Ozdeslik derecesine siki1 olan bir gruptu[r]”.* Ama malikéne sahipleri muka-
taalarin igletmesini kendileri iistlenmemektedir, bunlar iltizama vermektedirler;
bu gekilde sisteme dahil olan miiltezimler tasrada mukataa bolgesinde bulunan ve
ayan ve egraf olarak nitelendirilen kesimden olugsmaktadir; boylelikle ¢cok katmanli
bir tageronluk iligkisi ve aglar1 ortaya ¢ikmaktadir; bu iligkinin bir kutbu “merkezi
otorite ile baglantisi, 6zdeglik derecesine siki”, bizim burjuva-biirokratlar olarak
adlandirdigimiz kapitalistlesen bir sinif, diger kutbu da tagra burjuvazisi olarak ad-
landirdigimiz tagrada “yeni tiir bir miitesebbis” olarak gelisen kapitalist bir siniftan
olusmaktadir? Ozetle girisimei simiflarin doniisiimiinde ve Osmanli cografyasinda
burjuvazinin ortaya cikisinda mukataa-iltizam sistemi belirleyici bir rol oynamustir,
bu ise burjuvazinin iiretim organizasyonu diginda finans ve ticarette de hakimiyetini
sart kogsmustur. Diger taraftan kapitalistlesmeyi miimkiin kilan bu sistem kapitalist
smif i¢inde de smif i¢i catigma dinamiklerini barmdirmugtir.'® Aralaridaki ¢atisma
ve miicadelenin dinamigini Mehmet Geng oldukca agik bir sekilde ortaya koymak-
tadur:

Merkezi otorite ile 6zdeslesmis bulunan, menfaat birligi, haberlesme ve dayanis-
ma bakimindan ortak hareket edebilme kabiliyetini haiz, ileri derecede biitiinles-
mis bir sosyal ziimre olarak malikane sahipleri vergi hasilatindan aldiklar1 nispi
pay1, mahalli sosyal iligkilerde niifuz sahibi bulunan ve bolgeyi tanima, haber
alma ve uygun personeli ucuza kullanabilme gibi vergilendirmede etkinlik sagla-
yan hususlarda bu niifuzdan genis 6l¢iide yararlanan bir bagka ziimreyi olusturan

miiltezim ayanlarla siirdiirdiikleri bir miicadelenin sonunda belirledikleri i¢in..."

18. yiizyilda ve 19. yiizy1l baslarinda sik rastlanan miisadere uygulamalarin,
burjuva-biirokratlarin bu miicadelede denge aleyhlerine dondiigii zamanlar-
da bagvurduklar1 bir uygulama ve siyasi giiclerinin bir yansimasi olarak okumak
miimkiindiir.'? Catismada burjuva-biirokratlarin ellerinden kaymakta olan iktisadi
ve siyasi giicii tekrar ellerine almak i¢in yaptiklar ilk etkili miidahale 18. yiizyil
sonunda Nizam-1 Cedid reformlari ile olmustur. Bu dénemde biiyiik ve yiiksek kar
getiren mukataalar malikane sisteminden ¢ikarilmistir, ayn1 zamanda mukataala-

8 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Birinci Baski, Istanbul: Otiiken
Negsriyat, 2000, s. 167. ]

9 Mukataalar iizerinden yapilan tahminlere gore 18. yiizy1l boyunca Istanbul merkezli girisimcile-
rin sayilart 1000 ile 2000 arasinda degisirken, tasradaki girisimcilerin sayist tiim unsurlart ile bir-
likte 5000 ile 10 000 arasinda degismektedir, bkz. Ariel Salzmann, “An Ancien Régime Revisited:
‘Privatisation’ and Political Economy in the Eighteenth-Century Ottoman Empire”, Politics and
Society, cilt 21, say1 4, 1993, s. 402. )

10 Rifa’at Ali Abou-el-Haj, Modern Devletin Dogast, 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanli Impara-
torlugu, Cev. Oktay Ozel ve Canay Sahin, Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari, 2000, s. 121.

11 Geng, Osmanli Imparatorlugunda..., s. 168. ) )

12 Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar, Karaosmanogullar: Uzerine Bir Inceleme, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1997, s. 26-33.
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rin ikinci elden iltizama verilmesi engellenmeye calisilmistir. 1780’lerle birlikte
Darbhéne-i Amire tarafindan zapt ve idare olunmaya basglayan mukataalar i¢inde
ciftliklerin sayisinin yavag yavag artmaya baglamasinin da altin1 ayrica ¢izmek gere-
kir."* Bu gekilde hem tagra burjuvazisinin iktisadi kaynaklarina miidahale edilmeye,
hem de burjuva-biirokratlara yeni bir yatirim portfoyii ortaya ¢cikmaya baglamistir,
bu gelisme burjuva-biirokratlarin ¢iftlik yatirimlarinin 6zellikle Tanzimat dénemine
damga vuracak boyutta olmasini saglayacaktir. Bu ve benzeri tedirgin edici mii-
dahaleler tagradaki burjuvazinin hareketlenmesi ve sonrasinda 1808’deki merkezi
iktidara ortakliklarini vurgulayan Sened-i Ittifak ile sonuglanmistir. Yerel giiglerin
temsilcisi olarak sadrazamlik gorevinde bulunan Bayraktar Mustafa Paga’nin ayni
yil ¢ikan ayaklanmada 6lmesi ile bu iktidar ortaklig1 kisa Omiirlii olmustur. Sonra-
sinda burjuva-biirokratlarin miidahaleleri daha baskin hale gelmisgtir.'

Bu cergevede Izmir voyvodasi Katipzade Mehmed Efendi’den bahsetmek done-
min iktisadi ve siyasi dinamikleri kadar sinif i¢i miicadelenin siddetini gbz Oniine
sermek i¢in faydali olacaktir. Katipzade, Osmanli merkezi idaresinin Britanya ile
girisilen savasg sirasinda (1807-1809) koydugu tiim yasaklara ragmen Britanya’nin
Osmanli cografyasina ticaretini tekelinde bulunduran Levant Company ile yakin
iligki icinde olmaya devam etmistir. izmir’de bulunan tiim Ingiliz mallarinin tes-
piti ve el konulmasina yonelik baskentten gelen emre karsilik voyvoda Katipza-
de “Izmir’de higbir Ingiliz mali ve benzeri sey tespit edilmedigini” bildirmekle
kalmamus, Ingiliz mallarimi korumaya almis, bu mallari kendi kiraladig1 gemilerle
mallarin sahiplerine gondermigtir. Hatta sonrasinda Katipzade’nin de talebiyle,
bu is birligi kargiliginda kendisine Britanya hiikiimeti tarafindan Izmir’den Tries-
te’ye pamuk ihraci izni verilmistir. Katipzade’nin benzer is birligini Amerikan tiic-
carlariyla da gergeklestirdigine dair kanitlar vardir. Katipzade'nin 1816°da Izmir
korfezinde bir gemide Koca Hiisrev Pasa tarafindan bogdurulmasindan da anlagila-
cagi lizere burjuva-biirokratlar tagra burjuvazisinin pek de paylasimci olmayan bu
tiir bireysel ¢ikar odakli girigsimlerini pek hos gérmemislerdir.'

Bu baglamda tagradaki ayan ve esrafa asil darbe malikane sisteminden ¢ikarilan
mukataalarin burjuva-biirokratlara iltizama verilmesi ile olmustur. Kontrolii mer-
kezi hazineye gecen mukataalar, 1811°den 1839’a kadar merkezden atanan vali,
miitesellim ve voyvodalara iltizama verilmeye baglanmigtir.!® Bu arada Nizam-1 Ce-

13 Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (XVIII: yiizyildan Tanzimat'a
Mali Tarih), Istanbul: Alan Yaymecilik, 1986, s. 102-103.

14 Burada ayrintisina giremeyecek olsak da not etmemiz gerekir ki Avrupa mamul mallarinin re-
kabetiyle ¢oziilmeye baslamis (Yeniceri Ocagi ile i¢i ice gecmis) zanaat¢i siniflar da piyasalagma
ontindeki engelleri kaldirmay1 kendine gorev belleyen burjuva-biirokratlara ayak bagi olmakta-
dirlar; 1808 olaylar gergevesinde kuvvetli bir muhalefet odagi olarak ortaya c¢ikan bu simniflarin
tasfiyeleri Yenigeri Ocagi’nun 1826’da kapatilmast ile olacaktir.

15 Giilay Tulagoglu’nun ABD ve Britanya arsiv kaynaklarindan yaptig1 arastirma Katipzade’nin
Osmanli arsivlerinde goriinmeyen faaliyetlerini ortaya koyabilmek acisindan ¢ok 6nemlidir, bkz.
Giilay Tulasoglu, “Merkezi Kisitlamalar Yerel Ozgiirliikler: Izmir Voyvodasi Katipzade Mehmed
Efendi” Izmir Belediyesi’nin 150. Kurulug Yildoniimiinde Uluslararas: Yerel Yonetimler Demokrasi
ve Izmir Sempozyumu, 15-16-17 Kasim 2018, Bildiriler, Izmir: Izmir Akdeniz Akademisi, 2019.
16 Mehmet Geng, “Iltizam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi (TDV) Islam Ansiklopedisi, Cilt 22, Istanbul:
Tirkiye Diyanet Vakfi, 2000, s. 157. Bunun yaninda vakiflarin idaresinin 1826 y111nda kurulan
Evkaf-1 Hiimayun Nezareti’nde merkezilestirilmeye baslamasini da ayn1 yonde bir gelisme olarak
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did’le baslayan siireci burjuva-biirokratlarin kabuk degistirmesi (belki de Istanbul
merkezli sinif i¢i bir miicadele) olarak da gérmek gerekir. 17. ve 18. yiizyillarda
ozellikle malikane sahipligi tizerinden yiikselen, vezir ve pasa “kapi”lara dayali
girisimci burjuva-biirokratlarin yerini mukataa iltizamlar: {izerinden yiikselen bi-
reysel girisimci burjuva-biirokratlar almigtir.!” Bu siire¢ sonucunda “XIX. yiizyilin
ilk yaris1 icinde biitiin vergi iltizamlarinin tek dagiticisi haline gelen merkezi devlet
ve onun adina hareket edenler, daha 6nce malikdneci ve tagra ayaninin aldiklari
rant1 biiyiik 6l¢iide kontrol altinda tutmay1 basar[mislardir]”.'® Ama kontroliin tam
anlamiyla saglanamadig1 burjuva-biirokratlarmn iltizam sisteminin “kendi ¢ikarina
bak[anlarin] ... gadir ve zuliimden ibaret”'® oldugunu (Giilhane Hatt-1 Hiimayunu
ile) ilan etmelerinden bellidir. Bu durumda sistemi kaldirarak kendilerinin de bin-
dikleri dalh kesmeye bile yelteneceklerdir. Tabii ki 1840-1842 aras1 yaganan mali
kriz siyasi krizin uzlagmayla sonu¢glanmasina neden olmus, iltizam 1842’de yeni-
den, yine burjuva-biirokratlarin dizginleri altinda, uygulanmaya baglanmustir.?
Yukarida da ifade ettigimiz lizere Osmanli cografyasina 6zgii kapitalistlesme
maliye sistemi dolayimiyla finans sektoriine bagimli olmustur. Bu cer¢evede muka-
taa-iltizam sisteminde kilit rol oynayan, burjuvazi fraksiyonlarinin yatirimlarinda
finansman saglayan sarraf-tiiccarlari*' unutmamak gerekir?> Ama finans burjuva-
zisini temsil eden sarraf-tiiccarlar diger burjuvazi fraksiyonlarinin golgesi konu-
munda kalmiglardir. Miicadele 6n planda burjuva-biirokratlar ile tasra burjuvazisi
arasindadir, sarraf-tiiccarlarin kaderi giic miicadelesinde kiminle i birligi icinde
olduklarina baglidir. Burjuva-biirokratlarin Galata bankerleri adimi alacak yiiksek
finansla (haute finance), tagra burjuvazisinin ise alt finansla (petite finance) icli dish

not etmek gerekir.

17 Burada ayrintisina giremeyecegiz ama bu doniisiimiin burjuva-biirokratlarin gelisimini tartis-
mak icin oldukca 6nemli oldugunu séylememiz gerekir, vezir ve pasa kapilarina dair 6ncii galisma
Rifa’at Ali Abou-el-Haj’a aittir: “The Ottoman Vezir and Pasa Households 1683-1703: A Prelimi-
nary Report”, Journal of the American Oriental Society, cilt 89, say1 3, 1974, s. 467-475. Osmanli
toplumunda kapilar hakimiyetine gegisi II. Imparatorluk baslig1 altinda inceleyen 6nemli bir incele-
me i¢in bkz. Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire: Political and Social Transformation in the
Early Modern World, New York : Cambridge University Press, 2010. Kisaca bahsettigimiz kabuk
degisimi iizerine ayrica bkz., Fatma Eda Celik, Kisisel Iktidardan Millet Meclisine Saltanattan
Cumhuriyete, Ankara: Imge Kitabevi, 2022, s. 248-251, 256.

18 Geng, “Iltizam”, s. 157. ]

19 “Tanzimat Fermani (3 Kasim 1839)”, Tunzimat (Degisim Suiecinde Osmanl Imparatorlugu),
Halil Inalcik ve Mehmet Seyitdanlioglu (derl.), Ankara: Phoenix Yaynevi, 2000, s. 2.

20 Alp Yiicel Kaya, “In the Hinterland of Izmir: Mid-nineteenth Century Traders Facing a New
Type of Fiscal Practice”, Merchants in the Ottoman Empire, Suraiya Faroghi and Gilles Veinstein
(Ed.), Leuven: Peeters, 2008.

21 Sarraf-tiiccar tanimlamamiz Hikmet Kivileimli’nin Tiirkiye tarih yaziminda 6nemli yer tutan
“tefeci-bezirgdn” tanimlamasini hatirlatacaktir, bu sekilde tanimladigimiz siifin daha sinirl bir
cevreyi, tefeci-bezirganlign bir alt kategorisini temsil ettigini belirtmek isteriz.

22 Bu noktada iltizam sistemi ile finans piyasalar1 ve ticaretin i¢ i¢e gegmisligini vurgulamak faydali
olacaktir. Iltizam sisteminde, Istanbul’da agilan vergi kalemi ihalesini alan girigimci (miiltezim)
bu yatirnmi sarraftan aldigi kredi ile yapmaktadir; ihale miktarini devlete 6derken, kendisi de
vergi tahsili i¢in vergi kaynagina donmektedir, isin dogasi (karlilik) verdiginden daha fazlasim
toplamasini gerektirmektedir; Osiir vergisi iltizaminda vergiler kdylerde/¢iftliklerde (¢ogu zaman)
ayni olarak miiltezimler tarafindan toplanmakta, sonrasinda tiiccarlar tarafindan depolanmakta ve
tagimasi yapilmaktadir. Boylelikle iltizam, sarraf, miiltezim ve tiiccarin ic ice gecmis faaliyetleri ile
gerceklestirilmektedir.
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oldugu yoniinde bir genelleme rahatlikla yapilabilir. 1839-1842 arasi iltizam sis-
temi kalkmig olmasina ragmen burjuva-biirokratlarla is birligi i¢inde olan sarraf-
tiiccarlar mali sistemde polige gonderimi ile 6nemli rol oynamaya devam etmisler®,
1842-1852 arasi kurduklari Anadolu ve Rumeli Kumpanyalari ile iltizam sistemini
yonetmislerdir.?* Merkezi hiikiimetlerin osiir vergilerini 1842 sonrasi ihaleye basg-
lamasiyla burjuva-biirokratlar tagra burjuvazisini sarraf-tiiccarlar araciliiyla epey
sikistirmistir; bu tiir bir taarruz sarraf-tiiccarlar arasinda ¢iftlik yatirimlarini bile
giindeme getirmistir.>® Burjuva biirokratlarla sarraf-tiiccarlarin tagra burjuvazisine
karg1 is birligi icindeki diger miidahalesi yerel kredi piyasalarimi diizenleyen
(1848, 1852, 1864 tarihli) murabaha nizamnameleri araciligiyla olmustur. Bu
nizamnameler tagra burjuvazisinin temellendigi yerel giic aginin pargalanmasi
kadar yerel bor¢lanmanin tagra burjuvazisinden finans sermayesine (bankalara)
yonlendirilmesini de hedeflemistir.

Bu rekabet ve catigsma i¢indeki burjuva siniflarin icine 6zellikle Avrupa piyasa-
lar1 ile kurduklart baglarla dis ticaret iizerinden gelisen ticaret burjuvazisini de ek-
lemek gerekir. Bu stnif 18. yiizyil sonu itibariyle i¢ piyasa ve aracilikla yetinmeyip
dig piyasalara dogru “birakiniz gecelim” taleplerini ylikseltmisler, bu talepler de
1800’lerin hemen basindan itibaren burjuva-biirokratlar yonetimindeki merkezi
idare tarafinda yanki bulmaya baslamistir. Berat alarak (gayrimiislimler) “Avrupa
Tiiccar1” ve (Miisliimanlar) “Hayriye Tiiccar1” olarak adlandirilarak seyahat, ticaret
ve vergilendirmede kolayliklar edinmisler, yabanci tiiccara dayali dig ticaretin
geleneksel i boliimiinde kendilerine yer agmaya baglamislardir.?® Bu gruba 19.
ylizyildan itibaren Dogu Akdeniz’in liman kentlerine yerlesmeye baglayan ve ya-
banciliklart neredeyse kagit tistiinde kalan (sonradan Levanten olarak adlandirila-
cak) Avrupali tiiccarlar1 da eklemek gerekir.?’ 1838 Balta Limani1 Antlagsmasi (ve art
arda imzalanan diger anlagmalar) ile yabanci tiiccarlarin ticaretini kolaylagtiracak
sekilde ihra¢ yasaginin, yed-i vahidin ve mallarin nakli icin uygulanan tezkire
usuliiniin kaldirilmasiin yaninda giimriik vergilerinde de diizenlemeye gidilmesi
bu son gruptan olanlar1 iyice imtiyazli hale getirmistir; bu tiiccarlarin yabancilik ve
yerlilik arasinda gidip gelerek faydalandiklar1 ayricalik ve muafiyetler cer¢evesinde

23 Alp Yiicel Kaya, “Les racines agraires d’un entrepreneuriat capitaliste, Les domaines fonciers
de la famille Baltazzi a I’arri¢re-pays d’Izmir au XIXe siécle”, Rives Méditerranéennes, say1 59,
2019, s. 122.

24 Anadolu ve Rumeli Kumpanyalari igin bkz. Araks Sahiner, The Sarrafs of Istanbul: Financiers
of the Empire (basilmamus yiiksek lisans tezi), Bogazici Universitesi, 1985, s. 84. Ayrica bkz. Onnik
Jamgocyan, Osmanli Imparatorlugu’nda Sarraflik: Rumlar, Museviler, Frenkler, Ermeniler (1650-
1850) (¢cev. Erol Uyepazarct), Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2017.

25 Kaya, “Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da...”, s. 24-29.

26 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri, cilt I 1580-1850, Ankara: Tiirk
Kilturinii Arastirma Enstitiisii, 1974, s. 71-73; Musa Cadirci, “II. Mahmud Déneminde (1808-
1839) Avrupa ve Hayriye Tiiccarlar1”, Tiirkiye 'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Halil
Inalcik ve Osman Okyar (Ed.), Ankara: Meteksan, 1980, s. 237-241; Ali Thsan Bagis, Osmanli
Ticaretinde Gayri Miislimler, Ankara: Turhan Kitabevi, 1983, s. 87-100; M. Macit Kenanoglu,
Ticaret Kanunnamesi ve Mecelle Isiginda Osmanli Ticaret Hukuku, Ankara: Lotus Yayimevi, 2005,
s. 22-23.

27 Marie-Carmen Smyrnelis, Une société hors de soi: identités et relations sociales a Smyrne au

XVllle et XIXe siecles, Paris: Peeters, 2005.
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Izmir ve Selanik gibi liman kentlerindeki Avrupalilar iyice yerellesmis, yereller
de iyice Avrupalilagsmislardir. Yiikselen ticaret burjuvazisi bu siirecte i¢inde tasra
burjuvazisinin de bulundugu eski araci siniflar1 bertaraf etmis, bir tarafta iireticiden
limanda satiga kadar dig ticarette, diger tarafta hem toptan hem perakende olmak
tizere i¢ ticarette etkin hale gelmistir.?® 19. yiizy1lin ortasindan itibaren tagra burju-
vazisinin diger rakibi olarak ortaya ¢ikan bu sinif 6zellikle ticaret hacmi katlanarak
artan liman kentlerinde® yatirimlarinm ¢esitlendirmis, gemicilik, sigortacilik, ilti-
zam, sarraflik, bankacilik, madencilik ve biiylik 6l¢ekli imalat sanayiinde de one
¢ikmig bir finans kapital 6zellikleri kazanmaya baslamistir.*® Bu sinif icerisinde
Levantenler ve Osmanli tebaas1 gayrimiislimler agirlikta oldugu gibi giderek artan
sayida Miisliiman sermayedarin da varliginin altin1 ¢izmek gerekir.®! Diger taraftan,
yatirimlart ¢esitlendirmekten bahsederken burjuva biirokratlarin Bogazici’nde
vapur isletmek icin 1850’de kurduklar1 Sirket-i Hayriye’den bahsetmemek de ol-
maz. Sirket’i kurma fikri sonradan ikisi de sadrazam ve nazirliga yiikselecek olan
(dénemin Divan-1 Hiimayun’a bagli Amedi Kalemi’nin amiri) Fuad Efendi ve
(donemin Meclis-i Maarif iiyesi) Cevdet Efendi’den c¢ikmustir; sermayesi sultan
ve valide sultani bir kenara koyarsak basta Mustafa Resid Pasa olmak iizere, iist
diizey biirokratlar (serasker, tophane miisiri, kaptan pasa, seyhiilislam, valiler, vd.),
sarraflar ve bankerlerin hisselerinden olugsmustur.*

Esitsiz ve bilesik gelisme dinamikleri ile taniml1 bu gercevede gelisen kapitalist
sinif i¢inde iki ayri fraksiyonun ortaya c¢iktigini, ikisinin de kendi hakimiyetlerini
inga etmede farkli yollar izledigini goriiyoruz. Burjuva-biirokratlar ve onlarla ig
birligi i¢indeki finans burjuvazisi (sarraf-tiiccarlar) ve ticaret burjuvazisi genel ve
evrensel bir hukuk arayisindayken, tagra burjuvazisi kirsaldaki gorenek hukukuna

28 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Tanzimat Devrinde Yabancilarin iktisadi Faaliyetleri”, 150. yihnda
Tanzimat, Hakki Dursun Yildiz (Ed.), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1992; Elena Franga-
kis-Syrett, “Implementation of the 1838 Anglo-Turkish Convention on Izmir’s Trade: European and
Minority Merchants”, New Perspectives on Turkey, say17, 1992, s. 91-112.

29 1840-1910 aras1 ihracati 3.4 kat, ithalati ise 5 kat artan Izmir Dogu Akdeniz’in en biiyiik ihracat
liman1 hale gelmistir, bkz. Charles Issawi, The Economic History of Turkey 1800-1914, Chicago:
the University of Chicago Press, 1980, s. 82.

30 Kiitiikoglu, “Tanzimat Devrinde Yabancilarin...”, s. 97-99; Elena Frangakis—Syrett, “Western
and Local Entrepreneurs in Izmir in the 19th and Early 20th Centuries”, Son Yiizyillarda Izmir ve
Bati Anadolu, Tuncer Baykara (Ed.), Akademi Yaymevi, izmir, 1994, s. 83- 84; Resat Kasaba, Os-
manly ]mparatorlugu ve Diinya Ekonomisi, Istanbul: Belge Yaylnlarl 1993, s. 62-66.

31 1851-1896 arasinda Izmir kad: mahkemesinde servetleri 50.000 kurusun iistiinde tespit edilen
52 kisinin 36’s1 Miisliimandir, ekonomik durumlarimi inceledigimizde, fiyatlarin sabitligi varsayimi
altinda, bunlar arasindaki en diisiik servete sahip olan kisinin Istanbul Kapaligarsi’da iki, en yiiksek
servete sahip kisinin de yine ayni yerde yiiz diikkkan alabilecegi goriilmektedir. Abdullah Martal,
Belgelerle Osmanly Doneminde Izmir, Ankara: Yazit Yayincilik, 2007, s. 78-79; Istanbul Kapah-
carst’daki diikkanlarin maliye yetklhlerl tarafindan 1874’te belirlenen klymetlerlmn ortalamasi 24
000 kurustur, bkz. BOA, ML.VRD. 3812. 1885’te kurulan Izmir Ticaret Odas1 ve 1892’te kurulan
Izmir Ticaret Borsasi’nin her ikisinde de kent ekonomisinde &n plana ¢ikan gayrimiislim kadar
Miisliman sermayedarlar 6nayak olmustur. 1884 yilinda Izmir Ticaret Odasmi kurmak igin hazir-
lik yapan 15 kisilik heyetin 8’1 Miisliman, 7’si gayrimiislimlerden olusmustur, bkz. Erkan Serge,
Ferlal Ors ve Mehmet Sakir Ors, 79. Yuzyzldan 21. Yiizyila Lzmir Ticaret Odasi Tarihi, izmir: 1zmir
Ticaret Odasi, 2002, s. 33-34. )

32 Haydar Kazgan, Galata Bankerleri, cilt 1, Istanbul: Orion Yayinevi, s. 33. Sirket-i Hayriye’nin
kurulugu Hikmet Kivilcimli’nin Tiirkiye’de kapitalizmin gelismesi siirecini ele alirken iizerinde
ozellikle durdugu bir konudur, bkz. Kivileimli, Tiirkiye 'de..., s.28-29.
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dayanmakta ve onu korumaya calismaktadirlar.® i1k siif feodal baglardan kopma
arayisinda devrimci 6zellikler tagtyan, ikinci siif, sinif i¢i rekabette konumlarini
korumak icin feodal baglarindan kopamayan bir gelisim gostermistir. Bu baglamda
Osmanli imparatorlugu’nda ilk once 18. yiizy1l sonunda Nizam-1 Cedid, sonrasin-
da 1839°da Tanzimat dénem ve reformlarini literatiirdeki hakim degerlendirmeler
dogrultusunda merkezilesme, modernlesme veya batililasma siire¢ ve cabalari
olarak degil, sinif catigmasinin yansimast olarak goriiyoruz. 1839 sonrast Tanzi-
mat donemi burjuvazi i¢indeki rekabetin siddetini arttirdig1 ve burjuva-biirokratlar,
finans ve ticaret burjuvazisinin genel ve evrensel bir hukuk diizeni ingasi ile tagra-
da kendilerine rakip olan burjuva fraksiyonunu siirklase etme ¢abasi olarak ortaya
cikmustir.

Burjuvazi i¢ci miicadelede hukuk

19. yiizyilda meta iiretiminin giderek yayginlagmasi 6zel miilkiyet hukukunun
da ingasini gerektirmistir. Bu ¢ercevede can, mal ve emlak emniyeti tesisini oncelige
alan Tanzimat reformlar1 yasama meclislerinin kapsamli bir kanunlagtirma hareke-
tini icermis, donemin liberal atmosferinde genel ve evrensel kural ve diizenlemeleri
iceren kanunnamelerin (1840, 1851, 1858 Ceza Kanunnameleri, 1850 Ticaret Ka-
nunnamesi, 1863 Deniz Ticareti Kanunnamesi, 1847 ve 1860 Tapu Nizamnameleri,
1858 Arazi Kanunnamesi, 1876’de Mecelle ve hatta 1876 Kanun-i Esasi, vd.) kodi-
fikasyonu 1839 sonrasina damga vurmustur. Bunlar arasinda Fransiz kanunlarindan
iktibas edilen 1850 Ticaret Kanunnamesi, 1858 Ceza Kanunnamesi ve 1863 Deniz
Ticareti Kanunnamesi burjuva-biirokrat, finans ve ticaret burjuvazisi ittifakinin ta-
lepleri sonucunda ge¢cmise bir ¢izgi ¢izerek ortaya ¢ikan hukuki diizenlemelerdir.**
Digerleri ise daha ¢ok ortaya ¢ikan sinif i¢ci miicadeleleri yansitan diizenlemelerdir.
Tiim bu genel ve evrensel diizenlemelere ragmen 6zellikle ciftliklerin yogun oldugu
bolgelerde ortaya ¢ikan catisma ve gerilimler cercevesinde genel olarak toplumsal
ve iktisadi iligkileri, 6zel olarak miilkiyet iligkileri ve emek bigimlerini diizenlemek
ve kodifiye etmek iizere yerel komisyonlarin kuruldugu da goriilmektedir.> Mer-
kezi hiikiimetin bir temsilcisinin bagkanlik ettigi bu komisyonlar, kurulduklar: bol-
genin farkli ¢ikar sahiplerini bir araya getirmiglerdir. Komisyonlar gérenek huku-
ku ile tanimlanan yerel ortak¢ilik diizenlemelerini giincel ¢catismalar cercevesinde,
toplumsal hiyerarsiyi doniistiirmeden ciftlik sahiplerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda
yeniden kaleme alarak birer bolgesel nizamname iiretmiglerdir. Bunlar merkezi
hiikiimet tarafindan da bolge ol¢eginde uygulanmak iizere onaylanirken ayni za-
manda ait oldugu bolgenin toplumsal tarihine (daha cok uygulama alani buldugu

33 Christoph Kletzer, “Custom and Positivity: An Examination of the Philosophic Ground of the
Hegel-Savigny Controvery”, The Nature of Customary Law, Amanda Perreau-Saussine ve James
Bernard Murphy (derl.), Cambridge: Cambridge University Press: 2007. )

34 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat I, Istanbul:
Maarif Vekaleti, 1940; Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi: Osmanl
Devleti’nden Tiirkive Cumhuriyeti'ne Resepsiyon Siireci, 1839-1939, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1996.

35 Bu konuda ayrintili tartisma igin bkz. Kaya, “Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da...”, s. 17-24.
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Balkanlar’da en azindan I. Diinya Savagi sonrasindaki toprak reformlarina ka-
dar) damgasii vurmustur. 1862°de Tirhala’da, 1842, 1849 ve 1859’da Bosna’da,
1847°de Yanya’da, 1850°de Vidin’de, 1855’te Canik’te, 1859°da Nis ve Leskof-
¢a’da, 1865°te Karaferye’de, 1875 te Parga’da boylesine komisyonlar toplanmis ve
bolgeye 6zel “ciftlikat nizamnameleri” hazirlanmistir. Ciftlik yatirimlari ile 6ne ¢1-
kan Tanzimat donemi burjuva-biirokrat sinifi kendi hareket alanlarini genigletme ¢a-
basindadir, genel kural ve diizenlemeler ortaya koyan kanunname ve nizamnameler
bunun yansimasidir; ama tagradaki burjuvazi de gorenek hukukuna dayali imtiyazl
konumlarini korumak ¢abasindadir. Ciftlikat nizamnameleri ile goriilen tiim ciftlik
sahibi siiflarin ortak konuma gelmesi ve ciftlikteki emek¢i siniflara karsi hepsinin
imtiyaz sahibi olmasindan bagka sey degildir. Tagra burjuvazisi ancak imtiyazlarinin
korunmasi kargiliginda diger burjuva-biirokratlarla ortak konumda olmay: kabul
etmigstir; digardan gelen burjuva-biirokratlar da emekg¢i siiflara karg yiizyillardir
siiren imtiyazlarin varligina ses ¢ikarmamig, onlarin gecimlik haklarmin kendi
lehlerine sinirlanmast i¢in bastirmiglar, sinif ittifakini bu alanda gostermekten ge-
kinmemislerdir.*

Bu cercevede kanunlastirma hareketi icerisinde 6onem atfedilen 1858 Arazi
Kanunnamesi’nin ciftlikler iizerine (¢iftliklerdeki meralarin tamamen c¢iftlik sahi-
binin kontroliinde oldugunu hiikmeden 99. maddesi disinda) dise dokunur bagka
bir sey sdylemedigini not etmek gerekir, dyle ki Omer Liitfi Barkan bu sessizlikten
esef duymaktadir: “Arazi Kanunnamesinin bu c¢iftliklerin toprag: lizerinde cali-
san koyliiniin toprak sahibiyle olan miinasebetlerinden bahsetmeyisiyse, teessiife
sayandir”.?” Aslinda esef duyulacak pek de bir sey yoktur, donemin biiyiik miilkiyet
sahibi ya da bu siniflarla ittifak icinde olan hakim siniflar1 kendi ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda Kanunname ile yalnizca kiigiik koylii tasarrufunda bulunan araziye dair
diizenlemeler ortaya koymuslar, ciftliklerdeki hareket alanini esnek birakmiglar-
dir. Ancak ciftliklere dair tansiyon ylikseldiginde (ciftlik sahipleri arasindaki sinif
ici catisma alevlendiginde) yerel nizamnameler formunda diizenlemeler giindeme
gelmigtir.™® Zaten ciftlik sahibi simif ile yakin iligkide bulunan (ayni zamanda
Arazi Kanunnamesi'nin de mimar1) Ahmed Cevdet Paga’nin da Parga Ciftlikat
Nizamnamesi baglaminda itiraf ettigi gibi, “bu ciftlikler hakkinda temamiyle kava-
nin ve nizamat-1 umumiyye ahkaminin icrasina kiyam olunacak olsa Rumeli alt-iist
olur” ?° Bir baska deyisle, Arazi Kanunnamesi’nin ¢iftliklere dair sessiz kalmas1 ya
da bagka bir genel diizenlemenin giindeme gelmemesi ciftlik sahiplerinin huzursuz,
Rumeli ve tabii ki de Anadolu’nun alt-iist olmamasi i¢indir.*

36 Bu siirecin ayrmtilari igin bkz. Kaya, “Balkanlar ve Bati Anadolu’da...”.

37 Omer Liitfii Barkan, “Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi”, Tiirkiye'de Toprak Meselesi, Toplu Eserler 1, Istanbul: Gézlem Yayinlari, 1980,
s. 369.

38 Kaya, “Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da...”, s. 13-31.

39 Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, Cavid Baysun (haz.), Ankara: TTK, 1991, s. 143.

40 Dolayisiyla kendini kiigiik koyliiniin arazi tasarrufunu diizenlemekle smirlayan Arazi
Kanunnamesi’ne odaklanmanin 19. yiizyildaki toplumsal ¢atisma ve gelismeleri anlayabilmek
icin sinirlt bir perspektif sundugunu savunuyoruz; Oya Kdymen’in de uyardig: lizere, toplumsal
doniistimlerde asil belirleyici olan biiylik miilkiyete ve ciftliklere odaklanmak bize daha genis
bir perspektif agacaktir (Oya Koymen “Bahattin Aksit, Celik Aruoba ve Niikhet Sirman-Eralp’in
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Tagra burjuvazisinin iktisadi c¢ikarlar1 ¢ercevesinde yiiriittiigli bu sert miicadele
ile birlikte diger rakibi finans ve ticaret burjuvazisinin 6zellikle yabanci sermaye ile
isbirliginin dogurdugu hukuku da es gegmemek gerekir: 1850 Ticaret Kanunname-
si, 1860’deki Kanunname Zeyli, 1861°deki Usul-i Muhakeme-i Ticaret, 1863’deki
Deniz Ticareti Kanunnamesi, 1879°daki Tegkilat-1 Mehakim Kanunu ve 1879’daki
Noterlik (mukavelat muharrirlikleri) Nizamnamesi iilkenin hizla i¢ine girdigi ka-
pitalist miibadele diinyasinda burjuva diizeni tesisi i¢in art arda ortaya ¢ikmugtir.*!
Bu cercevede tasra burjuvazisinin ¢iftlik sahibi olmasi hasebiyle arazi miilkiyeti
ve arazi iizerindeki liretim iligkileri iizerinden gorenek hukukuna dayali bir ¢izgi
izlerken, ozellikle iltizam sistemi lizerinden ticari aglara bagli olmasindan dola-
y1 evrensel hukuka dayali cizgiyle de i¢ ice ge¢gmeye basladiginin altini ¢izmek
gerekir. Diger taraftan, 6zellikle yabanci sermayedarlarin miilkiyet tasarruflarinin
Oniinii acan, Levantenlerin zaten fiili tasarruflarin1 hukuki ¢cerceveye dahil eden 10
Haziran 1867 tarihli “Tebaa-i ecnebiyenin emlak istimlakine dair nizamname nin
de tagra burjuvazisinin inga etmeye c¢alistig1 hukukta 6nemli bir delik actigini da
unutmamak gerekir.

Peki miibadele diinyas1 boylesine bir diizen alirken, bu diinyadaki faal sirketleri
ve bunlar arasindaki iligkileri ortaya koyan sozlesmeleri tanimlayan ve yine bunla-
r1 burjuva diinyasinda diizenleyen medeni kanunun eksikligi nasil giderilecektir?*
Osmanli Imparatorlugu’nda medeni kanun hazirlig1 epey tartismali olmustur, bu
tartisma hem burjuvazi hem de biirokrasideki ikili yapiy1 yansitacak boyuttadir.
Ticaret burjuvazisi, finans burjuvazisi ve burjuva-biirokratlar Fransiz Medeni
Kanunu’nu iktibas etme yoniinde irade koyarlarken, tagra burjuvazisi ve biirok-
rasideki temsilcileri Islam hukukuna dayanarak muamelat hukukunu kapsayacak
bir medeni kanunun (Mecelle’nin) kanunlagtirilmas1 ve yiiriirliige konulmasin-
da (1876) basarili olmuslardir. Tabii boylesine bir kanunlastirma iktibas yoluyla
alman Ticaret Kanunnamesi ile uyumusuzluklar igcermekte, siif i¢i miicadeleyi
piyasa alaninda da siddetlendirmektedir. Ozetle denilebilir ki, esitsiz ve bilesik
gelisme dinamiklerinden beslenen burjuvazi i¢i miicadele hukuk alaninda da bir
catisma dogurmakta, bu catisma da esitsiz ve bilesik gelisme dinamiklerini daha da
siddetlendirmektedir.*

Tebliglerine Iliskin Yorum”, Tiirkiye’de Tarimsal Yapilar (1923-2000) (Tiirk Sosyal Bilimler
Dernegi Kongresi, 28-29 Nisan 1987, Ankara), Sevket Pamuk ve Zafer Toprak (haz.) Ankara: Yurt
Yayinlari, 1988). Arazi Kanunnamesi iizerine benzer bir yaklagim (ayn1 zamanda kapsamli bir tar-
tisma) icin bkz. E. Attila Aytekin, “Agrarian Relations, Property and Law: An Analysis of the Land
Code of 1858 in the Ottoman Empire”, Middle Eastern Studies, cilt 45, say1 6, 2009, s. 943-4.

41 Kenanoglu, Ticaret Kanunnamesi...; Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti, Kurulusu ve Faaliyet-
leri (1876-1914), Istanbul: Bogazici Universitesi Yayimevi, 2007.

42 Seven Agir ve Cihan Artung, “Set and Forget? The Evolution of Business Law in the Ottoman
Empire and Turkey”, Business History Review, cilt 95, say1 4, 2021, s. 713. Ayrica bkz. Kenanoglu,
Ticaret Kanunnanmesi, s. 132-139.

43 Burada Trotskiy’nin esitsiz ve bilesik gelisme agiklamasini hatirlamakta fayda var: “Tarihsel
siirecin en genel yasasi olan ritmin esitsizligi geri lilkelerin mukadderatlarinda ¢ok daha giiglii ve
karmasik bir sekilde ortaya ¢ikar. Dig zorunluluklarin kamgisi altinda, geri kalmis olan hayat sigra-
malarla ilerlemek mecburiyetindedir. Bu ritimlerin esitsizligi evrensel yasasindan degisik asamala-
rin birbirine yaklasmast, farkli evrelerin birlesmesi, arkaik bi¢imlerin en modern bigimlerle alagim1
anlaminda, daha uygun bir tanimlamanin yoklugunda bilesik gelisme yasasi diye adlandirabilece-
gimiz bir baska yasa dogar.” Lev Trotskiy, Rus Devriminin Tarihi, Cilt 1, Subat Devrimi: Carligin
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Tanzimat donemi kanunlagtirma hareketleri ile ilgili olarak Niyazi Berkes’in
simdiye kadar pek de dikkate alinmamig bir gézleminin altin1 ¢izmekte fayda var:

Medeni hukuku kanunlagtirma sorununda Fransiz Medeni Kanunu’nu alma yanli-
lar1 ile Cevdet Paga’nin goriisiinde olanlar arasindaki ¢atigma bize o zamandan ya-
rim ylizy1l 6nce Almanya’da medeni kanun yapilmasi konusu iizerine ¢ikan {inlii
bir tartigmay1 hatirlatir. Avrupa’da Napolyon Kodu'nun (Code Napoléon) actigi
¢18ir iizerine Alman medeni kanunu sorununu ele alan Anthon Thibaut’nun (1722-
1840), 1814’te “Almanya i¢in bir medeni kanun gerekliligi” iizerine yazdig1 bir
yazist tizerine Friedrich Karl von Savigny (1779-1861) bir ulusun hukukunun,
ornegin, tabii haklar felsefesine dayanarak rasyonel kurallar koymakla ortaya ¢ik-
madig1 goriisiinii ileri siirmiistii. Ona gore hukuk, kanun yapicilarin koyacagi yar-
gilarm driinii degildi. Hukuk halk inan¢larindan dogar, halk adetleriyle yerlesir,
adalet uygulamalariyla saglamlagirdi. Hukuk, bir ulusun hayatinda sessizce yasa-
yan, o ulusun kendine 6zgiiliigiiniin, kendisi olan ulusal benliginin (Volksgeist’in)
goriintisiidiir. Medeni kanun yapmak, ancak ulusal benlikle yasayan uygulamalara
uymak kosuluyla onlara sadece bicimsel bir goriiniis vermekten bagka bir sey ola-
mazdi. Bagka bir deyisle, Savigny’ye gore hukuk, akla gore olmasi gerekeni degil,
olan1 ve yagayani yansitir. Bu Thibaut-Savigny tartigsmasinda akilci ya da devrimci
hukuk goriisii ile romantik ve gelenekg¢i hukuk goriisii ¢arpisiyordu. Yarim yiizyil
sonraki Cevdet Paga’nin goriisii de Savigny’nin goriisiine benzer.**

Berkes’in buradaki tespiti uyarica yukarda ortaya koydugumuz rekabet ve ca-
tisma i¢indeki siniflardan burjuva-biirokratlarin Thibaut’cu (6ziinde Hegel’ci) bir
¢izgi, tagra burjuvazisinin ise Savigny’ci bir ¢izgi izlediklerini rahatlikla soyle-
yebiliriz. Ama kapitalizm gelisirken burjuvazinin iki fraksiyonunun ¢atigmasinda
ortaya ¢ikan kanunlagtirma hareketinin hem genel hem de yerel diizenlemelerde
Savigny’ci ¢izgiye daha sadik kaldigini vurgulamak gerekir.* Burjuva-biirokratlar
1839’1a birlikte hiikiim stirmeye baglamalarina ragmen Ustiinliikleri agirlikli olarak
siyasi ve iktisadi alanla sinirlanmistir; hukuki alanda ise tagra burjuvazisine tavizler
vermek ve Savigny’ci ¢izgiyi belli sartlarda kabullenmek durumunda kalmiglardir.
Cevdet Paga bu donemin ve burjuvazisinin en karakteristik devlet adamidir. Niyazi
Berkes’in gozlemi de bu yondedir:

Devrilmesi, gev. Biilent Tanatar, Istanbul: Yazin Yaymcilik, 1988 [1931-1933], s. 16.

44 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, (yayina hazirlayan Ahmet Kuyas), Istanbul: Yapi Kre-
di Yayinlari, 2012 (1973), s. 225. Ilgingtir ki 1964’te yayimlanan, bu kitabin da temellendigi the
Development of Secularism in Turkey (Montreal: McGill University Press)’de Thibaut-Savigny
tartismasina higbir atif yoktur.

45 Omer Liitfi Barkan 1858 Arazi Kanunnamesi’ni yorumlarken Savigny’nin kanunlastirma anla-
yisina Berkes gibi bir atif yapmasa da, onu ¢agristiran bir aciklama ortaya koyar, Hegel’in kanun-
lastirma anlayigini da ortiilii bir sekilde elestirir: “Bu bakimdan ilk tespit ettigimiz nokta, bu devir
[Tanzimat] icraatinin bu sahada ananesi olan orijinal bir hukuk sistemine dayanan ve tamamen
taklit eseri olmayan muntazam bir Arazi Kanunnamesi viicuda getirmek tesebbiisiinde bulunmusg
olmasidir... Bu suretle, Tanzimatin, dikkate sayan bir eseri olan 1274 tarihli Arazi Kanunnamesi
toprak hukuku ananelerine siki sikiya bagli, makul ve mutedil bir tedvin hareketi olarak meydana
ciktr.”; “Filhakika, bu kanunname, higbir suretle, gayelerini sarih bir sekilde tarif eden bir ideoloji-
nin emrinde biitiin hitkiimlerini muayyen gayelere gore suurlu bir sekilde sistemlestiren ve hadisata
kendisine mahsus yeni bir nizami empoze etmek isteyen enerjik ve inkilap¢i bir ruh tagimis adde-
dilemez. Gorenek, teamiil bu kanunnameye tamamen hakim bulunmustur”, Barkan, “Tiirk Toprak
Hukuku...”, s. 372, 374.
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Cevdet Paga, Tanzimat doneminin belki en biiyiik devlet adami oldugu kadar o
rejimin ikiliginin de gercek semboliidiir. Islam bilimlerini ve bu arada fikhi bir
teknisyen olarak degil, onu kavramis, 6ziinii ve kapsamini bilen, cagdaslagma tari-
hinin yiiriiyiistinii de anlamig olan bu acik diisiiniislii adam bizim bugiinkii acimiza
gore seriatcilara kiyasla ilerici, sinirsiz batililasma (daha dogrusu Fransizlagsma)
yanlilarina kiyasla gelenekgi olarak goziikiir. Tarihi’nin bircok yerinde gosterme-
ye calistig1 gibi Cevdet Paga, bu iki tutumun ikisinde de asirilik ve mutaassip-
ik (dogmatiklik) olduguna inanmis bir adamdi. Bundan 6tiirii, ne seriat alaninin
ulema ve kadilar elinde basibog gidisine, ne de Fransiz elcisinin baskilar1 altinda

(Ticaret Bakan1 Kabuli Paga gibi) alafrangacilarin Fransiz Medeni Kanunu’nun

oldugu gibi ¢evrilerek kabul edilmesine razi oluyordu”.*

19. yiuizy1l burjuva hukukunun insasinda Savigny ve Hegel

Makalenin bu béliimiinde Osmanli cografyasindan bir nebze uzaklasarak
burjuva devrimleri genelini ve burjuva hukuku gelisimi 6zelini diisiinmekte fayda
var. On sekizinci ylizyilda burjuvazinin kendi hareket alanin1 genisletme ¢abasi ik-
tisadi kaynaklarin tasarrufunda mutlak hakimiyeti saglamaya da yonelikti. Bu du-
rum hukuk alaninda bir taraftan ortak ve karma miilkiyet yapilarinin ¢oziilerek 6zel
miilkiyet yapilarina evrildigi, diger taraftan adalet mekanizmalarinin da giderek
yerellikten ¢ikip merkezilesti8i bir siirecte tekil ve yerel dzellikler tasiyan gérenek-
sel hukuk diizenlemelerinin piyasa alaninin genisledigi ve derinlestigi olciide yeri-
ni genel ve evrensel diizenlemelere biraktig1 bir kanunlastirma siirecini giindeme
getiriyordu.?’

Bu ¢ergevede kapitalizmin dogurdugu esitsiz ve bilesik gelisme dinamikleri 19.
yiizy1l Prusyasi’nda burjuva hukukunun gelisimine dair iki yolu tartisilir kilmigtir:
Friedrich Karl von Savigny’nin bagini ¢ektigi, kokenini toplumlarin tarihsel geli-
siminde, gelenek, gorenek ve inanglarda bularak, Roma hukukuna bu baglamda
ayr1 bir onem atfeden, tarihsel ve toplumsal siirekliliklerin altin1 ¢izen, dolayisiyla
kisi-kisi iligkilerini diizenleyecek bir hukuk ingasina dayanan tarihsel hukuk anla-
yist (tarih¢i hukuk okulu); Georg Wilhelm Friedrich Hegel ve onu izleyen Anton
Friedrich Justus Thibaut’nun temsil ettigi, dogal hukuk teorisini temel alarak 1804
tarihli Fransiz Medeni Kanunu 6rneginde tarihsel ve toplumsal kopuglarin altini
cizen, evrensel ve rasyonel kanunlagtirma Onerilerine, kigi-sey iligkilerini diizen-
lemeye dayanan idealist hukuk anlayisi. Bu iki yaklagimin dayanaklarini agmakta
fayda var.*

19. yiizyilin miilkiyet tartigsmalarinda Savigny nin zilyetlik (possession) lizerine
yazdig1 kitabi 6nemli bir yer tutar.* Savigny bu kitapta yorumcular ve sistemciler

46 Berkes, Tiirkiye 'de..., s. 224.

47 Peter A.J. van den Berg, The Politics of European Codification, A History of the Unification
of Law in France, Prussia, the Austrian Monarchy and the Netherlands, Groningen: Europa Law
Publishing, 2006.

48 Ayrica bkz. Alp Yiicel Kaya, “Geng¢ Marx ve ‘Odun Hirsizhigi Kanunu Tartismalart’ *, Iktisatta
Bir Hayalet: Karl Marx, Seving Orhan, Serhat Kologlugil ve Altug Yalgintas (derl.), Istanbul:
Iletisim Yaynlari, 2012.

49 Friedrich Karl von Savigny, Traité de la possession d’apres les principes du droit romain, (al-
mancadan fransizcaya ¢ev. Jules Beving) Briiksel: Société belge de librarie Hauman et comp., 1840
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ayrimi yaparak eski ve giincel hukuk yetkelerinin, 6zellikle Pandekt’lerin, kararla-
11 ve yorumlarin tartisarak kendi yorumunu islemektedir. Bu ¢ercevede zilyetligi
ortaya ¢ikaran haklardan (icerikten bi¢cime giden yoldan) ziyade zilyetligin dogur-
dugu haklar lizerinde (bi¢im ile igerigi ayrik tutarak) durmaktadir. Bagka bir deyisle
zilyetlik, kisilerin seylerle iliskisi degil, kisilerin kisilerle iligkisi baglaminda
tartistlmaktadir. Bunu da Roma miilkiyet hukukundaki medeni zilyet (civil posses-
sion), zilyet (possession), dogal zilyet (natural possession) ayrimiyla, zamanagimi
ile iktisap (usucapio) ve hacir, yani zilyetligin korunmasi (interdiction) kavramlari
altinda incelemektedir.®® Aslinda boylesine bir ¢aligma, verili miilkiyet tasarrufu
yapisint muhafaza ederek donemin miilkiyet meselesi ve tartigmalarina dogrudan
miidahale etmek amacini tagimaktadir. Ciinkii yeni bir miilkiyet rejiminin tesisi ve
mesrulastirilmast siirecinde ortaya c¢ikan miilkiyet temelli ¢atismalar ve bunlarin
¢Oziimiinde atif yapilan zilyetlik (possession) ve zilyetligi miilkiyete aktaran hakk-1
karar (prescription) kavramlar: oldukc¢a giinceldir ve 6zel miilkiyetin sorunlu inga-
sinda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada Savigny’nin diger hukugulardan farki ise,
nihayetinde verili miilkiyet tasarrufu yapisim zilyetlik lizerinden megrulagtirsa da
miilkiyetin zilyetlikle basladigina dair yaygin liberal yoruma kars1 zilyetligi hem
olgu hem de hukuk olarak gérmesi, miilkiyet zilyetlik bagini yadsimasidir.®' Yani
bir taraftan biiyiik toprak sahibinin zilyetligini korurken, diger taraftan yoksul koy-
lillerin de zilyetlikten dogan haklarini tanimaktadir. Oysa liberal anlayis cergeve-
sinde toplum 6zel miilkiyetle tanimlidir. Birey ya miilkiyet sahibidir ya da degildir;
bu durum yoksul koyliilerin zilyetlikle tasarruf ettigi kaynaklardan mahrum kalma-
larin1 getirmektedir.

Savigny’'nin 1840°ta Fransizcaya cevirilerek etkisini genigleten zilyetlik ¢alig-
mast, 1839°da Hegel takipgilerinden, idealist kanunlagtirma faaliyetlerinin savunu-
cusu ve tarihci hukuk okulunun baslica elestirmenlerinden Eduard Gans ile arasinda
kamusal bir tartismaya da konu olmustur. Gans idealist bir kanunlagtirma savunusu
cercevesinde yaptigi ¢alismada® zilyetligin bir hak degil bir olgu oldugunu savu-
narak, Savigny’nin zilyetlik dolayisiyla zilyet sahibinin hak sahibi olmasina dair
deneyci ve tarih¢i goriisiinii tamamen reddetmigtir. Zilyetligi hacir (interdiction) ve
zamanagimi ile iktisap (usucapio) lizerinden tanimlayarak da meseleyi (doneminde
hukuk diinyasinin temeli ve amaci goriilen) felsefe digina c¢ikarttigini, teorinin de
bu konuda bir sdyleyecegi kalmadiginmi sylemistir.>* Hegel’ci hukuk incelemesi
dogrultusunda®, zilyetlik kisilerin seylerle iligkisi etrafinda tanimlanmalidir, ¢iin-
kii kigiyi kisi yapan onun seylerle iligkisidir, miilkiyettir: “Miilkiyetin ussallig1 ge-

[1803].

50 Donald R. Kelley, “The Metaphysics of Law: An Essay on the Very Young Marx”, The American
Historical Review, cilt 83, say12, 1978, s. 357.

51 Donald R. Kelley, Historians and the Law in Post-Revolutionary France, Princeton, N.J.: Princ-
eton University Press, 1984, s. 214, 219-220.

52 Eduard Gans, Ueber die Grundlage des Besitzes, Berlin: Eine Duplik, 1839.

53 Kelley, “The Metaphysics...”, s. 357-358; Kelley, Historians..., s. 214; Olivier Jouanjan, Une
Histoire de la Pensée Juridique en Allemagne (1800-1918), Idéalisme et conceptualisme chez les
Juristes allemands du XIXe siécle, Paris: Presses universitaires de France, 2005, s. 55-63.

54 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Tiize Felsefesi, Tiize Felsefesinin Anahatlar: ya da Anahatlarda
Dogal Hak ve Devlet Bilimi (¢ev. Aziz Yardimli), Istanbul: Idea Yayimnevi, 2006 [1821].
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reksinimlerin doyumunda degil, ama Kisiligin yalin 6znelliginin kendini ortadan
kaldirmasinda yatar. Ilkin Miilkiyettedir ki Kisi us olarak vardir” %

Buradaki tartisma burjuva hukukun ingasi kadar burjuva devrimi sorunsalinda
da kilitlenmektedir, Fransiz Devrimi’nin dogurdugu yeni hukuk yeni sinifsal kon-
figlirasyon ve smif hakimiyeti ile dogrudan iligkilidir: Hegel Fransiz Devrimi ile
ortaya ¢ikan 6zel hukuk kodifikasyonunu, Savigny bu tiir devrimci diizenlemelere
karg1 geleneksel hukukun devamliligimi savunmaktadir; boylelikle Hegel burjuva
sinifinin egemenliginin konsolidasyonu ile devrimin muhafazasini talep ederken,
Savigny devrim Oncesindeki sinifsal diizenin restorasyonu ile muhafazakar bir dev-
rim talep etmektedir.® Ama islerin Prusya veya Wiirttemberg Kralligi’na gelince,
Savigny icin olmasa da Hegel icin degistigini ayrica not etmek gerekir. Napolyon
sonrasi, Alman devletlerinin “Tanzimat” déneminde Hegel hukukta devrimci po-
zisyonunu korurken siyasi diizenin (krallik ve kurumlar1 altinda) muhafazasindan
yana tavir alacaktir.’

19. yiizyllda Osmanh Imparatorlugu’nda burjuvazi ici
miicadele

Osmanli Imparatorlugu’nda burjuvazi i¢i ¢atismanm 1839-1871 arasinda yo-
gunlagtig1 ve burjuva-biirokratlar ile onlarin yakin cevresinde bulunan sarraf-tiic-
carlar ve ticaret sermayesinin (6rnegin ikisinin de viicut buldugu Baltazzi ailesi)
doneme damga vurduklari, iktisadi ¢ikarlar1 dogrultusunda hukuku da sekillendir-
dikleri goriilmektedir. {ltizam sistemi bu noktada hala kilit rol oynamaktadir ama
bu dénemde bu sinifin tagradaki yatirimlarini kolaylastiran 6nemli etmen 18. yiizyil
sonu itibartyla merkezi idarenin tasrada ayanlarin ciftliklerine el koymaya bagla-
masidir. Ciftlikat-1 hiimayun olarak adlandirilan, taliplerine isletmesi icin Maliye
Nezareti tarafindan ihale edilen ya da satilan bu ciftlikler, 6zellikle 1820’lerde Te-
pedelenli Ali Pasa’ninkilerin de dahil olmasi ile onemli bir yatirim portfoyii olustur-
maya baglamigstir. Burjuva-biirokratlarin miidahil oldugu Tirhala, Yanya, Karaferye
ve Parga’daki ciftlikat nizamnamelerine konu olan ciftlikler 1820 6ncesinde Tepe-
delenli Ali Paga’nin kontroliindedir. Dolayisiyla burjuvazi i¢i miicadelede donem-
lendirme yaparken bunul820’lerden alip, 1875’teki Parga Nizamnamesi’'ni de goz
Oniine alarak, 1876’ya kadar uzatmak daha tutarli olacaktir. 1876 nin belirleyici-
ligi, I. Megrutiyet’ten ziyade, II. Abdiilhamid’in iktidarinin baglangici ile ortaya
cikmaktadir. Sultan genellikle pasalarin tasarruf ettigi ¢iftlikat-1 hiimayunu Hazine-i
Hassa Nezareti biinyesinde tamamen kendi kontroliine almistir. Nezaret, ciftlikleri
artik eskiden oldugu gibi ihale etmemis, burjuva-biirokratlarin gelir kaynagi
olmaktan cikartarak bizzat kendi idaresinde isletmeye baglamistir. Ama Nezaret

55 Hegel, Tiize Felsefesi..., s. 76.

56 Kletzer, “Custom and Positivity...”, s. 147.

57 Shlomo Avineri, Hegel's Theory of the Modern State, London: Cambridge University Press,
1994 (1972), s. 72-80; Daniel Lee, “The Legacy of Medieval Constitutionalism In the “Philosophy
of Right”: Hegel and the Prussian Reform Movement”, History of Political Thought, cilt 29, say1
4,2008, s. 601-634.
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bununla da yetinmemis ciftlik portfoyiinii yenilerini de ekleyerek genigletmistir.
Hazine-i Hassa’nin 1880’lerde Baltazzi’lerin bir¢cok ciftligine el koydugunu bu
baglamda vurgulayalim. II. Abdiilhamid’in ¢iftlikat-1 hiimayunu kendi kontroliine
almas1 ve genigletme politikasinin arkasinda yatan sebepler literatiirde muhteliftir®®
ama kendisine rakip olas1 bir siyasi giiciin iktisadi ayagimi kesmek burada kilit rol
oynamaktadir. Diger taraftan, 1870’ler sonrasindaki donemde Ogiir vergileri iltiza-
minin daha kiiciik birimlere ve yerel miiltezimlere ihale edilmeye baglanmasi® da
buradan beslenen finans burjuvazisine (sarraf-tiiccarlara) ve onlarla ittifak igcinde
olan burjuva-biirokratlara ayrica darbe vurmugtur. Béylece, hem Hazine-i Hassa
hem de Osiir vergilendirmesi lizerinden pasalarin iktisadi olarak temellendikleri
alan neredeyse kurutulmustur. Bir bagka deyisle 1876, burjuva-biirokratlarin yati-
rimlarmin sinirlanmasinin tarihidir. Burjuva-biirokratlarla ig birligi icerisinde olan
finans burjuvazisinin hiikkmii burjuva-biirokratlarin diisiisii kadar 1881°de Duyun-1
Umumiye Idaresi’nin kurulugu ile (kamu finansmaninda yabanci sermayenin i¢ ve
dis bor¢lanmay1 kontrol etmeye baglamasiyla) soniimlenmistir. Boylece siniflar ici
miicadelede bir donem tamamen kapanmustir. Burjuva-biirokratlar, finans burjuva-
zisi ve ticaret burjuvazisi ittifakinda siraladigimiz gelismeler karsisinda direng gos-
terebilerek ayakta kalan yalnizca ticaret burjuvazisi olmustur.

Diger taraftan, 1876 sonrasi Sultan ¢iftlikleri genisler ve iltizam ihaleleri adres
degistirirken, rakiplerinin elimine olmasi ve kendilerine yeni bir yatirnm alani
acilmasi sonucu tagra burjuvazisi goreli olarak giic kazanmaya baglamig, aralari-
na yeni palazlananlarin da dahil olmasiyla saflar1 siklastirmistir. 1876 sonrasindaki
donemde toprak sahibi gruplara ticaret burjuvazisi i¢erisinde palazlananlarla kendi-
lerine farkli cografyalarda yatirim alanlar1 arayan yabanci sermayedarlar1 eklemek
gerekir. Ozellikle Bati Anadolu’daki artan tarimsal yatirimlarla her iki sermaye gru-
bu da kendine 6nemli yer agmigtir.®°

Ortaya cikan bir bagka aktor ki onu da yabanci sermaye baslig1 altinda deger-
lendirmek uygun olur, ipek ve tiitiin tiretimini (agirlikli olarak kiiciik iireticileri) bir
nevi sozlesmeli iiretim disiplini altinda kontrol etmeye baslayan Duyun-1 Umumiye
Idaresi ve Reji Idaresi (Société de la régie cointéressée des tabacs de I’ Empire ot-
toman)’dir.

Bu ii¢ toprak sahibi grubun (Sultan, tasra burjuvazisi, ticaret burjuvazisi/ya-
banci sermaye) c¢iftci koyliileri somiiriileri ve giderek onlart miilksiizlestirme
yolunda talepleri ortak olsa da iligkilerinin ¢atigmali oldugu asikardir.®" Duyun-1
Umumiye’nin ipek ve tiitiin 6sriinti tekeline almig olmasi bile tek basma yeterli-

58 Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ev. Ali Berktay, Istanbul: Homer Kitabevi, 2006, s.
189-195.

59 Nadir Ozbek, Tanzimat’tan Cumhuriyet’ e Asar Vergisi ve Tahsilati Ekseninde Toplum ve Siyaset,
1839-1925, TUBITAK Proje No: 113K 142, 2016, s. 113-138.

60 Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye 've Girisi, Istanbul: Yordam Yayinlar1, 2007 (1974).

61 Devlet Arsivleri Bagkanligt Osmanli Arsivi'nden (BOA) birka¢ 6rnek vermek gerekirse,
Urla Kazasi’nda Misirlioglu Edvard Bey Giilbahge Ciftligi’nde ortak alanlarin kullanimi (BEO
3187/239019/13.10.1325), Alasehir Kazasi’nda Haleblizade Hiiseyin Aga ciftligindeki tiitiin
tiretimi (SD 2920/38/17.03.1304), Izmir’de tiiccardan Ibrahim Aga tiitiin iiretimi ve ticareti (SD
1383/12/06.05.1305), izmir’de tiiccarlik eden Bayindirli Yorgi oglu Atanas tiitiin ticareti (SD
3007/3/25.12.1318) iizerine Duyun-1 Umumiye ile anlagmazlik ve ¢atisma igindedir.
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dir, bunlarin iiretimi ve ticaretini yapan tasra burjuvazisinin neredeyse eli ayagi
kelepcelenmistir. Bu durum kargisinda Sultan ve hiikiimetin de aciz konumda ol-
dugu aciktir, 1881-1907 arasinda 26 yil boyunca yiiriitiilen miizakerelerde Biiyiik
Giicler’in baskisi altinda giimriik vergileri bile yiikseltilememistir.®* Sultan acizli-
gini 1901°de soyle ifade etmektedir:

Bu ne miithig haksizlik! Avrupalilar aralarinda rahatca kabul ettikleri seyleri, bize
gelince reddediyorlar. Mali vaziyetimizin siiratle kalkinmaga ihtiyaci var, bunun
icin de giris [glimriik] vergisini %6’dan %11 e ¢ikarmak istiyoruz. Bu bizim sarih
hakkimizdir! Hi¢ kimsenin s6z sdylemege hakki yoktur. Buna ragmen sefir bey-
ler itiraz etmektedirler. Boyle bir haksizliga ugradigimiz i¢in, utangtan yliziimiiz
kizarmali! Devletimizin gayet muglak olan mekanizmasini kim isletmektedir?%

Yine Biiyiik Giicler’in bastirmasi ile giindeme gelen Anadolu Islahati (1895)
ve Rumeli Islahatt (1902) cercevesinde yabanci sermaye tasra burjuvazisini iyice
cendereye sokmustur.** Amatagra burjuvazisi bunlara pek pabug birakacak gibi degil-
dir. Ozellikle 1903 Miirtzeg Anlagmasi sonrasi Fransiz jandarma nizamnamesinden
iktibas edilerek 1869 Asakir-i Zabtiye Nizamnamesi'nin yerini alacak 1904 Jan-
darma Nizamnamesi buradaki miicadeleyi ¢ok agik gostermektedir. Iktibas sonu-
cu Hegel’ci cizginin hiikmiine gecilecek gibi diisiiniilse de nizamnameye sizarak
nizamnamenin ruhunu belirleyen iki madde ile tagra burjuvazisi ve Savigny’ci ¢izgi
hiikmiinii korumustur: jandarma kuvvetleri gorev hiyerarsisinde eskiden oldugu
gibi yerel meclislere bagh kalacaklardir; jandarma kuvvetleri mesken aramada yar-
g1 birimlerinin degil yerel meclislerin yetkisi altinda hareket edeceklerdir.®®

1876-1914 donemi diger taraftan Osmanli Imparatorlugu’nda meta dolagimi-
nin kolaylagmasi i¢in ulagim aglarimin gelisti§ini bir donem olmus, karayollar,
demiryollar1 ve rihtimlarin ingas1 hiz kazanmistir. Yabanci sermayenin 6n ayak ol-
dugu bu yatirimlar sigortacilik ve bankacilik faaliyetlerinin kurumsallagsmasini da
beraberinde getirmistir.®® Bu gelismelerin bir parcasi olarak ortaya ¢ikan dis ticaret

62 Engin Deniz Akarli, The Problems of External Pressures, Power Struggle and Budgetary Defi-
cits in Ottoman Politics Under Abdulhamid II (1876-1909): Origins and Solutions, (yayimlanma-
mis doktora tezi) Princeton: Princeton University Press, 1976, s. 178.

63 Akarli, The Problems of External Pressures..., s. 178’de Ingilizce cevirisi ile alintilanan bu bolii-
mii biz orijinali Fransizca olan (Avant la débdcle de la Turquie, Pensées et souvenirs de | ’ex-sultan
Abdul-Hamid recueillis par Ali Vahbi Bey, Neuchatel: Attinger Freres, 1914) eserin Tiirkce geviri-
sinden aldik, bkz. Sultan Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1975 (1974),
s. 109.

64 Nadir Ozbek, “* Anadolu Islahat:’, ‘Ermeni Sorunu’ ve Vergi Tahsildarlhig, 1895-1908”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar, say1 9, 2009 s. 59-85; Giil Tokay, “Makedonya Reformlar1 ve Giivenlik
Giigleri”, Tiirkiye'de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Evren Balta Paker ve Ismet Ak¢a (Ed.),
Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlari, 2010, s. 124-146.

65 Kaya, “Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da.. » , 8. 57-59; Ayrica bkz. Alp Yiicel Kaya, “Les enjeux de
Pinstitutionnalisation de la Jandarma ottomane face aux conflits agraires au début du XXe si¢cle”,
Les gendarmeries dans le monde de la Révolution frangaise a nos jours, J.-N. Luc ve A.-D. Houte
(Ed.), Paris: Presses de I’Université de Paris-Sorbonne, 2016.

66 Elena Frangakis-Syrett, “The Role of European Banks in the Ottoman Empire in the Second
Half of the Nineteenth and in the Early Twentieth Centuries”, Banking, Trade and Industry in Eu-
rope, A. Teichova, G. Kurgan van Hentenryk, D. Ziegler (derl.), Cambridge: Cambridge University
Press, 1997.
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fazlasi yerel sermaye birikimine kaynak yaratmis, giderek kentlegsen ekonomik yap1
icerisinde hem kentsel altyapr yatirimlart hem de kentsel tiiketim maddelerinin
liretimi giindeme gelmistir.®” Sermaye mallar1 iiretimi tiiketim mallari iiretimi
Olgiisiinde olmasa da gelisme gostermistir.®® Kurulan sanayi yapisinin geri ve ileri
baglantilar1 a¢isindan 6nemli olacak demir fabrikalar1 ve dokiimhanelerin faaliyeti
diger sanayi ile birlikte gelismistir. Diger taraftan Amerikan I¢ Savasi doneminde
ortaya ¢ikan hammadde darli81 sirasinda yiikselise gecen pamuk iiretimi ve gelisen
i¢ taleple birlikte tekstil sanayi yatirimlar ivme kazanmustir.®” Bu gelismeler yerli
ve yabanci sermayedarlardan olusan ticaret burjuvazisinin alanini olduk¢a genis-
letmistir. Hatta 19. yiizy1l sonuna dogru ivme kazanan sanayi yatirimlari ile bir
sanayi burjuvazisinin de dogusundan bahsetmek miimkiin hale gelmistir. Ama bu
stire¢ yalnizca tiiccar sermayesinin yarattig1 bir sanayilesme stireci degildir, iire-
tim sermayesinin de miidahil oldugu bir sanayilesme siirecidir. Bir bagka deyisle
bu siire¢ yalnizca ticaret burjuvazisi ¢ekisli degildir, ayn1 zamanda iiretim alanini
(dogrudan ya da iltizam sistemi iizerinden) kontrol eden tagra burjuvazisi ¢ekislidir.
Bu baglamda Karaferye ve Usak’taki iplik, sayak, dokuma yatirimlarinin gelisimi
oldukga ¢arpicidir.’® Tabii ki farkli kanallardan beslenen bu sermayedarlar yogun
bir iktisadi rekabet icerisindedirler. Tasra burjuvazisi sanayi yatirimlar1 araciliginda
(iltizam ile ticaret aglarina baglanmasiyla birlikte) Hegel’ci ¢izgi ile bir kez daha
hemhal olmaya baglasa da Savigny’ci ve Hegel’ci ¢izginin rekabeti bu alanda da
kendini gostermigtir. Rekabetin kizigmasi sonucu, tagra burjuvazisi kendi ¢ikarlarini
ticaret burjuvazisi ve yabanci sermayeye karsi koruyamayan Sultan’a karsi, emek-
¢i siniflarla da ittifaka giderek 1908’de devrimci bir pozisyon alacaktir.”' Ticaret
burjuvazisi ve gelisen sanayi burjuvazisi ise Savigny’ci ¢izginin sinirlarini agma
yolunda devrime destek verecektir.

67 Eyiip Ozveren, “Biiyiik Buhranda Bir Liman Kenti: zmir, 1929-1932”, Izmir Kent Kiiltiirii
Dergisi, say1 6, 2003 s. 264-272; A. Giindiiz Okgiin, “XIX. Yuzylhn fkinci Yarisinda imalat Sa-
nayii Alaninda Verilen Ruhsat ve Imtiyazlarin Ana Cizgileri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
cilt 27, say1 1, 1972, s. 135-166; Salih Baskutlu, Osmanli Devleti ‘nde Degirmencilik Endiistrisi
ve Buhar Degirmenleri, Istanbul: Libra Kitap, 2022; Ruhat Alp, Osmanli Imparatorlugu’nda Bir
Endiistri Hamlesi: Modern Konserve Sektoriiniin Dogusu (XIX. Yiizyiin Son Ceyreginden XX.
Yiizyila), Istanbul: Libra Kitap, 2022; Ruhat Alp, Bakractan Sirkete Osmanli Imparatorlugu nun
Siit ile Imtihant (XIX. Yiizytin Son Ceyreginden XX. Yiizyila), Istanbul: Libra Kitap, 2021.

68 A. Giindiiz Okgiin (yay. haz.), Osmanli Sanayii 1913, 1915 Yillari Sanayi Istatistiki, T. C.
Bagbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, Ankara, 1997, s. 179-180. .

69 Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye'ye..., s. 181-186. Abdullah Martal, /9. Yiizyiin Ikinci Yari-
sinda Izmir ve Cevresinde Sanayi ve Ticaret, Doktora Tezi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 1992,
123-133.

70 Pmar Cakiroglu-Bournous ve Costan Lapavitsas, Capitalism in the Ottoman Balkans: Indus-
trialisation and Modernity in Macedonia, Londra: 1.B. Tauris, 2019; Biray Cakmak, “XX. Yiizy1l
Baginda Usak’ta Kurulan Iplik Fabrikalar1”, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, say1 1/2,
2008, s. 41-58; Donald Quataert, “Machine Breaking and the Changing Carpet Industry of Western
Anatolia, 1860—-1908”, Journal of Social History, cilt 19, say1 3, 1986, s. 473—489.

71 Bu yonde bir yorum i¢in bkz. Donald Quataert, “The Commercialisation of Agriculture in Otto-
man Turkey, 1800-1914”, International Journal of Turkish Studies, 1 (2), 1990, s. 53.
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1908 Hiirriyet Devrimi

Burjuva siniflar arasindaki ayrisma ve miicadeleler bu sekilde gelisirken ortaya
cikan ve Savigny’ci cizgiye meyleden burjuva hukuku Osmanli cografyasindaki ilk
birikim dinamiklerini belirlemistir: Ciftlik sahipleri 1839-1876 aras1 ya Balkanlar’da
oldugu gibi ortak¢ilarin toprakbentligini tesis etmeye caligmiglar, ya Bat1 Anadolu’da
oldugu gibi kole emegine basvurmusglardir; 1876-1914 aras1 Bat1 Anadolu’da kole
emegi kullanmaya devam ederken her iki bolgede de ortakgilarla birlikte miilksiiz/
lesmis hizmetkarlarin da toprakbentligini aramiglardir. Her iki donemde de Balkan-
lar’daki ¢iftlik sahipleri ¢iftlikat nizamnameleri, Batt Anadolu’dakiler ise bor¢ bag1
ile toprakbentlik kosullarini olusturmuslardir. Ik birikimin ikinci asamasina asil
damga vuran, ¢iftlik sahiplerinin 1876-1914 arasinda ciftcilerin ge¢imlik haklar1 ve
ortak alanlarina taarruza girismesidir. Bir bagka deyisle ilk asamada ¢iftlikteki beylik
arazi iizerinde emek disiplini hedeflenmis, ikinci agsamada beylik arazinin ¢iftlikteki
gecimlik haklarin tanimli oldugu diger alanlar aleyhine genislemesi emek disiplini
ile birlikte hedeflenmistir. Her iki asamanin ortak alanlara yansimasi da farklh
olmus, ilkinde toprakbentlik kosullart baglaminda ortak alan kullanimi kisitlanmas,
ikincisinde ortak alanlar ortadan kaldirilmaya ¢alisilmistir. Iste bu kosullar altinda,
ciftliklerinden ihrag edilenlerin doneme dair bircok belgenin kullandig: tabirle, ¢ift-
ciler Selanik’te ya da Izmir’de “han koseleri’nde sefalet ceker hale gelmislerdir,
bir bagka deyisle proleterlesmislerdir.”” Bu gercevedeki caligmalarimiza dayanarak,
Balkanlar ve Bati Anadolu’daki gibi ¢ok derinlikli olmasa da, benzer dinamikle-
rin Dogu Anadolu’daki emekciler ve kdyliiler icin de gecerli oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Hatta Balkanlar ve Dogu Anadolu’da kirsal alandaki emekgcilerin
kosullarinin birbirlerine oldukc¢a kosut olduklarim diigsiinmekteyiz.

Altiniz ¢izmemiz gerekir ki Osmanli Imparatorlugu’nda ilk birikim siirecinin
ortaya cikig1 ve tarimsal kapitalizmin gelisiminde dig piyasalarin 19. ylizyilda gi-
derek artan devindirici giicti kadar ¢iftlik sahibi smiflar aras1 miicadele ve reka-
bet belirleyici olmustur. Tasra burjuvazisi ile burjuva biirokratlar arasindaki ka-
pisma Tanzimat’la doruga ¢ikmuis, atesleyicisi Osiir vergilerinin iltizama verilmesi
olmustur. Bu baglamda miicadele iist seviyede ¢iftlik sahipleri ile sarraf-tiiccarlar
arasindadir. Alt seviyede ise ¢iftlik sahipleri ile agir yiikiimliiliikler altinda bulunan
ortaker koyliiler arasindadir. Bu siiregte bu ikinci ¢atisma daha da alevlenmistir,
hasilattan onda bir osiir ¢ikarildiktan sonra paylagimin ve yiikiimliiliiklerin nasil
olacagi catismanin diigiimiinii olusturmus, yeni bir emek disiplinini giindeme
getirmigtir. Mukataa-iltizam sistemi icinde kendi ciftliklerindeki Osiir vergilerinin
de iltizamim alagelen tasra burjuvazisi bu kaynagi finans sermayesine (sarraf-
tiiccarlara) kaybedince kayiplarini ¢iftlik emekcilerinden ¢ikarmayi ¢oziim olarak
gOrmiistiir. Bu da zaten gorenek hukuku i¢inde tanimli yiikiimliiliiklerin agirlagmasi
ve 0zgiir olmayan emek bicimlerinin (toprakbentlik ve bor¢ bagi gibi) agirlagarak
giindeme gelmesi ile sonug¢lanmistir. Boylece 1839-1876 arasinda tagra burjuvazisi
ile burjuva biirokratlar arasinda kizisan rekabet dahilinde olusturulan emek disipli-

72 Ornegin Selanik Vilayeti Langaza Kazasi’ndaki Istavroz ve Viraste Ciftligi sakinleri, BOA,
TFR.I.SL 115/11479/15 C 1324.
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ni Ogiir geliri kayiplarinin telafisinin de Otesine gececek bir kapitalist yapilanmay1
ciftliklerde giindeme getirmistir. Bu kapitalist yapilanma 1876 sonrasi burjuva bii-
rokratlarin yerini rekabet alaninda yabanci sermayedarlarin almas ile yeni bir ivme
ve i¢ ve dis piyasa cekisli bir derinlik kazanmistir. Iste bu ¢ercevede emek disiplini
yaninda c¢iftliklerdeki beylik arazilerin koylii arazileri ve ortak alanlar aleyhine ge-
lismesi giindeme gelmis ve proleterlesme hiz kazanmustir.

Ciftlik sahipleri aras1 miicadelenin dogurdugu farkli ritimlere sahip bu gelismeler
esitsiz ve bilesik gelismenin Tiirkiye’deki yansimalari olmustur. Bu asamali ilk bi-
rikim siirecini diinya kapitalizminin uzun dalgalar1 ¢ercevesinde degerlendirmek,
ele aldigimiz cografyanin 6zgiinliigiinii ortaya koyabilmek icin bir bagka firsat daha
vermektedir. Kapitalizmin hiz kazandi8i, kir oranlarmin arttigi dénemlerde, 1848-
1873 ve 1896-1914 te ciftlik sahiplerinin toprak iizerindeki iiretim baskisini arttir-
diklar1, 6zellikle de toprakbentlik ve/veya bor¢ bagi ile emek disiplinini 6n plana
aldiklar1 goriilmektedir. 1896-1914 genislemesi proleterlesme ile birlikte deprole-
tarizasyon” da dogurmustur. Tabii boyle bir yonelim sonucu yine her iki genigleme
dalgasia da Balkanlar ve Anadolu’da toplumsal hareketlilik isyanlar ve ayaklan-
malarla damga vurmustur.

19. ylizy1l sonunda Balkanlar’da biiyiik ciftliklerde toplumsal dinamik ve ¢atig-
malarin besledigi tarim meselesi kadar ulusal meselenin de alevlenmesi ile 1893’te
Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii (MIDO) kurulmus, 6rgiitiin 1903’te 6rgiitledigi
ayaklanma Manastir kenti ¢evresinde biiyilik etki yaratmig, yaklagik 30.000 kisi
ayaklanmaya katilmistir.”* Balkanlarla neredeyse aym toplumsal dinamik ve ¢atig-
malarin gozlemlendigi Dogu Anadolu’da, toprakbentligin de 6tesine gecen yiikiim-
liilliikler altindaki Ermeni koyliilerin Hingaklar’in da rol oynamasiyla Kiird aga ve
beylere kars1 ayaklanmasi sonucu 1894 Sason Isyani patlak vermistir, Hamidiye
Alaylarinin giristikleri katliamlarla olaylar bolgede daha genis bir cografyaya ya-
yilarak 1897’ye kadar siirmiistiir.”” Bati Anadolu’da ayni donemde benzer boyut-
ta ayaklanmalar goriilmese de (ilk akla gelen isim Cakircali Mehmet Efe olmak
tizere) sosyal eskiyaligin bolgedeki tarim emekcilerinin yagadigi toplumsal sorunun
bir yansimasi olarak 6n plana ¢iktigini sdylemek gerekir.”® Bu toplumsal hareket-
lilik 1900’lerin bagindan itibaren bir halk ayaklanmasi niteligine biiriinen vergi is-

73 Deproletarizasyon 6zgiir emekgilerin 6zgiir olmayan emek bigimlerine tabi kilinmasi ya da ikin-
cinin ilkinin yerini almasidir. Sermayenin emekgi simnifi disipline etmek amaciyla verdigi “yukari-
dan miicadele”dir. Emek maliyetlerini asagiya ¢ekme hedefi dogrultusunda is¢i simifinin 6rgiitlii
giicii ve bilinci pargalanmaya ¢alisilir. Kavram i¢in bkz. Tom Brass, Labour Regime Change in the
Twenty-First Century: Unfreedom, Capitalism and Primitive Accumulation, Leiden: Brill, 2012.
Ozgiir olmayan emek ve deproletarizasyon iizerine ayrintili bir tartisma igin bkz. Ozdeniz Pekta§
“Emek Tarihi: Ozgilir Olmayan Emek Tartismalar1”, Ulas Karakog ve Alp Yiicel Kaya (Der.), Iktisat
Tarihinin Doniisii: Diinyada ve Tiirkiye 'de Yeni Yaklasimlar ve Arastirmalar, Istanbul: iletisim Ya-
ynlar, 2021. ) B )

74 Ilhan Tekeli, “Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii ve 1903 Ilinden Ayaklanmas1”, Birlikte Yazilan ve
Ogrenilen Bir Tarihe Dogru, Istanbul; Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2007, s. 68-69, 76; Nadine Lan-
ge-Akhund, The Macedonian Question, 1893-1908, from Western Sources, New York: Columbia
University Press, 1998, s. 130.

75 Mehmet Polatel, “The Complete Ruin of a District: The Sasun Massacre of 1894, The Otto-
man East in the Nineteenth Century, Societies, Identities and Politics, Yasar Tolga Cora, Dzovinar
Derderian ve Ali Sipahi (Ed.), Londra: I.B. Tauris, 2016.

76 Sabri Yetkin, Ege ‘de Egkiyalar, Istanbul: Tarih Vakfi1 Yurt Yayinlari, 1996.
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yanlari ile yayginlagsmistir.”” Yine 1900 sonrasi iyice sermaye tahakkiimiine giren
kentlerde (6zellikle dis piyasalarla i¢ ice ge¢cmis liman kentlerinde) ivme kazanan
grevler’ alttan gelen toplumsal sarsintinin boyutunu gostermektedir. 1908 baha-
1 oldukca hararetli gecmigtir: 1908 Marti’nda Tersane-i Amire is¢ileri 2 ay ka-
dar siirecek bir greve ¢ikmakla kalmamus, taleplerini dile getirmek igin Saray’a
da yiiriimek istemiglerdir’; yine 1908 Marti’nda, Usak’ta sayis1 1500’e varan hali
ipligi tireticisi (¢ogunlugu kadin ve ¢ocuk olmak iizere) kendilerini igsiz birakan
Tiridzade, Bigcakzade ve Yilancizade iplik fabrikalarina saldirmakla kalmamuis,
makineleri kirmiglar, fabrikalari iglemez hale getirmigleridir.®® 1907’de patlak ver-
meye baglayan asker isyanlar®' ile Osmanh cografyasi zaten iyice devrim sathi
mailine girmistir.®?

Istibdat diizenine karg1 ortaya ¢ikan bu toplumsal hareketlilikle oriilii devrimci
durumda, kendini ticaret burjuvazisi ve yabanci sermaye karsisinda giivende his-
setmeyen tasra burjuvazisi Istibdat’a sirtin1 dénmiis, devrimci bir pozisyon almis-
tir. Savigny’ci ¢gizgiye sikigmis ticaret ve gelisen sanayi sermayesi de Hegel ci bir
doniislim icin devrime destek vermistir. Devrimin Oncii giicii ise bu siniflarin etkisi
altinda, basta MIDO, Tasnaklar ve Hincaklar olmak iizere Bulgar, Sirp, Rum, Erme-
ni siyasi orgiitlerle yakin temas ve is birligi i¢inde olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti
olmugtur.® Hareket i¢cindeki her ulustan kir ve kentteki emekgi kitlelerin katilimiyla
devrim bir halk devrimi niteligine biiriinmiistiir, Istibdat’tan kopmak anlaminda da
Hiirriyet Devrimi olarak adlandirilmistir.

Son donemde yapilan arsiv aragtirmalarina gore 1870-1900 aras1 44 defa grev
yaptiklar tespit edilen kent emekgileri yalnizca 1900-1908 Haziran’1 arasinda 38
defa greve ¢ikmiglardir; II. Megrutiyet’in 24 Temmuz’da ilant sonras1 1908 yil1 ige-
risinde ise bu say1 143’e firlamigtir; neredeyse her is kolunda Istibdat rejimi ve
sermayeye karsi tepkilerin su yiiziine ¢ikti§1 boylesine bir ortamda grevlerin 59°u
Istanbul’da, 37’si Selanik’te, 10’u Izmir’dedir, digerleri Uskiip’ten Beyrut’a yayil-
mustir.3* Toplum i¢inde hararetin bu sekilde yiikselmesi kargisinda burjuvazi frak-

77 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, (gev. Ayda Erbal), Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2001.

78 Can Nacar, Osmanl Imparatorlugu’'nda Emek ve Iktidar, Tiitiin Iscileri, Isyeri Yoneticile-
ri ve Devlet, 1872-1912, Istanbul: Kog Universitesi Yaynlari, 2022, s. 83-106; Kadir Yildirim,
Osmanli’da Isciler (1870-1922), Calisma Hayati, Orgiitler, Grevler, Istanbul: Iletlslm Yayinevi,
2013, s. 218-230.

79 Yildirim, Osmanl: 'da Isciler ..., s. 223.

80 Quataert, “Machine Breaking...”. )

81 H. Zafer Kars, 1908 Devriminin Halk Dinamigi, 1stanbul: Kaynak Yaymlari, 1997 (1984), s.
53-57.

82 Agirlasan iktisadi krizi, halkin kars1 kargiya kaldig1 yliksek enflasyon ve alim giictindeki diistisleri
de ayrica dikkate almak gerekir, bkz. Donald Quataert, “The Economic Climate of the ‘Young Turk
Revolution’ in 1908, The Journal of Modern History, cilt 51, say1 3, 1979, s. D1147-D1161; Carter
Vaughn Findley, “Economic Bases of Revolution and Repression in the Late Ottoman Empire”,
Comparative Studies in Society and History, cilt 28, say1 1, 1986, s. 81-106.

83 Ozer Ozbozdagh ve Nizam Onen, fttihat ve Terakkt Cemtyetl nin 1908 Siyasi Programi, Impa-
ratorluk Nasil Kurtulur?, Ankara: Detay Yayincilik, 2020.

84 Yildirim, Osmanli’da Isciler ..., s. 226-227, 264-265, 357-367. Cevdet Kirpik’in arastirmasi
da yakin rakamlar vermektedir (1976 1900: 33 grev, 1900-1908: 33 grev; Temmuz-Aralik 1908:
119 grev), bkz. Cevdet Kirpik, Osmanli Devletinde Isciler ve Is¢ci Hareketleri: 1876 — 1914, (ya-
yimlanmamis doktora tezi), Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, 2004, s. 250-253, 256-263
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siyonlariin tepki vermekte gecikmedikleri anlagilmaktadir. Devrim daha ilk ayini
doldurmadan Izmir gazetelerinden Ahenk’te daha iyi kosullarda calisma taleplerini
yiikselten bagsta hamallar ve yiikleme is¢ileri olmak iizere tiim emekg¢iler “kamu
hiirriyetini ihlal eden ayak takimlar1” olarak nitelendirilir®®; Mesrutiyet’in ilanin-
dan yaklagik 2,5 ay sonra da 8 Ekim 1908’de grev yapilmasi ve sendika kurulma-
si biiyiik olcilide sinirlayan Ta’til-i Eggal Muvakkat Kanunu’nu ¢ikarilir. Emekgi
siniflar aleyhtar1 bir baski rejiminin ingasinin sonucunda grevlerin sayis1 azalsa ve
emekci simiflarin orgiitlenmelerinde yavaglama olsa da cinin artik siseden ciktigi
oldukca agiktir.

1908 sonras1 burjuvazi emekci smiflar tizerinde baskisini gosterirken 6zellikle
1913 sonrasi Milli Iktisat politikalar1 ile yatirim ve rekabet atesi ile yanip tutusur
hale gelmistir. Bu donemde 6zelikle anonim sirketlerin sayisinin ivmelenerek arttig1
goriilmektedir. 1918’de faal olan 129 anonim girketin, ki bunlarm yalnizca 9’u 1908
oncesinde kurulmustur, 42’si ticari, 41’1 sinai, 16’s1 mali, 15’1 ingaat ve nakliyat,9’u
sigorta, 6’s1 ziraat alaninda faaliyet gostermektedir.*® Bunlar arasinda ticaret burju-
vazisinden gelen Levanten kokenli Giraud ailesinin Izmir’de 1910°da kurdugu iz-
mir Pamuk Imalati Osmanli Anonim Sirketi ve Pamuk Mensucat Fabrikasi ile tasra
burjuvazisinden (aile kokleri orta ¢aga - beylikler donemine - Ramazanogullari’na
kadar uzanan) 1908 oncesinin Adana Belediye Bagkani, sonrasinin Adana Mebusu
Subhi Paga’nin 1918’de Adana’da kurdugu kendi adi ile anilan pamuk ve un fabri-
kas1 burjuvazinin farkli seriivenlerini gormek agisindan ¢arpici 6rneklerdir.®’

Tasra burjuvazisi ticaret burjuvazisi ve yabanci sermayeye karsit miicadelesi-
ne devam ederken 19. yiizyilin sonundan itibaren ticaret ve sanayi yatirimlarini
yogunlastirmistir. Bunun sonucunda Milli Iktisat doneminde simif ici rekabet
iyice siddetlenmigtir ama tagra ve ticaret ayrimlarmi asarak farkli bir boyutta
yerli-yabanci, miisliiman-gayrimiislim ayrimlar {izerinden siddetlenmistir. Yerli
sermaye gruplar1 yabanci sermayeye karsi miicadeleye girisirken, yerli sermaye ici
miicadelede de Miisliiman burjuvazi gayrimiislimler iizerine siddetli bir taarruza
gecmistir. 1Ik miicadeleye dair dinamikleri izmir ve ardiilkesindeki gelismeler
iizerinden orneklendirebiliriz: Izmir ve ¢evresi incir piyasasinda agirligi olan iki
sirket Smyrna Fig Packers Ltd. ve Société anonyme de figues 1912°de “Incir Trostii
(Sendikas1)” adl1 bir sirket kurmuglardir. Amaglari giderek biiyliyen incir piyasa-
sinda tek alict (monopson) olmak ve fiyatin belirleyicisi olmaktir. Bu gibi ihracat-
¢1, tiiccar ve aracilarm orgiitlenmelerine karst Milli Iktisat anlayis1 cergevesinde
kooperatifcilik nemli yer tutmustur, iireticilerin 6rgiitlenmeleri ittihat Terakki hii-

(bu ¢aligmadan beni haberdar eden Can Nacar’a miitesekkirim). Zafer Toprak yeni kitabinda grev-
lerdeki ivmeyi onaylamakla birlikte Devrim sonras1 1908 y1l1 igerisinde daha az sayida (54) grev
tespit etmistir, Zafer Toprak, Tiirkiye 'de Is¢i Simifi, 1908-1946, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2016, s. 15-18.

85 Ahenk, 14 ve 15 Agustos 1908. ] ]

86 Zafer Toprak, Tiirkiye 'de Ekonomi ve Toplum (1908-1950), Milli Iktisat-Milli Burjuvazi, Istan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1995, s. 117-118.

87 Her iki fabrika da Cumhuriyet déneminde ayni isletmecilerle iiretime devam etmistir. Melih
Giirsoy, Tarihi, Ekonomisi ve Insanlari ile Bizim Izmirimiz, Istanbul: Metis Yayincilik, 1993, 5.267;
Biilent Varlik, Kudret Emiroglu ve Omer Tiirkoglu, Adana Sanayi Tarihi, Adana: Adana Sanayi
QOdasi, 2008, s. 76.
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kiimetleri tarafindan desteklenmistir. Boylesine bir ortamda tirettikleri incire yiik-
sek fiyat saglamak amaciyla Trost’e karsi biiyiik toprak sahibi iiretici ve tiiccarlar-
dan olugan yerel sermayedarlar (Nazmi Topguoglu, Kazim Nuri Coriis ve Ahmet
Sar1) onderliginde orgiitlenen iireticiler, ilk once 1912°de “Osmanlt Anonim Aydin
Incir ve Himaye-i Ziirra Sirketi”ni, iki y1l sonra “Milli Aydin Bankas1”n1 ve nihayet
1915’te “Kooperatif Aydin Incir Miistahsilleri Anonim Sirketi”ni kurmuslardir.
Aynu siireci bir bagka trost “Uziim Sendikasi” ile karsi karsiya kalan iiziim ire-
ticileri de tecriibe etmislerdir. Yine yerel sermayedarlarin onciiliigiinde 1917°de,
tiztimciilerin mallarini satmak, diisiik faizle kredi agmak ve dis ticarette yeni piya-
salar bulmak iizere “Manisa Bagcilar Bankasi” kurulmustur.®® Bu tiir bir sirketlesme
orgiitlii yabanci sermayeye gore daha zayif durumda bulunan tagra burjuvazisinin
(tarim ve ticaret sermayesinin) tepkisidir. Aydin Incir ve Himaye-i Ziirra Osmanl
Anonim Sirketi ve Milli Aydin Bankasi’nin kuruculari arasinda biiyiik incir bahcesi
ve zeytinlik sahipleri ile tiiccarlar vardir, Manisa Bagcilar Bankasi’nin kuruculari
arasinda yer alan Karaosmanogullari’ndan Halid Pasa, Katipzadeler’den Ibrahim
Efendi gibi biiyiik ciftlik sahipleri ve tiiccarlar tarihsel tasra burjuvazisinin Bati
Anadolu’daki par excellence temsilcileridir.® Goriiliiyor ki Subhi Pasa gibi toprak
tizerindeki yatirimlart sanayi yatirimlariyla, Giraud’lar gibi ticari faaliyeti sanayi
yatirimlariyla ¢esitlendirmek kadar toprak iizerindeki yatirimlart ticaret ve banka-
cilikla da gesitlendirmek miimkiindiir.

Burjuvazi i¢i rekabette yerli sermayenin ikinci miicadelesi kendi i¢inde yasan-
migtir. Miisliiman burjuvazi gayrimiislim, 6zellikle de Ermeni burjuvazisine yone-
lik onlarin mallarina el koymaya kadar uzanan biiyiik bir taarruza ge¢mistir. Toprak
sahipliginden gelerek miiltezimlik ve tliccarliga uzanmig tasra burjuvazisinin has
parcast (aynt zamanda “Mesrutiyet inkilabinin” ategli savunucusu, 1908 sonrasi
yerel mahkeme, Meclis-i Idare ve Ittihat Terakki iiyesi, Mihaligcik Ticaret Odasi
bagkan1) Emin (Sazak) Bey’in 1918’de kaleme aldig1 bu konudaki ifadeleri sinif ici
catigsmanin siddetini ¢arpict bir sekilde ortaya koymaktadir:

Babam, Ermenilerden Tonisyan, Hac1 Ohannes ve Karabetler’e hep bor¢lu olurdu.

88 Taris Tarihi: Incir, Uziim, Pamuk, Zeytin-Zeytinyagi Tarim Satis Kooperatifleri Birlikleri, {zmir:
Tiirkiye Toplumsal ve Ekonomik Tarih Vakfi. 1993, s. 26-65; Zafer Toprak, Milli Iktisat-Milli Bur-
Jjuvazi...,s. 132-144.

89 Katipzade Mehmet Efendi’nin burjuva-biirokratlarla girdigi, 1816°da 8liimle sonuglanan miica-
delesini makalenin basinda aktarmistik. Bu sirket ve bankalarin toplumsal temeli igin bkz. A. Giin-
diiz Okgiin, “1909-1930 Yillar1 Arasinda Anonim Sirket Olarak Kurulan Bankalar”, fktisat Tarihi
Yazilart, Ankara: Sermaye Piyasasi Kurulu, 1997, s. 228-230, 236-239. Ayrica bkz. Feroz Ahmad,
“The Agrarian Policy of the Young Turks 1908-191 87, Economie et Société dans [’Empire Ottoman
(fin du XVIlle-début du XXe siécle), Jean-Louis Bacque-Grammont ve Paul Dumont (derl.), Pa-
ris: Editions du CNRS, 1983. Kooperatif Aydin Incir Miistahsilleri Anonim Sirketi gibi 6rgiitlenen
kooperatif(ler)in QCll$lelnl bu kooperatifin 1929-1930 yil1 idare Heyeti soyle dile getirmektedir:
“Umumiyetle ortaklarimizi ikiye ayirmak lazimdir; ayni zamanda incirlerin ticareti ile de istigal
eden miistahsiller ve bu ticaretle alakasi olmayanlar. ... Tacir ile kooperatif¢i menfaatlerinin telifine
imkan yoktur. Bizim ortaklarimiz arasinda da bu menfaat tezadi, incir ticareti ile istigal edenle-
rin bir gozlerinin piyasaya, digerlerinin ortalikta olmasi suretinde tezahiir ediyor.” Ilhan Tekeli
ve Selim Ilkin, “Tiirkiye’de Devletgi Iktisat Politikasina Gegigin Ekonomik Nedenleri: Devletgi
Deneyimin Ege Bolgesine Cesitlenmesi”, 1885-1985 Tiirkiye Ekonomisinin 100 Yili ve Izmir ve
Izmir Ticaret Odasi Sempozyumu, Izmir: Izmir Ticaret Odas1 Yayini, 1986, s. 197.
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Kendisi hesap tutmadigi i¢in Ermeniler, asla bor¢tan kurtarmazlardi. .
Ermeniler, bir aga ile is yaparlarsa, ne yapip edip bos kovana dondiiriirler. Once
davarlarina ortak olurlar, tiim neslinin 6deyemeyecegi kadar borcu artirirlar, sonra
topragindan, miilkiinden ederler.”

Haci Halit Aga evlatlar1 ile Hact Mehmet Aga’nin ve daha bagkalarmin davar-
larini; cobaniyla, kopegiyle siiriip gotiirdiiklerini gérmiistiim. Bizim davarlar
da Ermeniler’in olacak korkusu i¢indeydim. Borgtan kurtulmak, daha dogrusu
Ermeniler’den kurtulmak, gece giindiiz kafamin derdi oluyordu.”*!

Bir ara, bizim diigiinler yapilacakti. (1904 yil1) Diigiine para lazim. Tonisyan’a
da 230 lira bor¢ var. Tonisyan’dan diigiin masrafi i¢in 200-300 lira yardim istedi.
Tonisyan, babama; borcun ¢ok biiyiik olacagini, davarm bir miktarin1 ortaya
koymasim teklif edince, ben aklimi kaybetmisim. Tonisyan’t -hemen her tiirlii
hakaretle kovdum. Bir daha babamla is yaparsa kendisine her tiirlii kotiiliigii ya-
pacagimi soyleyince, babam da ayrilmaya mecbur oldu. Allah’a siikiir, bor¢lar
ddedik ve kurtulduk.”

Emin Sazak bor¢larin 6denmesine dair bir tarih vermese de 1908’in doniim nok-
tas1 oldugunu ima etmektedir: “Mesrutiyet’in ilanina kadar, Tiirkler’den ticarete
heves eden pek az olmustur. Ticaret yapanlar da vurucu kiric kimselerdi.”** 1908
sonras1 Ermenilerle bor¢luluga dayali iligki hiyerarsisinin degigsmesiyle burjuvazi-
nin taarruza gectigi Emin Bey’in (28 Subat-4 Mart 1918 tarihleri arasinda kaleme
almmig) anlatisindan da net sekilde goriiliiyor:

Tonisyan Matyos, bizde Ankara’da katipti, kardesi de Cankiri’da bize yapagi ve
zahire aliyordu... Bir giin ansizin, Kigims ve Kalpak¢iyan’la beraber Ermeniler’i
Sivrihisar ve Mihaligcik’tan toplayip hapsetmigler. Sonra meseleyi anladik... Er-
tesi giin mesele anlasildi. Artik olay geniglemisti. Ne kadar Ermeni varsa, hepsini
topladilar...

Matyos ve biraderi bizim icin ¢ok tehlikeliydi. Allah korusun, memleketimizde
Rus istilasi tehlikesi vardi. Boyle bir zamanda Ermenilerin ¢ok fenalik yapacagi
stiphesizdi. Matyos ve Kams en biiyiik diismandilar. Ciinkii Yazir’daki hiikmedici
tistiinliiklerini bozmus ve Yazir’a hakim olmaya baglamigtim.

1904 yilinda Yazir’da bir yayla evi yaptirmama razi olmamuslar ve yiktirmiglar-
di. Mesrutiyet’ten sonra ev, samanlik, ahir yaptirdik. lyice diigman kesilmiglerdi.
Ciinkii yirmi senedir Sazak Koyii’niin hayvanlari, Yazir’da otlatilamaz olmustu.
Ev, ahir yaptirinca benimle diisman olmuslardi.

Ermeniler’in ticaretini de sekteye ugratiyordum. Kendim aldanmayip, aldati-
yordum. Halki da aldatmaya tegvik ettiimden biitiin Ermeniler hasim oldu.
Tonisyan’larin kendi ciftlikleri gibi gordiikleri Sazak ve Ahur koyleri de ellerinden
cikip, servetleri kaybolunca, tabii ki Matyos ve Kams daha fazla diisman olmus-
lardi.

Mecburiyet, Matyos’u katip olmaya, kardesini de isimizde ¢aligmaya zorlamisti.
Varliklarinin bize ¢cok zararli oldugunu ve Allah korusun, memleketin bir kotiiltige
ugramast soz konusu oldugu takdirde Matyos’u ve Kams’1 derhal 6ldiirmeyi kafa-
miza koymustuk. Fakat bilgimiz disinda ortadan kaldirilmalar1 bizi zarara ugratti.
Bu sirada Ankara’da bulunan Caputlu Hiiseyin Aga, bolgemizdeki Ermeniler’in

90 M. Emin Sazak, Emin Bey’in Defteri, Hatiralar, Istanbul: Bilgeoguz Yayinlari, 2009 (2007),
s.67.

91 A.g.e., s.67.

92 A.g.e.,s. 69.

93 A.ge.,s. 71.
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gonderilmesine yardim etmemizi soyledi. Ben de bir vatan hizmeti olarak kabul
ettim. Ankara’daki onemli igleri birakarak, Mihaligcik’a geldim. Bayramin ikinci
giinii Mihaligccik merkezindeydim. Ermeniler habersiz. Hentiz yetkililerde bir ha-
reket yok. Kaymakam Yovanaki adinda bir Rum idi. Ankara’y1 anlattik.
Kaymakam, Hiristiyan oldugundan, hiikiimetin siyasetine bagl oldugunu goster-
mek ve Ermenileri soymak i¢in her miiracaatimizi dikkate aliyordu.

Memlekette hi¢c Miisliiman esnaf yoktu. Ermeniler giderse, diikkanlar1 tamamen
kapanacakti. Diikkanlarin kapanmamasi i¢in, Ermenilerin manifatura, hirdavat,
aktariyelerini esnafa dagitim yapmaya ve bir diikkan da kendim almaya karar ver-
dim. Hac1 Hiiseyin Aga, bu durumdan ¢ok memnundu. Ben han odasinda oturu-
yordum; o da her an emrime hazirdi.

Neyse, ben Ermenileri ¢agirip, pazarliga aracilik ediyordum. Kim kime ne almak
- vermek isterse, ¢cagirip aralarini buluyor, herkesin igini goriiyordum.

Bu sirada benden baska kimsede bes para yoktu. Isteseydim, biitiin Ermenilerin
diikkanlarmni alirdim. Hiikiimete kalacaksa, varsin hiikiimet iki bin lira zarar etsin.
Uc bes esnaf yetistirirsek, memleket biisbiitiin soniik bir halden kurtulacak. Bunu
hesap ettim ve boylece herkese, ucuz-pahali, Ermenilerin diikkanlarini aldik. Haci
Hiiseyin ile biz de ortak iki diikkan aldik. Aslinda, ben almadim, Hac1 Hiiseyin
almis, “ortagiz” dedi.

Asil diisiincemiz suydu: Hiikiimet Ermenileri affederse, geri gelmemeleri igin,
evlerini de almaya karar verdik ve tapu islemlerini yaptirdik. Devamini Ingallah
sonra yazariz.”

Emin Bey’in de kendince aktardigi gibi 1915°teki Ermeni tehciri ile tagra bur-
juvazisi Ermeni mallarint gasp etmistir. Bu fiili gasp 26 Eyliil 1915 tarihli, kisaca
Emval-i Metruke Kanunu diye bilinen “Ahar Mahallere Nakledilen Eshasin Emval
ve Diiylin ve Matltbat-1 Metriikesi Hakkinda Kanun-u Muvakkat” ile hukuki boyut
da kazanmistir. Bu siireci Emin Bey soyle ifade etmektedir:

Ermeniler tarafindan Emval-i Metruke Komisyonu’na dilekge ile devir islemleri
sonucu binalarin bedeli verilmedi, diye bagvurulunca; yiiz elli lira bina, yliz lira
diikkan mali hesabina, komisyona ddeme yaptik.

Her ne olursa olsun, bu davraniglarimdan simdi memnun degilim. Tabiatiyla evler
harap olacakti. Gelme ihtimalleri Allah’a siikiir azaldi.”

Bu tiir bir fiili ve hukuki gasp Sungur Savran’in da vurguladig: gibi simif ici
miicadele sonucu ortaya c¢ikan bir ilk birikim siirecidir, agirlikli olarak kentsel
alanda ortaya ¢ikmustir.”® Benzeri bir ilk birikim siirecinin kirsal alanda siniflararasi

94 A.g.e., s. 113-114. Sazak sozlerine s0yle devam etmektedir: “Bakalim benden sonra gelecek
nesiller ve torunlar bu hareketlerimize ne hiikiim verecek? Miimkiin olsa degerlendirmelerini dinle-
sem. Simdi pismanlik duyuyorum, ¢linkil insafl1 bir davranig olarak gérmiiyorum. Hiikiimet yapsin,
ama ben malina vesairesine karigmamaliydim.

Uc-bes senedir, bilerek kimsenin hukukunu ¢ignemek istemiyor ve yapmiyordum. Memlekette
hakki1 hukuku bilen birisi olarak taniniyordum. Bin liralik Ermeni hukuku iizerime gegtiyse; sonra
devlete bes yiiz lira verdik, bin bes yiiz lira yapag1 noksanindan vesaireden vergi d¢dedik. Isimden
zarar gordiim. Pek ¢ok kaybettim. Fakat ne care ki, halk nazarinda hirsiz gibi degerlendirilerek
vicdan azabi ¢ektim. Devlet yoneticilerinin de, “Saltanat kurmus, Divan-1 Harb-i Orfi teskil etmis,
kaymakami dovmiis, zorla isler yapmus...” gibi suclayici diisiincelerine hedef oldum.” a.g.e.,s. 115.
95A.ge.,s. 116.

96 Sungur Savran, “Sinif Miicadelesi Olarak Ermeni Soykirimi”, Devrimci Marksizm, say1 23,
2015, s. 78.
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bir miicadele sonucu giindeme geldigi de asikardir, 6zellikle Dogu Anadolu’da Kiirt
aga ve beylere karg1 agir yiikiimliiliikler i¢indeki yoksul Ermeni koyliiler tehcir so-
nucu miilksiizlestirilmiglerdir. Ama kirsal alandaki miilksiizlesme kentsel alandaki
miilksiizlesmeden farkli olarak, Emval-i Metruke diizenlemelerinin epey dncesinde
(fiili toplumsal catismalarin dogurduklarinin da otesinde) hukuki diizenlemelerle
gelismistir. Bu cercevede miilkiyet anlagsmazliklarinin yerel meclislerin alacagi
“idareten men” kararlari ile ¢oziimlenmesine dair mevzuat 6ne ¢ikmaktadir.”” Bu
konudaki gelismeler 1908 &ncesine uzamir. Ulke genelinde miilkiyet catigmalari-
nin artmastyla emlak ve arazi anlagmazliklar1 Sura-y1 Devlet’in 1902 ve 1906’ daki
kararlari, baltalik ve mera anlagsmazliklar1 da Sadrazamligin 1903 karar1 uyarinca
yerel idare meclislerinin alacagi “idareten men” kararlari ile ¢6ziimlenir hale gelir.
II. Mesrutiyet hiikiimetleri ayn1 dogrultuda 7 Agustos 1909’de (emval-i gayrimen-
kulenin tasarrufu kaynakl ihtilaflarin “idareten™ halli hakkinda) bir irade-i seniyye,
20 Nisan 1910°da da bir talimat ¢ikarirlar. Buna gore, “sened-i hakani” ile tasarruf
edilen emlak ve araziye yonelik herhangi bir miidahale ve tecaviiz durumunda idare
meclisleri “idareten men” karar1 alarak miidahale ve tecaviiz faillerini emlak veya
araziden ihrac edecektir; Tasarruf senetlerinin kontrolii ve senede bagli olarak zil-
yetligin belirlenmesi esas olacaktir; Eger taraflar arasinda yalnizca biri senet sahibi
ise mutasarrif odur; eger her iki tarafin da elinde senet varsa, eski tarihli senet sa-
hibi mutasarriftir; her iki tarafin da senedi yoksa emlak ve arazinin vergisini veren
mutasarriftir; Anlagsmazlik yine de siirerse taraflar nizamiye mahkemelerinde ilgili
kademeleri bidayetten istinafa, oradan temyize izleyerek davalarini tagiyacaklardir.
1912’de Dahiliye Nezareti irade-i seniyye ve talimattaki “emval-i gayrimenkule”
tabirinin mera ve baltaliklar1 da icerdigini, dolayisiyla bu alanlar iizerine ¢ikan
ihtilaf hakkinda da idareten men uygulamasinin gecerli olacagini not eder. Emlak
ve arazi davalarinin idareten meni iizerinden giden hukuki diizenlemeler 1913’te
daha genel bir kodifikasyonla sonug¢lanir ve farkli bagliklar altinda emval-i gayri-
menkule kanunlar1 hazirlanir. “Idareten men” kararinn bu sekilde mevzuata girme-
si ve uygulanmasi Osmanli vilayetlerinde, 6zellikle de Balkanlar’da idari meclisle-
rin kuvvetini arttirmig, emlak ve arazi lizerine ¢ikan anlagmazliklarda onlart hakim
konuma getirmistir. Hem tapu senetleri idaresinin hem de buna bagh olarak emlak
ve arazi tasarrufuna dair yarginin idare meclislerinde viicut bulmasi nizamiye mah-
kemelerini emlak ve arazi anlagmazliklarindan dogan davalarda iglevsiz birakmus,
idari meclislerine (“erbab-1 temyiz ve itibarandan” gelip hatir1 sayilir miktarda
dolaysiz vergi vererek aza ve)®® hakim olan biiyiik toprak sahiplerini mutlak iktidar
sahibi kilmigtir.

97 Kaya, “Balkanlar ve Bat1 Anadolu’da...”, s. 59-63; Alp Yiicel Kaya, “Beylik Arazi KoyluArazisi-
ni ve Ortak Alanlar1 Nasil Yuttu? 20. Yuzy11 Ba§1nda Balkanlar da 11k Birikim ve Miilksiizlegtirme”,
Miilkiyeti Yeniden Diisiinmek: Tiirkive'de Ozel Miilkiyetin Insasi, Icrasi ve Thlali, Begiim Ozden
Firat ve Firat Geng (der.), istanbul: Metis Yaymevi (yayima ha21rlan1yor)

98 21 Haziran 1867 (18 Safer 1284) tarihli “Vilayetlerin Idare-i Mahsusas1 ve Nizamatinmn Suver-i
[craiyyesi Hakkinda Talimat-1 Umumiyye”ye gore vilayet idare meclisi azas segilmek igin aranan
sartlar arasinda Devlet-i Aliyye tebaasi olmak, iyi kotiiyii ayirt edebilmek (erbab-1 temyiz) ve itibar
sahibi (erbab-1 itibaran) olmak, en az 500 kuru§ dolaysiz vergi vermek ve okur yazar olmak vardir
(Diistur, 1. Tertib, 1. Cild, 1872, s. 623). Osmanli tasrasinda bu kosullarin viicut buldugu kesim
agirlikli olarak biiyiik toprak sahipleridir.
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1908 Devrimi’nin emek¢i ve yoksul halkta yarattig1 tiim beklentilere ragmen
1909°dan itibaren Osmanli kirsali 1908 oncesi toplumsal ¢atigmalarina geri don-
miistiir. Manastir Vilayeti Gorice Sancagi’ndaki idareten men magduru Polina
koyliilerinin 29 Mayis 1909 tarihli arzuhallerinde Hiirriyet Devrimi sonrasi ya-
sadiklar1 hayal kirikliginin ifadesi nettir: Polina ¢iftligi beyleri, “istibdad ve daha
dogrusu yagmakarlik zamaninda” koylerindeki araziyi “gasb” etmiglerdir, “ilan-1
hiirriyet sonras1” ise degisen bir sey olmamistir; “idare-i mesrutanin bahg eyledigi
miisavat [esitlik] ve hiirriyet ve saireden hicbir vechle istifade edemedigimize
binaen beylerin hergiin birer suretle devam iden tavir ve taadi [zuliim]...”den si-
kayetgidirler.””

Benzer bir sekilde Manastir Vilayeti Kozana Kazasi’ndan Kalyon koyii ahali-
si 13 Aralik 1911°de Dahiliye Nezareti’'ne gonderdikleri arzuhalde idareten men
karari ile Kani Paga tarafindan hane ve kdylerinden ihrag edildiklerini sdyle aktar-
maktadir:

Gegen sene meclis-i kaza-1idarenin karariyla yine kig zamaninda 8-10 aile sokaga
atilmig idi. Iste bugiin de yine meclis karartyla ciimlemiz sokaklara atilarak
bugiin Kozana jandarma kumandani 15-20 jandarma ve 15 kadar da basibozuk
koyliilerle ve 15 kadar da Arnavut’la karyemize geldiler. Muhtar1 hemen bulup
kugagiyla bir agaca baglayip giiya onun huzurunda hanelerimize bagi bozuklar
girdiler, hi¢birimizi birakmadilar esyalarimizi yollara attilar, bagrisan kadinlarla
cocuklarimizi ve bizi tiifenk dipgikleriyle ve kamgilartyla hepsi birlikte vurdular,
climlemizi kanlar bereler icerisinde biraktilar. Nihayet binlerce senelerden beri
ikamet ettifimiz hanelerden karye hududundan climlemizi ¢ikardilar. Kozana
hiikiimetine taleb-i himaye zimninda gittigimizde ayni muameleyi bulduk, bu gece
kadmn ve kiigiik cocuklar dort yiiz kadar kisi Kozana sokaklarinda kaldik, bundan
boyle de nerede kalacagimizi bilmiyoruz. Hanelerden sebeb-i ihracimiz giiya ¢ift-
lik oldugundan imisg, daha nice ciftlikler var ni¢in ayn1 muamele yapilmiyor ve
ciftlik ise diger hayvanat kadar haysiyetimiz yok mu?'®

Miilksiizlesme Balkanlarla sinirli degildir; izmir Seydikoy’deki Avranderesi,
Cileme ve Zeytun Koyleri ahalileri de 26 Mart 1909 tarihli arzuhallerinde ABD
vatandagt Madame Adamopoulo ile igbirligi i¢inde olan Idare Meclisi’nin idare-
ten men kararinin feshedilmesini talep etmektedirler: ... kuvve-i zabit marifetiyle
bizleri virgiisini [vergisini] virmekde oldugumuz hanelerimizden ¢ikartmig ve bu
nakilde iktifa itmeyerek [yetinmeyerek] hanelerimizi de su mithim baranda [yag-
murda] yikdirarak bizleri miilce’ [diigskiin] ve me’vasiz [yersiz yurtsuz] birakdirmig
olmasiyla maya-iil hayatimiz olan ziraat ve ikametimize hiikiimet tarafindan ifa’a
idilen i bu tecaviiziin hemen ref’ [giderilmesi] ...”"!

Aydm Sancag1 Cakirbeyli Koyliileri’nin Dahiliye Nezareti’ne gonderdikleri 18
Aralik 1909 tarihli arzuhali de ciftlik sahibi Adnan [Menderes] Bey’le yasadiklari
mera ihtilafi konusunda benzer bir siirecten mustarip olduklarini ve magduriyetlerini
ifade ederek adalet talep etmektedirler:

99 BOA, DH.MKT 2843/20/1327 Ca 25; DH.MKT 2672/42/1326 Za 7.
100 BOA, DH.H 25/52.
101 BOA, SD 2791/30.
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Dort yiiz niiflistan ibaret karyemizin ma‘limii’l-huddd [sinirlar1 bilinen] mer‘asi
yedimizde mahfliz [sakli] i‘lamla [resmi belge ile] inde’l-muhikeme karyemizde
ifasina gecen sene hiikm verildigi halde igbu hiikm hilafinda meclis-i idare-i liva
karariyla karyemiz kurbiindeki [yakiindaki] ¢iftlik sahibi Adnan Beg’e teslim
mabhalline sevk olunan jandarma miifrezesi vasitasiyla cebren ziraat ettirilmekte
mahkemece ikmal olunan hilkkme iktirdn eden [ulasan] mesa’ilin [meselelerin]
meclis-i idarece fasl [halledilmesi] ve rii’yeti [goriilmesi] su zaman-1 megritiyette
kanunen cdiz olamayacagi ma‘lim-1 samileridir hayvanatimiz meydanda
ziraatimiz yliziistii kald1 bundan bagka mer‘amiz hayvanitimiza tahsis olunmus
mahallimiz yokdur merhametinize sigmarak adélet bekleriz...'”

Kirdaki emekgilerin bu adalet arayisindan tagra burjuvazisi hognut degildir. Kani
Paga, Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi 29 Aralik 1910 tarihli arzuhalde kendince
bagina gelen haksizliklardan dem vurmakta, IT. Megrutiyet’ten hayal kirtkligimi vur-
gulamaktadir: “Inkilab-1 mesudumuzun vaad etdigi teminat-1 hukukiyeden biri de
hakk-1 tasarrufun tamami-i muhafazasi idi. Fakat atide arz edecegim bir hadise ...
bu babda bazen sarih haksizliklar viicuda getirildigine bir delil-i vazihtir.” Ona gore
“miifrit sosyalistlerin ve ayn1 zaman[da] ifrat-perver nasyonalistlerin tesvikatiyla”
koyliiler “mantiksiz ve haksiz bir nazariye olan taksim-i arazi” talep etmektedir.
Boyle bir uygulama “hi¢bir ¢iftlik sahibi[nin] miilkiinii artik tasarruf eylememesi
ve Oteden beri yaricilik ve ciftcilik eden Hristiyan ahaliye terk eylemesi”ni dogur-
acaktir, boyle bir tegebbiisiin 6niiniin alinmasi gerekir.'®

Ciftlik sahibi sinif 1908 Devrimi'nin oncii smiflarindandir.  Yukaridaki
orneklerde gordiiglimiiz lizere, 1908 oncesinde de talepleri hiikiimet katinda kargi-
lik bulsa da asil 1908 sonrast Mesrutiyet hiikiimetlerini yonlendirerek frenleri bo-
salmig bir kamyon gibi ilerlemeye baglamuglardir. Idareten men kararmin 1902’de
baglayan, 1909-1913 arasinda ivme kazanan kanunlastirma hikdyesi bu siirecin
net bir ifadesidir. Ama ciftlik sahipleri ciftlik emekgilerini miilksiizlestirmekle
yetinmemigler, miilksiizlestirilerek is¢ilesenleri ciftliklerde (6zgiir olmayan emek
kosullar1 altinda) disipline etmek amaciyla hazirladiklar1 Amele Nizamnamesi’'ni
de 1909 ve 1912°de Meclis-i Mebusan’a tagimiglardir. Aydin Valisi’nin konu ile
ilgili gonderdigi rapor emekgi siniflarin idare tarafindan nasil goriildiigiiniin net bir
ifadesini sunmaktadir:

Bu vilayette kdylerde ve c¢iftliklerde ziraatle istigal iden amelenin ekserisi serseri
makulesinden olub bunlar yazin amelelik etmekte ve firsat bulduk¢a dahi gasb ve
sirkat [hirsizlik] ve saire gibi her tiirlii fezahate [rezillige] ciiret eylemekdedirler.
Binaenaleyh bunlar daima taht-1 nezarette bulundurabilmek i¢in dahil-i vilayette
bulunan bi’l-umum ciftliklerde miistahdem amelenin esamisini [isimlerini] ve
miimkiin mertebe hiivviyetlerini miibeyyin c¢iftlik ashabindan birer defter is-
tenilmig ve bu defterler verildikten sonra bilahere vuku bulacak tebeddiilden
[degisikliklerden] de hiikiimete malumat virilmesine dair emr verilmis idi.'*

Emekgi siniflarin bu sekilde “tehlikeli siniflar”a doniismesi kaygisi vali ile si-

102 BOA, DH.MUI 47/41.
103 BOA, DH.H 52/9.
104 BOA, DH.MUI 72/74/1326.
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nirli degildir. Meclis-i Mebusan’in agik oldugu 1912 Nisan-Agustos aylarinda Tek-
furdagi Mebusu Bedreddin Bey ve arkadaglar1 Stira-1 Devlet’in 1909°da uygun gor-
medigi kanun layihasinin, yani “Amele Nizamnamesi’nin yasalagsmasi icin hemen
Meclis’e getirilmesini teklif etmistir:

...hiivviyeti gayri malum eshasin hizmetgarlik namiyla 6teye beriye sokulmasina
ve ekseriya licret-i maktua [kesilmis iicret] ve mahiyelerini [ayliklarini] aldiktan
ve 3-5 giin hizmet eyledikten sonra birden bire terk-i hizmet ettikleri de bil defaat
goriilmesine karsi hiikiimet elde bir kanun ve nizam ve talimat olmamasindan nasi
[sebebiyle] ne idareten bir muamele icrasina muvaffak olmakta ve ne de pek ala
dolandiricilik sekline giren bu hale mehakim-i cezaiyye hiikm verebilmekte olub
miisteki ve miiddei [sikayet¢i ve davaci] mahkeme-i hukuka sevk edilmektedir.
Bu terk-i hizmet ziirraa’n [¢iftcinin] tam ig zamanina tesadiif itmesine binaen
ziirraa [¢iftci] mahkemelerde tul [uzun] miiddet ugrasmaga ne vakti ve ne de
nakdi miisaittir. Miisaid olsa dahi yabanci fakir bir adamdan hiikmen dahi istifa-1
hak etmesi miiteasirdir. Iste su maruzatimiz heyet-i muhteremelerince de malum
bulunduguna siibhe olmayan bir ihtiyac¢-1 hakikiyi tekrar itmekten bagka bir sey
degilse de mevsim-i hasadin takarriibii [yaklagmasi] ve arz eyledigimiz halatin
[durumun] gittikce bir sekli garip almakta oldugunun istihbar kilinmasi dolayisiyla
ziirraa ve hizmetkarlarin miitekabilen [karsilikli olarak] temin-i hukuklarina kafi
olabilmek iizere mukaddema Dahiliye Nezareti’nce tanzim olunub el yevm Slira-1
Devlet’te bulunan layiha-1 kanuniyenin hemen ikmal-i tedkikati ile Meclis-i Milli-
ye tevdiine [birakilmasina] karar verilmesini temenni ve teklif eyleriz.'®

Bedreddin Bey ve arkadaglarinin sinif nefreti aciktir, kimlikleri belli olmayan
kigiler hizmetkarlik adiyla yiiksek ticret almaktadirlar, sonra da ciftlik sahiplerini
iglerin tam ortasinda kacarak yiiz Ustli birakmakta ve dolandirmaktadirlar. Stra-1
Devlet’te bekleyen kanun tasarisi bir an once Meclis’e gonderilip yasalagmalidir.
Ama bunu 1912 sonbaharinda patlak verecek Balkan Savaglari tamamen engelle-
yecektir.

Tagra burjuvazisi ve ticaret burjuvazisi-yabanci sermaye miicadelesini agan,
yerli-yabanci ama daha ¢ok Miisliiman-gayrimiislim ayrimi iizerinden siddetlenen
miicadele 1913 sonrasina damga vurmus, yerli burjuvazi igerisindeki Miisliiman
sermayedarlarin Savigny’ci damart hi¢ olmadig1 kadar kabarmistir. Bunun sonu-
cunda hem gayrimiislim sermaye hem de kirsal alandaki Miisliiman ve gayrimiislim
(fark etmeksizin) emekgiler (cogu 6zgiir olmayan emek kategorilerine tabi kilinarak)
miilksiizlestirilmistir. Bir bilango degerlendirmesi yaparsak; zaten zaman igerisinde
giderek ticaret ve sanayi yatirimlarina meyleden tasra burjuvazisinin Miisliiman
temsilcileri emval-i metrukeye el koyarak ticaret ve sanayi burjuvazisinin parcasi
haline gelmigtir; ticaret ve sanayi burjuvazisinin Miisliiman temsilcileri ya Milli
Iktisat politikalarindan ya da emval-i metrukeden faydalanarak portfoylerini ge-
nigletmislerdir; ticaret ve sanayi burjuvazisi i¢inde yer alan Yahudiler ile Levan-
tenlerin bir boliimii de mukavemet gostererek bu siirecten sag salim ¢ikmiglardir;
yabanci sermayenin ise bu siirecte hirpalandigr ama 1929 Biiyiik Bunalim sonrasi
ortaya cikacak yeni iktisadi ¢erceveye kadar hiikmiinii siirdiirdiigii asikardir.

105 BOA, BEO 4053/303938/4 B 1330.
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1923 Devrimi

Tagra burjuvazisi 1876’ya kadar, toprakbentlik ve bor¢ bagi ile tanimli 6zgiir
olmayan emek bicimlerini gérenek hukukuna dayanarak yasatmaya hatta agirlas-
tirmaya c¢alismigtir. 1876 sonrasinda ise, ozellikle de “Amele Nizamnamesi” tasa-
risinda goriildiigii iizere gorenek hukukundan cikarak yeni bir hukuk inga etmeye
heveslidir. Tagra burjuvazisinin yeni hukuk arayis1 yine 6zgiir olmayan emek bi¢im-
leri pesindedir, ama sinif miicadelesinin sertleserek tehcir ve soykirimi da ortaya
cikardigr bu donemde, sinirlarint daha da zorlayarak 6zgiir emek bicimlerini de
doniistiirmeyi hedeflemektedir. Iste boylesine bir donemde “ekserisi serseri maku-
lesi” olan “ameleler” daga cikarak efe ve zeybek olarak sosyal eskiyaliga soyun-
muslardir.'® Anadolu’daki smif miicadelesinin dogurdugu toplumsal sorunun bir
bagka aktorii olarak 1910’lar1 kaplayan savas yillarinda yikima ugrayarak sosyal
eskiyaliga soyunmus bir bagka grubu, asker kagaklarini da unutmamak gerekir.'””
Bunlara Reji’nin baski ve kontrolii altinda sézlesmeli iiretim gerceklestiren (bir
nevi is¢ilesen), hayatlarini idame ettirebilmek i¢in Reji’nin kolculari ile miicade-
leyi goze alip tiitiin kacakcilifindan bagka careleri olmayan kiiciik iireticileri de
eklemek gerekir.!®

1917 Ekim Devrimi’nin, Bolsevizm’in Anadolu’daki etkisi boyle bir ortamda ol-
dukga kuvvetli olmustur.'” Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi ve Tiirkiye Halk
Istirakiyun Firkas1'® gibi Anadolu’da oldukgca faal olan Yesil Ordu Cemiyeti’nin
1920°deki Beyannamesi dogrudan yukarida ortaya koymaya calistigimiz toplumsal
soruna deginmekte ve Ekim Devrimi sonras: kurulan “Yeni Diinya”y1 6rnek goste-
rerek emekgi siniflar1 miicadeleye cagirmaktadir:

Eski diinya nedir? Yeni diinyada neler oluyor? Eski diinya, birka¢ zenginin, mil-
yonlarca insani esir gibi ¢aligtirmak, bu milyonlarca insanin aglik ve sefaletine
kars1 kendi rahatlarimi temin etmesinden bagka birsey degildir.

Koyliiler, ciftciler, bagcilar, bahgeciler, kunduracilar, yemeniciler, duvarcilar,
marangozlar, arabacilar, velhasil ayagi ve koluyla calisan biitiin isciler, geceyi
giindiize katarak caligir, ¢abalar, pek zorlukla ancak karinlarini kuru ekmekle
doyurabilirler. Hasta olurlar, ag, ilagsiz kalirlar. Onlara ne ekmek veren olur ne
ila¢ veren ve ne de hekim getiren bulunur.

106 Yetkin, Ege ‘de Eskiyalik.

107 Masayuki Yama’uchi, “Reflections on the Social Movements during the National Liberation
War of Turkey: A Tentative Analysis of Partisan Activities in Western Anatolia”, Journal of Asian
and African Studies, say1 15,1978, s. 15-50; Sungur Savran, “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele 2:
Anadolu’da Siirekli Devrlm Dmamlklerl” Devrimci Markstzm say1 44,2020, s. 31-89.

108 Donald Quataert, “Reji, Kagakeilar ve Hiikiimet”, Osmanli Devleti ’nde Avrupa Iktisadi Yayili-
mi ve Direnis (1881-1908), Yurt Yay1nlar1 Ankara, 1987, s. 23-43.

109 Bu siirecin ayrintili analizi i¢in bkz. Savran, “Bir Ihtllal Olarak Milli Miicadele 2...”, s. 68 vd.
Milli Miicadele dénemindeki sol hareketler konusunda ayrica bkz. Erol Ulker, “Mill} Miicadele’de
Sol Akimlar Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, 100. Yilinda Milli Miicadele’de Eskisehir de Sol,
Mehmet O. Alkan (Ed.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2022.

110 Paul Dumont, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi’nin koylii niifusun devrime istiraki konusu-
nu Komitern®in 1920°deki Kongrelerindeki ¢izilen gergeve dogrultusunda 6ne ¢ikardigini vurgu-
lamaktadir, bkz. Paul Dumont, “Le mouvement communiste anatolien en 1922”, Du socialisme
ottoman a l’internationalisme anatolien, Istanbul: the ISIS Press, s. 361-362.

37



Devrimei Marksizm 55

Diinyada yenen, giyilen herseyi fukara meydana getirir. Evleri, konaklar1, saray-
lar1, amele calisarak yapar. Fakat, kendini ac, ¢iplak, sefil, evsiz yurtsuzdur. Agar
diye alirlar, iane diye alirlar. Zavalli koylii her tiirlii vergiye katlanir. Ne yolu ya-
pilir, ne memleketi onarilir, ne cocugu okutulur.

Fukaranin hayria higbir ig goriilmez. Ne davasia bakan olur, ne de kimse ona
insan diye bakar. Sanki allah koyliiyii, ameleyi, fukarayi, zenginlere kul kole ol-
mak icin yaratmistir.

Ey koyliiler, fukaralar, ey caligkan ciftciler, namuslu irgatlar ve ameleler,
gozlerinizi aginiz, etrafiniza dikkatle bakiniz! Etrafinizda bulunan beyler, pasalar,
agalar kimlerdir, bilir misiniz? Onlar da sizler gibi insandir. Allahin indinde ara-
nizda hicbir fark yoktur. Allah, insanlart hep esit yaratmugtir. Sizi fukara yapan,
cahil birakan bu zalim adamlarin serrinden kurtulmak i¢in baginizi biraz kaldirin,
sesinizi yiikseltin, onlardan korkmayin! Onlar, kendi kendilerine kalinca size bir
sey yapamazlar. Rusyadan gelen haberlerden, Rusyada ve Azerbeycandaki ¢ift-
¢i ve askerin yaptig isleri herkes yavas yavas 6greniyor. Onlar, yeni bir diinya
yapiyor. Eski idareleri, eski hiikiimetleri tamamen degistirmisler. Yeni idare, yeni
hiikiimetler kuruyorlar. Yeni diinya bambagka oluyor. Yeni diinyada hiikiimet hep
fukaralarin eline gecti. Hiikiimet adamlarini fukara seciyor. Valiler, mutasarriflar,
kaymakamlar hep ortadan kalkti. Zengin, fakir, biiyiik, kiictik, bey, pasa hep esit
oldu. Riitbeler hep lagvoldu.

... Mal miilk sahibi olmak ta yasak oldugu i¢in riigvet, anafor, hirsizlik, yalancilik,
dolandiricilik kamilen ortadan kalkmugtir. Herkes insanligi anlamis, herkes
birbirine esit olmus. Biz de boyle yapacagiz, boyle olacagiz. Biz de bu yolda yii-
riiyoruz.!!

Bu baglamda Yesil Ordu’nun Nizamnamesi’ndeki kurulacak yeni diinyanin yeni
hukukuna dair su maddeler dikkat ¢ekicidir:

3. Yesil Ordu, arazi ve umumi servetten biitiin biitiin halkin, ancak zati saileri,
maddi ve manevi kabiliyetleri nisbetinde faydalanmasini temine caligir.

4. Su, hava, 151k ve hararet gibi hayati menfaatlerden sayilan ve umumi olan
topragin devletce idaresini ve halkin parasiz ortak emegine birakilmasini, esash
1slahattan biri sayar.

5. Menkul ve servet sagliyan sermayelerden meydana gelecek faydanin bazi kisi-
lere ve bazi ailelere degil, biitiin vatandaslar arasinda boliistiiriilmesi i¢in, devletin
biitiin iktisadi hayata karigmasina taraftir.'?

Burada 1920 Nisan’inda Karacabey’e ugrayan Cerkes Ethem’in Balikesir
Heyet-1 Merkeziye’nin topladigi yardim paralarina kudretince katkida bulunmayan
Arnavut Galip Pasa’ya soylediklerini hatirlamak faydali olacaktir:

Boyle bir zamanda herkes, vatanin selameti ve kurtulusu i¢in varligini feda etmeli-
dir. Sen ise, teessiifle go riiyorum ki, servetce senden c,ok asag1 durumda olanlara
fena bir 6rnek olmakta devam ve 1srar ediyorsun. Kaldi ki ben senin ge¢cmisini
de ve seni de pek iyi biliyorum. Haksiz bir davay1 kazanmak i¢in onbinlerce lira
riisvet veren bir adamsin. [1]50 lira gibi az bir paray: Istanbul birahanelerinde,
Bursa’da bir gecede harcayan hovarda bir insansin. Vatan ugrunda bu cimriligin

111 Yakin Tarihimiz Dergisi, cilt 1, 1962, s. 71°den aktaran Dimitir Sismanov, Tiirkiye ILs¢i ve Sos-
yalist Hareketi, (haz. Ayse ve Ragip Zarakolu), Istanbul: Belge Yayinlari, 1990 (1978), s. 75-76.
112 Yakin Tarihimiz Dergisi, cilt 1, 1962, s. 107°den aktaran Sismanov, Tiirkiye Isci..., s. 76.
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hayret ve nefrete sayan degil midir?'?

Galip Pasa “Beyim bu bir yardimdir. Ve yardim da arzuya ve istege baglidir. Ve
ben de fazlasini veremem” diyerek karsilik vermesiyle, tevkif edilmis geceyi de
hapiste gec¢irmigtir. Ancak bir adaminin Pasa namina 5.000 lira teslim etmesi ile
serbest kalabilmistir. '"* Yardimi 150 liradan 5.000 liraya ¢ikarmis Galip Pasa epey
tedirgin olmus olmalidir.

1920’lerde halk kitlelerinin hareketlenmesi yalniz Galip Pasa’y1 degil tiim tagra
burjuvazisini tedirginligine sevk etmistir. Burjuvazinin tedirginligi tabii ki Biiyiik
Millet Meclisi (BMM) Bagkan1 Mustafa Kemal’e de yansimistir. 16 Eyliil 1920°de
Garp Cephesi Kumandan: Ali Fuat Paga’ya yolladig: sifreli telgrafta “memleketi
muhafaza” i¢in hiikiimetin yapmasi gereken “islahat”lara dikkat ¢cekmistir:

Bolsevikler ayn1 zamanda memleketimizde Bolsevik teskilat1 viicuda getirmek
icin fevkalade faaliyete baslamislardir. (...) Bunlarin maksatlari memlekette top-
lumsal bir inkilap meydana getirmektir. (...) Memleketimizin fikir ve inkilap ta-
raftar1 olan veya bu perde altinda tiirlii tiirlii maksatlar pesinde kogan adamlari
da, bu tehlikeleri fark etmeksizin Bolsevik teskilatin1 kolaylastirmaktadirlar. Biz
bu ahval iizerine evvelemirde memleketi elimizde muhafaza ve ne 1slahat lazim
ise hiikiimet vasitastyla yaparak anarsi ve inkilap suretiyle Rus tabiiyetine mani
olmak [zorundayiz].'®

Iste tam 18 giin sonra, 4 Ekim 1920’de Meclis oturumunda giindemine gelen
Koy Baltaliklar1 Kanun tasarist “memleketi muhafaza” icin yapilmasi gereken
“islahat”lara harika bir ornek tegkil etmektedir. Tasart dogrudan BMM Bagkani
tarafindan Meclis’e sunulmustur''®:

B. M. Meclisi Riyaseti Celilesine

Koyliilere hakki kanunilerinden daha serbest istifade firsatini vermek ve mirf
ormanlarin muhafaza ve inzibatini temin etmek iizere miicavir kdylerle ahalisi
odunculuk ve kdmiircu’liik ile meluf bulunan kdylere baltalik tefrik ve tahdidine
dair Umuru Iktisadiye Vekéaletince tanzim kilinan kanun layihasi ve esbabi mucibe
mazbatas1 Heyeti Vekilenin 22.9.1336 tarihindeki ictimasinda ledelmiitalaa tasvip
edilmis ve leffen takdim olunmayla ifayr muktazasini rica ederim.

B. M. Meclisi Reisi M. Kemal'”

113 Cerkes Ethem, Anilarim, (sadelestirilmis baski), Istanbul: Berfin Yaymevi, 1993 (1962), s. 26-
27. Galip Pasa’nin koyliiler ve Hazine-i Hassa ile (sahip oldugu Camandira Ciftligi baglaminda)
yasadig1 arazi anlagmazlig1 ve buna yonelik davaya dair arsiv belgeleri gayet hacimlidir, heniiz
ayrintili bir analiz yapmis olmasak da Galip Pasa’nin bu veya baska davalar cergevesinde, yu-
karida gordiiglimiiz toprak sahipleri gibi, herkesi ve her seyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yon-
lendirmis olmas1 sasirtict olmayacaktir (bkz. BOA, DH.MKT 1149/2/20.06.1325; DH.MKT
1168/88/14.04.1325; DH.MUIL. 6/2/24.01.1328).

114 Cerkes Ethem, Anilarim, s. 26-27. )

115 Ahmet Efe, Cerkes Ethem (G6zden Gegirilmis 2. Basim), Istanbul: Bengi Kitap Yaym, 2007, s.
102-103’ten alintilayan Savran, “Bir Ihtilal Olarak Millt Miicadele 2...”,s.78.

116 Oturum yoneticisi ikinci reis vekili Hasan Fehmi (Atag) Bey’dir.

117 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre 1, Ictimai Senesi 1, cilt 4, (3. Baski1), Ankara: TBMM Basime-
vi, 1981, s. 518.
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Meclis de karsi karsiya kaldig1 toplumsal tazyik karsisinda sessiz kalamamis ve
14 Ekim 1920’de 39 sayili Baltalik Kanunu’nu ¢ikartmigtir.'*®* Kanun stirekli dev-
rim dinamiklerinin harekette oldugu Milli Miicadele doneminde'”® Anadolu’daki
sinif catismalarini ve toplumsal sarsintilar1 yansitan, yukaridan asagiya bir taviz
degil, agagidan yukariy1 zorlayarak elde edilen bir kazanimdir.'® Kirsal alanda hiz-
la yiiriiyen fiili miilksiizlestirmeyi 1902’den bu yana miilkiyet anlagmazliklarinin
“idareten men” kararlar1 ile ¢6ziilmesi iizerinden ve 1915°te de Emval-1 Metruke
Kanunu ile hukuka doken bir mevzuat gelismisken Baltalik Kanunu yoksul koylii-
lere neredeyse bir toprak reformu vaat etmektedir:

BIRINCI MADDE — Odunculuk, komiirciiliik ve kerestecilik ile meldf olan ve
ya 4zami yirmi kilometre mesafe ile biiyiilk ormanlara miicaveret ve miinasebeti
bulunan koylere, beher haneye dzami on sekiz atik doniim itibariyle ve orman
memurlarinin riyasetinde mahalli miihendis ve tapu memurlarindan ve karye
heyeti ihtiyariyesinden ikiger zattan miirekkep bir heyet marifetiyle baltalik tefrik
ve mevcut baltaliklar bu nispete iblag edilmek [ulastirilarak] suretiyle tevsian
[genisletilerek] yeniden tahdit ve koy namina meccanen kaydi resmisi icra
olunur, igbu baltaliklarin husnii muhafazasiyle emri intifar [faydalanmasi] heyeti
ihtiyariyenin nezaret ve mesuliyeti tahtinda karye halkina ait bulunur. Evkaf
ormanlari alelitlak [ayrim yapmadan] miistesnadir.

IKINCI MADDE — K&y civarindaki ormanlarin es, has uhdesinde bulunmasindan
dolay1 birinci maddede gosterilen miktarda miriden baltalik tefriki miimkiin
olamadig1 takdirde orman memurunun tahti nezaretinde koyliilerden ve orman
sahipleri tarafindan intihap edilecek [secilecek] birer ve her iki tarafin muvafakati
ile veya muvafakat hasil olamadig1 takdirde orman memurunun bitaraf olarak
intihap edecegi [sececegi] bir ki ceman i¢ muhammin tarafindan takdir edilecek
kiymet iizerinden nispeti mezkire dairesinde bilistimlak bedeli koylii tarafindan
pesin olarak tediye edilmek [0demek] suretiyle koy namina teferrug” [tapuya
gecirilir] olunur. Koylii bedelini defaten tediye edemedigi takdirde iktisat vekaleti
marifetiyle Ziraat bankalarindan alelfisul yaptirilacak ikrazatla [bor¢clanma ile]

118 Bu kanuna ve igerdigi toplumsal ve siyasi boyuta Yal¢in Kiiciik de Tiirkive Uzerine Tezler’in ilk
sayfalarinda dikkat cekmistir, bkz. Tiirkiye Uzerine Tezler (1908-1978), Istanbul: Tekin Yaymevi,
1980 (1978), s. 17-26.

119 Savran, “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele 2...”, s. 34 vd.

120 Kanun’un pek de gostermelik olmadigini vurgulamak lazim, Iktisat Vekili Mahmud Celal (Ba-
yar) Bey’in agtklamalarindan iizerinde diistiniildiigii ve ayrintili ¢alisildigr anlagilmaktadir: “Ben-
deniz ormanlarin dogrudan dogruya millete ait olduguna kailim. O zavalli millet ki, bugiin hi¢ bir
suretle hakki intifain1 [fayda] elde edememistir. (Bravo sadalar1). Biz bilhesap bu iki hektara karar
verdik. Yirmi cedit doniim demektir. Her koyliiniin hisse-i intifain1 [fayda] yedi senede, ormanin
devri tabiisini hesap ederek, ii¢ sene zarfinda devri tabii yaparak, beher (7) senede bir mese or-
maninin yetisecegini hesap ederek, her haneye ti¢ doniim olmasini nazar1 dikkate alarak bir hesap
yaptik ve binaenaleyh her koyliiye senedi on bin kilo kadar odun veya komiir isabet edecegini ve
bu itibarla bugiin koyliiniin hali hazir piyasasina nazaran geginebilecegi kadar eline para gegecegini
tahmin ettik. Ayn1 zamanda bu miktar1 koyarken, koyliiyii artik miri ormanlarina girmemek igin
miistagni [doygun] bir vaziyette birakmak istedik. Malumu alileridir ki, miri ormanlarint muhafaza
etmek, bugiin memleketin sihhati ve iktisadiyat: ile siddetle alakadar miihim bir meseledir. Eger
biz koylilyti kendi alat ve edevati ziirraiyesini temin edebilecek ve bizzat kendisinin i>hrak edecegi
[yakacagi] seyleri kolaylikla tedarik edecek ve kendisinin idaresini temin ve evladi ayalinin [¢coluk
¢ocuk] nafakasini tedarik i¢in nakledecegi odun ve komiir hususunda sikintili bir vaziyette birak-
mazsak, hem koyliiniin iyiligine hizmet etmis olur, hem de elimizde kalan miri ormanlari tahripten
kurtarmis oluruz.” T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre 1, Ictimai Senesi 1, cilt 4, (3. Baski), Ankara:
TBMM Basimevi, 1981, s. 523.
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tesviye olunur.

Tarafeyn takdir olunan bedele raz1 olmadiklar takdirde yalniz tezyit veya ten kisi
bedel icin mehakime miiracaat edebilirler. Fakat bu miiracaat kararin tenfizine
mani olamaz.

4 Ekim 1920°de yapilan (1. devre, 1. i¢tima senesi, 28. ictima) Kanun
goriismelerinde Meclis’te soz alan Izmit mebusu Hamdi Namik (Go6r) Bey kanunun
ruhunu gayet net ortaya koymaktadir:

HAMDI NAMIK BEY (izmit) — Efendim bu giin en mesut giinlerimizden
birisidir. Ciinkii bugiin su kanunla anliyorum ki, halka dogru gitmek isteyen bir
Hiikiimet mevcuttur. Simdiye kadar halkin bu kadar menfaatine hadim hi¢ bir
kanun tanzim edilmemistir. Binaenaleyh Iktisat Vekaleti vekili muhteremini ve
sonra Heyeti Muhtereme-i Vekileyi tebrik ederim. Fazla s6z ile Heyeti aliyenizi
isgal etmek istemiyorum. Bu kanunun kabuliinii Heyeti aliyeden rica ederim.'?!

Mentese Mebusu Tevfik Riistii (Aras) Bey ise kanunun sahaya yansimasini
harika bir sekilde ayrintilandirmaktadir:

TEVFIK RUSTU BEY (Mentese) — Bendenizce kanunun en ruhlu maddeler-
inden biri de ikinci maddedir, onun tayy1 soyle dursun, kanunun en ¢ok ruhunu
teskil eden esas bu maddedir. Ciinkii bir ¢cok yerlerde biliyoruz ki, miri ormanlar
pek uzak kalmistir ve kdyiin mirf baltaliklar: da harab olmugtur. Simdi onlara bir
orman vermek 14zim geliyor. Bil hassa o mahut[malum] kara tas'?? meselesinden
dolay1 ta koylerin burnu dibine girmis ve herkesin sahsi ormani olmustur, Bunlar1
pek yakindan taniyorum. Meseld Marmaris kazast boyledir. Koca bir kaza merkezi
katiyen bir ormana sahip degildir. Ciinkii esraftan Serif Efendi o kara tasi ilerlete
ilerlete aga¢c namina orada her ne varsa kendisi malik olmustur. Simdi boyle halka
hi¢ olmazsa Hiikiimetin diisiindiigii gibi, istimlak hakkini vermezsek, siz soguktan
o6liin, odunsuzluktan kivranin demek olur. Onun i¢in ikinci maddeyi pek muvafik
bulur ve aynen kabuliinii rica ederim.'?

Gercekten de Baltalik Kanunu’nun 2. maddesi esasli bir maddedir, aga ve
beylerden olusan tasra burjuvazisinin topraklarint istimlakini ve emekg¢i halka
dagitilmasin1 ongdrmektedir. Kirdaki emekgileri miilksiizlegtiren idareten men
kararlarin1 ¢ope atarak onlart gecimlik toprak sahibi haline getiren bir mevzuat
ortaya konmasi donemin siirekli devrim dinamiklerine somut bir 6rnektir. Cum-
huriyet tarihi boyunca kirsal “halkin bu kadar menfaatine hadim” bagka bir kanun
da diizenlenmeyecektir. Baltalik Kanunu’nun 2. maddesinin, tartigmalara ragmen
1945’te yasalagsan, burjuvazinin biiylik muhalefeti ile uygulama alan1 bulamayan
4753 sayil Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’nun meshur 17. maddesinin bile iler-
isinde halk menfaatine bir diizenleme getirmektedir.'?*

121 A.g.e., s. 522.

122 Burada Tevfik Riistii Bey “kara tas” ile (kadastro gecmis de gegmemis de olsa) arazi sinirlarint
(ayn1 zamanda yerel gii¢c miicadelesini) gosteren sinir taglarini kastediyor.

123 A.g.e. s. 525.

124 Kanunun 17. maddesi soyledir: “Topraksiz veya az toprakli olan ortakgilar, kiracilar veya tarim
iscileri tarafindan iglenmekte bulunan arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutulan
miktarin kendi sectigi yerde ii¢ kat1 sahibine birakilmak sartiyla yukarida yazili cift¢i ve isgilere
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Bu belirsiz, tagra burjuvazisi icin endiseli atmosfer icinde Emin Bey 1920°de
defterine su notlar1 diismiistiir:

Bu arada, bir de Bolseviklik meselesi ortaya cikti. Bolseviklere 6teden beri mey-
illi bulunuyoruz. Sebebi de, bunlarin Ingilizlere ve Fransizlara diisman olmalari.
Sonugcta, diismanimiz bir, diyoruz. Fakat simdi Bolsevik ilkelerini takip ve tatbik
edecek ziimreler ¢ogaldi. Adeta Meclis’e s6z gecirir durumda ve biitiin kuvvet
ellerinde.

Bu adamlar, Rusya’da oldugu gibi Bolsevikligin yikici seklini uygulama taraftari
olup, ona gore diizenleri var. Yunan memleketi istila etse de, her neye mal olursa
olsun, memlekette Bolseviklik yapmak istiyorlar. Buna kars1 koyacak zenginleri,
koy agalarini, az cok hali vakti yerinde olanlari, dindarlari, 6zellikle hocalari ta-
mamen imha etmek istiyorlar. Bunu, -Cenab-1 Hak muhafaza buyursun- hemen
bugiinden yapmak istiyorlar.'*

Dogal olarak Emin Bey de diger tasra burjuvazisi gibi kendi mal ve miilkii icin
tedirgindir: “Miilkiyet hakkinin kaldirilmasi hi¢ isime gelmez; clinkii sahsen zarara
ugrarim. Meydanda olan arazi ve emlakim, kendi ¢calismamizla, emegimizle elde
edildi”.'”® Bu tedirginlige ragmen Emin Bey (diger burjuva sinif temsilcileri gibi)
Baltalik Kanunu miizakerelerinde s6z almamig, Hamdi Namik ve Tevfik Riistii’niin
kanunu destekleyici konusmalarina cevap vermemistir. Ama Meclis giindemine
Baltalik Kanunu’ndan birkag ay sonra, 18 Nisan 1921°de (1. devre, 2. i¢ctima sene-
si, 22. ictimada), gelen (ve 28 Nisan 1921°de kanunlasan 114 sayil) “Zonguldak
ve Eregli havzai fahmiyesinde mevcut komiir tozlarinin amele menafii umumi-
yesine olarak fiiruhtuna dair” kanunun miizakerelerinde emekgi siiflar diigsmani
sinifsal konumu agik etmekten de cekinmemistir. Kanun, layihasindaki aciklama
dogrultusunda “simdiye kadar pek miihmel birakilmig olan bigare amelenin mehma
emken insani bir hayata sevkine medar olmasi itibariyle elzem bulunmug”, maden
komiirii tozlarinin ameleye gelir getirmesi icin satilabilmesini 6ngérmektedir. Ka-
nun icerigi dogrultusunda Meclis’te emek¢i siniflar lehine riizgar esmeye devam
etmektedir ama Kanun miizakeresindeki asagidaki tartisma donemin kizigan atmos-
ferini gérmek kadar burjuvazinin par excellence temsilcisi Emin beyin 6zel miil-
kiyet temelli burjuva hukukunu 6ne ¢ikaran muhalefetini gormek icin ¢arpicidir:

EMIN B. (Eskisehir) — Efendim bu mesele ince muhakeme edilmeli. Bir defa
bu madenlerde Hiikiimetin tozlari ameleye terk etmek hakki var midir? imtiyazda
boyle bir kayit var midir? Yoksa bu tozlar dogrudan dogruya ocak sahiplerinin
midir? Bu birincisi, ikincisi; memleketimizde en ziyade muhtact muavenet
[yardim] olan acaba kimdir? Sirf Zonguldak-taki amele midir? Yoksa on beg
milyon Tiirk olan ahali midir? Bugiin bendeniz yakinen biliyorum ki, iki ay sonra-

dagitilmak iizere kamulastirilabilir. Sahibine birakilacak arazi 50 dontimden asagi olamaz. Bu mad-
de hiikmiiniin uygulanmasinda 15 ve 16nc1 maddelerin hiikiimleri islemez. Gegici mevsim iscileri
hakkinda bu hiikiim uygulanmaz. Iscinin gegici mevsim iscisi olup olmadigini Tarim Bakanligi
belli eder.”

125 Sazak, Emin Bey’in Defieri..., s. 161. Ayn1 donemde Emin Bey’in memleketi Eskisehir Bol-
seviklik cereyanlarma oldukga agiktir, bu konu iizerine zengin arsiv malzemesi de igeren yeni bir
derleme kitap i¢in bkz. Mehmet O. Alkan (Ed.), 100. Yilinda Milli Miicadele’de Eskisehir’de Sol,
Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2022.

126 Sazak, Emin Beyin Defteri..., s. 162.
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Hatta Meclisi Aliniz de dahil oldugu halde - hi¢ kimse para alamiyacaktir. (Sadede
sesleri)

ABDULKADIR KEMALI B. (Kastamonu) — Bunu nereden biliyorsunuz?
EMIN B. (Devamla) — Neden biliyorum bakiniz: Eskisehir’de Agnam riisumu
icin halk tazyik goriiyor, bir liraya toklu satiyor. Bunun ¢aresi diisiiniilsiin. Bu
dertleri saklryalim demiyorum, rica ederim, bunu sdylemiydim mi? Hukuka ri-
ayet edilmesin mi? Evveld hukuku miiktesebe vardir. Efendim, iyice diisiinelim.
Hakikaten Bolseviklik bu milleti kurtaracak ise iktisat Vekili Beyefendinin tuttugu
yollar pek dogrudur. Eger degilse...

IKTISAT VEKILI MAHMUT CELAL B. (Saruhan) — Bu nasil 1akird1 Reis Bey?
Rica ederim ben bunu muradetmedim ve sdylemedim.

EMIN B. (Devamla) — Eger degilse, bu memleketin kabiliyetine gore, eski
Hiikiimetin muhafazasi taraftar1 degilim ve bunu hig¢ bir vakit istemem de...
TUNALI HILMI B. (Bolu) — Yalniz miirtecidir.

EMIN B. (Devamla) — Bendeniz memleketimle aldkadar bir kimseyim, serseri
degilim. Memleketin kabiliyeti i¢timaiyesine gore bir is yapacak isek boyle ik-
tisadi mesail oyuncak olamaz efendiler; ortada hukuku miiktesebe vardir. Bu
tozlarin yiizde ka¢ nispetinde oldugu tahmin edilmeden boyle koriikdriine kanun
yapmiyalim. Burasi Meclisi Alidir ve mukadderati milleti elinde tutuyor. Boyle
laalettayin [geligigiizel] kanun yapamayiz.

IKTISAT VEKILI MAHMUT CELAL B. (Saruhan) — Hukuku miiktesebeye
[kazanilmig haklara] dokunan yok

TUNALI HILMI B. (Bolu) — Ben koriikériine kanun yapmiyorum. Rica ederim
Reis Bey, bu bir ilmi bahistir. (Giiriiltiiler).

EMIN B. (Devamla) — Bendeniz heyeti ihtiyariye miihiiriiyle geldim. Millet
iradesiyle geldim.

TUNALI HILMI B. (Bolu) — Koriikoriine tabirini reddediyorum.

EMIN B. (Devamla) — Memleketin iktisadiyat1 o kadar sarsilmistir ki memleke-
tin miidafaasindan gayri hig bir sey diisiinmiiyoruz. Haza min fadli rabbi. Bunu da
diismanlarimiz takdir etmiglerdir.

Bugiin memleketin iktisadiyati sarsilmistir. Efendiler, diismanlarimizin yegéane
gozledikleri sey de budur ve bunun ¢aresi bittabii vardir. Onu da diisiinelim. Boyle
iktisadiyat ile oyna- mryalim. (Caresi nedir? sesleri) ¢aresi vardir efendiler. Huku-
ku tasarrufiyeye riayet edilmeli ve halka emniyet gelmelidir. Binaenaleyh bunun
reddini teklif ediyorum.'”’

Iki kanun arasinda 14 Ekim 1920°den 28 Nisan 1921 ye birkag ay var dedik, ama
Emin Bey’i Ekim’de sessiz birakan Nisan’da ise burjuva hukukunu miidafaa cer-
cevesinde sinif nefretini agiga vuran Ocak 1921 itibariyle Cerkes Ethem ve giicler-
inin bertaraf edilmesi ama esas olarak 28 Kanunusani 1337 (28 Ocak 1921) gecesi

127 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre 1, Igtimai Senesi 2, cilt 10, Ankara: TBMM Basimevi, 1958, s.
29. Emin Bey kanunun reddi konusunda tek basina degildir, 28 Kanunusani sonras1 Meclis’te sesi
yiikselmeye baglayan epey mebus vardir, bunlardan Konya mebusu Vehbi Efendi (ayn1 oturumda)
burjuvazinin diger yiikselen sesidir: “VEHBI Efendi (Konya) — Efendim, Zonguldak’ta ¢alisan
ameleyi askerlikten istisna ederiz. Ona aklim erer. Ciinkii oradaki ameleyl tergip ve tesvik eder.
Sonra orada bulunan amelenin sihhatini muhafaza i¢in hastane yapmak i¢in tahsisat verdik. Hastane
yapilabilir. Buna da aklim erer. Fakat yevmiye ile ¢alisip kazanan Zonguldak amalesi i¢in komiir
tozlarindan ayrica bir menfaat temini hususunun hikmetini bilmedigim i¢in buna dair gerek iktisat
Vekili ve gerek mazbata muharriri taraflarindan izahat verilmesini teklif ediyorum. Amele yevmiye
ile ¢alismaya razi olmus, ¢alisiyor. Sonra sair hususatta rahati da diistiniiliiyor. Ayrica bu komir
tozlarmin onlarin menfaatine tahsis olunmasinin sebebi nedir?”, a.g.e., s. 26.
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olanlardir...

128 Nazim Hikmet’in 28 Kanunusani’de soyledigi gibi tarih siniflarin

miicadelesidir, 28 Kanunusani burjuvazinin emekgiler ile miicadelesinin tarihidir:

ta ata aa ta ta ha ta tta ta
tarih

smiflarin
miicadelesidir

1921

kanunisani 28
karadeniz
burjuvazi

biz

on bes kasap ¢engelinde sallanan
on bes kesik bag
yoldas

bunlarin sen
isimlerini aklinda tutma
fakat

28 kanunisaniyi unutma!
“siyah gece
“beyaz kar
“riizgar
el s 99
riizgar”.

trabzondan bir motor agiliyor
sa-hil-de-ka-la-ba-lik!
motoru tagliyorlar

son perdeye bagliyorlar!

burjuva kemal’in omuzuna binmis
kemal kumandanin kordonuna
kumandan kahyanin cebine inmig
kahya adamlarinin donuna
uluyorlar

hav... hav... hak... ti
yoldag unutma bunu burjuvazi

ne zaman aldatsa bizi
boyle haykirir:

128 Olaylarin ayrintilt analizi igin bkz. Savran, “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele 2..

> ve Sungur

Savran, “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele 3: Mustafa Suphi’leri Kim Oldiirdii?”, Devrimei Mark-
sizm, say1 45-46,2021,s. 67-135.
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—hav...hav...hak...ti

Memleketin muhafazas: i¢in 1slahat gerektiren kogsullar boylece yumusamis,
emekgi siniflar lehine olan toplumsal ve siyasi atmosfer 28 Kanunusani’den sonra
hizla degismistir.'” Ozellikle 9 Eyliil 1922 sonrasinda burjuvazi hakimiyetini ilan
etmis gibidir. 9 Eyliil’den tam 10 giin sonra, 19 Eyliil 1922’de (Yunus Nadi ve
Tunali Hilmi gibi ¢cogunlugu ticaretle mesgul) 55 mebus ve 37 tiiccardan olugan bir
girisimci grup Tiirkiye Milli Ithalat ve Thracat Anonim Sirketi’ni kurarlar."*® Meclis
zabitlarindan 27 Kasim 1922’de Maliye Vekili Hasan Fehmi (Atag) Bey’in Izmir
seyahati sonrasi “memaliki miistahlasa ahvaline dair” anlattiklar1 Milli Miicadele
ve Rumlarin gocii sonras1 emval-i metrukenin de belirledigi yeni miilkiyet diizeni
ile stniflar hiyerarsisini ortaya koymaktadir:

Aydin’da bir incir meselesinden bahsediyorlar. Bu incir meselesini de arz ediyo-
rum. Bir adam muvakkat [gecici] mutasarrif vekili olmus, bir zat da jandarma
kumandani olmus, oraya ilk memur olmak iizere, bunlarin her ikisi demigler ki,
bu sahipsiz incirlerin mevsimi gegiyor, dokiilecek, harabolacak. Bes tane miitaah-
hit bulmusglar. Bu miitaahhitlerle goriigsmiisler, yiizde altmist emvali metruke
ambarlarina - Hiikiimete - ylizde kirkini kendilerine aidolmak {izere incirlerin
mahsuliinii bunlar, toplasin ve bir de memur ikame edelim, toplanilan incirlerin
yiizde altmig1 Hiikiimete, yiizde kirki bu miitaahhitlere aidolsun demisler ve boyle
bir muamele yapmislar. Az bir miiddet sonra ahali bakmuglar ki, bunda biiyiik bir
kar, biiyiik bir menfaat var. Sikayet vukubuluyor, bu sikdyet bendeniz burada iken
gelmisti. Bendeniz Aydin’m bu sikayetini sordum ve heniiz cevap gelmemisti.
Kendim Izmire gidince Aydin Muhasebecisiyle orada bulunan miifettisi Izmir>e
cagirdim. Bunlar sahipsiz kalan incir bahgelerini bes, alt1 kisma taksim etmisler.
Yiizde altmisi nispetinde toplanmasi ilan edilmis ve bu ilan tizerine; iki kismin
dogrudan dogruya o bahgelere miicavir olan ahali, koyliiler almiglar ve toplamislar,
yiizde altmisini Hiikiimete getirmisler, kirkin1 da kendileri yemigler. (O, helal

129 Eregli havzasi maden iscilerinin ¢calisma kosullarinda iyilestirmeler getiren 10 Eyliil 1921 tarihli
151 sayili “Eregli havzai-fahmiyesi maden amelesinin hukukuna miitealik kanun” emekg¢i siniflar
lehine atmosferin kismen devam ettigini gostermektedir. Ama bu kanunun tartisildig: 2 Mayis 1921
tarihli 28. oturumda Hakkari Mebusu Mazhar Miifit (Kansu) Beyin su sozleri meclisteki degisen
atmosferi iyi yansitmaktadir: “Simdi efendim, bdyle bir amele birligi miifettis, lig”inin liizumu var
mi, yok mu? Bazi riifeka diyor ki :.... Heniiz boyle bir teskilat yokken ne i¢in bdyle bir kanun
yapalim? Bendeniz de cevaben arz etmek istiyorum ki: Hakikaten bizde bir amele teskilat: yoktur
ve ameleyi boyle birakirsak - gordiigiiniiz sekilde - patron denilen amirlerin zulmii altinda ezilip
duracaktir. Amelenin bdyle bir irsada ihtiyaci vardir, efendim... Fakat kanunda boyle bir kayit kor-
sak, yani amele arasinda bir birlik husule getirilmesi noktai nazarindan ben deniz bunu pek muvafik
buluyorum. Yalniz bir sey var: Bazi riifeka burada amele kahramani kesildiler: Mesela; Refik Be-
yefendi, Tunali Hilmi Beyefendi, hattd encu”men mazbata muharriri bey bile. Biz itiraz eder etmez;
amele korkusu, amele endisesi, amele kuskulanmasi, yok bilmem ne... Tarzinda sozler sdyleniyor.
Ameleden korkmayin rica ederim. Efendiler: Burada, herkes biitiin riifeka amelenin bugiin ne va-
ziyette oldugunu; birtakim miistahzir ve - amirlerin ceplerini doldurmak i¢in - ne kadar zuliim
gordiiklerini hepimiz biliyoruz. Ciimlemiz, amelenin ve biitiin ahalinin, hapsinin; refahini, rahatini
ister adamlariz; neden ameleden korkalim?... Onun i¢in Refik Beyefendiden ve diger riifekadan da
rica ederim, buraya ¢iktiklari vakit ve ekseriya da saga hitaben: (Handeler) Amele korkusu, amele
kaygisi, demelerine liizum yok. Bunu iade ederim size, hi¢ korkumuz yoktur. (Alkislar).” T.B.M.M.
Zabit Ceridesi, Devre 1, Igtimai Senesi 2, cilt 10, Ankara: TBMM Basimevi, 1958, s. 212.

130 Selim Ilkin, “Tiirkiye Milli Ithalat ve Ihracat Anonim Sirketi”, ODTU Gelisme Dergisi, say1
2, 1971, s. 229-230. Sirket iizerine bir tartisma i¢in ayrica bkz. Kiiciik, Tiirkive Uzerine Tezler ...,
s. 60-73.
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olsun, sesleri) Diger kismin1 da karar mucibince bize aidolarak - ahaliye toplatmak
suretiyle - toplatmiglar.
HAFIZ HAMDI B. (Biga) — Yine ahali amele oluyor, Hasan Bey.

Mal ve miilke 6nceden oldugu gibi toprak sahipleri ile miitaahhitler el koyarken,
ahali amelelige devam etmektedir. 29 Ekim 1923’te burjuvazi iste boylesine bir
cercevede kendi cumhuriyetini (iktidarini) ilan etmistir. Halk kitlelerinin bu ortam-
da daha Onceden elde ettii kazanimlar1 da kaybetmesi s6z konusudur. 15 Nisan
1924 tarih ve 484 sayili “Devlet Ormanlarindan Kéyliilerin Intifa Hakkina Iligkin
Kanun” ile 1920’de ¢ikarilan Baltalik Kanunu ilga edilmistir. Yeni kanuna gore
ihtiyaci olanlar devlet ormanlarindan faydalanabileceklerdir (fenni tahammiile gore
ruhsatla), ama eski kanunda 6ngoriilen devlet ormanlarindan koylere orman tahsisi
ve toprak/orman sahiplerinin arazisinin istimlaki tamamen giindemden ¢ikmustir.
Tagra burjuvazisi boylece rahat bir nefes almigtir. Difer taraftan halkin ihtiyac
ve menfaatini 6ne ¢ikaran Baltalik Kanunu’nun aksine yeni kanun ticari ¢ikarlari
glindemine almistir, 6ylesine ki sanki kereste tiiccarlarina hitap etmekte, ticaret
burjuvazisine de goz kirpmaktadir:

UCUNCU MADDE — Ormanlar dahil ve civarindaki koyler ahalisinden ticaret
icin kereste imal edeceklerin her birine miizayedesiz ve tarife bedeliyle en yakin
Devlet ormanlarinin fennen tahammiilii olanlarindan isleyebilecegi miktarda ve
miiddeti bir seneye mahsus olmak iizere ruhsatname ita olunur.

Ancak miizayededen maada hususatta tiiccarlarin tabi olduklar1 ahkdm ve geraiti
fenniyeye tabi olurlar. Isbu kerestelerin her yere ihract serbest olup bedelleri
mukassatan [taksitli olarak] istifa olunur. Kerestecilikle mesgul olan koylere ci-
var ormanlarin miizayede ile tiiccara satildiginda koyliilerin ihtiyaci miktari tefrik
edilmek mesruttur.

Ama tasra burjuvazisi olasi toprak reformu endiselerine karsi asil giivenceyi
1924 Anayasasi’nin 74. Maddesi ile kazanmustir:

Madde 74 .- Menafii umumiye i¢in lizumu usulen tahakkuk etmedikce ve kanunu
mahsus mucibince deger pahasi pesin verilmedikce hicbir kimsenin mali istimval
[mala el koyma] ve miilkii istimlak [miilke el koyma] olunamaz.

Fevkalade ahvalde kanun mucibince tahmil olunacak nakdi, ayni ve sayii amele
miitaallik miikellefiyetler miistesna olmak iizere hi¢bir kimse hicbir fedakarliga
icbar edilemez."!

Yine de emekgi siniflar aleyhine gidisata kars: koymay: aklina getirenler i¢in
4 Mart 1925 tarihli Takrir-i Siikiin Kanunu’nun 1. Maddesi irtica ve isyan disinda

131 Toprak reformu yapabilme yolunda 74. Madde’ nin koydugu engel ancak 5 Subat 1937°deki
3115 S. Kanun/md. 7 ile bu maddeye yapilan ekle asilacaktir: “Umumi menfaatler i¢in liizumu,
usuliine gore anlasilmadik¢a ve mahsus kanunla mucibince deger pahasi pesin verilmedikge higbir
kimsenin mali istimval ve miilki istimlak olunamaz. Cift¢iyi toprak sahibi yapmak ve ormanlari
Devlet tarafindan idare etmek icin istimlak olunacak arazi ve ormanlarin istimlak bedelleri
ve bu bedellerin tediyesi sureti, mahsus kanunlarla tayin olunur. Fevkalade hallerde kanuna
gore tahmil olunacak para ve mal ve galismaya dair miikellefiyetler miistesna olmak iizere higbir
kimse hicbir fedakarlik yapmaga zorlanamaz.”
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emekei siniflar1 da baskilamak tizere (uygulamada grevlerin ve sendikal faaliyetler-
in engellenmesi, sendikacilarin tutuklanmasini gibi 6nlemleri de icerebilecek) bir
ihtar sunmaktadir:

BIRINCI MADDE —- irticaa ve isyana ve memleketin nizami ictimaisini ve
huzur ve siiklinunu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilimum tegkilat ve tahrika
ve tesvikat ve tesebbiisat ve nesriyat: Hiikiimet, Reisicumhurun tasdikiyle, re>sen
[dogrudan] ve idareten men>e mezundur. Igsbu efal [eylemler] erbabin1 Hiikiimet

Istiklal mahkemesine tevdi edebilir.

Tabii burada Anadolu kirsalinda kalan emek¢i halkin gayet iyi hatirlayacagi
1908 oncesi ve sonrasindaki miilksiizlestirme uygulamalarinin lokomotifi olan
“idareten men” kavraminin altin1 ¢izmek gerekir. Diger taraftan 1908 oncesinden
bu yana “idareten men”’in ortaya koydugu “asir1 ferdiyet¢i”, “ferdi menfaati umu-
mi menfaatin zararina himaye” eden, “iki menfaat arasindaki catismada toplumun
menfaatinin, daima ferdin menfaatinin iistiinde olmasi1 gerektigini gozden” kaciran
uygulamalar ¢ergevesinde tanimlanmig miilkiyet hukuku 1926’da Medeni Kanun ile
sifirdan kodifiye edilmistir. '*> Isvigre Medeni Kanunu’ndan iktibas edilen Medeni
Kanun gorenek hukukuna dayali mevzuati tamamen ortadan kaldirmustir. Ustiine
tistlik 865 sayili Ticaret Kanunu’nun Medeni Kanun’la birlikte es anli yiiriirliige
girmesiyle Tanzimat doneminden bu yana burjuva diinyasinin i¢inde bulundugu
uyumsuz hukuki ¢erceve de yok olmustur. Boylelikle Tiirkiye, Niyazi Berkes’in
altini ¢izdigi gibi, Tanzimat’tan bu yana siiregelen Savigny’ci ve Hegel’ci ¢izgiler
arasindaki salinimlardan kurtulmustur.'** Medeni Kanun’un gerekcesinde Mahmut
Esat Bozkurt Tiirkiye’nin ulastig1 Hegel ci ¢izgiyi kendince soyle dzetlemektedir:

Cagdas uygarlik ailesine mensup uluslarin ihtiyaglari arasinda temelli farklar
yoktur. Siire[k]li toplumsal ve ekonomik iligkiler insanligin biiyiik bir uygarlik
y1ginint, bir aile haline getirmistir. Tiirk ulusunun ¢agdas uygarligi, onun yasayan
ilkelerini oldugu gibi kabul etme kararini verdigini unutmamak gerekir ... Cagdas
uygarliga katilma, onu benimseme yolunda kesin kararla yiirtiyen Tiirk ulusu,
cagdas uygarligi kendine uydurmak degil, her ne pahasina olursa olsun o uygarligin
gereklerine kendini uydurmak zorundadir. Bu kanunun amaci din kurallarini ya da
aligilmig gelenekleri tutmak degil biitiin siyasal, toplumsal, ekonomik ve ulusal
eylemleri giivence altina almaktir.'**

Berkes’e gore Medeni Kanun ile yeni bir siyasi hukuk inga olmustur ki Kanun’un
devrimciligi burada gizlidir:

Goriiyoruz ki Medeni Kanun’un almiginda giidiilen amac¢ halkin yurttaglik
(meden) iligkilerini geleneklere, aliskanliklara ve din kurallarina uygun yolda
diizenlemek degil, bunun tersine bu iligkileri olmasi gerekene gore yeniden diizen-
lemektir. Kanunun devrimci niteligi buradadir. Cevdet Pasa, medeni hukuku si-

132 Choukri Cardahi, “La possession en droit ottoman, son caractere, ses effets et les actions pos-
sessoires (avec un apercu de Droit comparé)”, Revue critique de legislation et de jurisprudence,(yeni
seri) cilt 46, 1926, s. 261-262.

133 Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, s. 531.

134 A.g.e.,s. 531.
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yasal hukukun temeli sayiyordu; simdiyse medeni hukuk yeni bir siyasal hukukun
gereklerine uymak zorunluluguyla kanunlagtirilmigtir.'

Berkes soylemekten imtina etmektedir ama Medeni Kanun ile sonug¢lanan
stire¢ Tiirkiye’deki burjuva devriminin olusum siirecidir. 19. yiizyil tasra burju-
vazisi ile burjuva-biirokrat, finans ve ticaret burjuvazisi ittifakinin miicadelesine
sahne olmustur; zaman i¢inde burjuva-biirokratlar siyaseten elimine olur finans
burjuvazisi de Duyun-1 Umumiye’nin kurulusu ile zayiflarken ticaret burjuvazisi
geligen diinya kapitalizmi ile iligkileri ¢ercevesinde bir sicrama kaydetmis ticaret
ile sanayiyi birlikte gotiirlir olmustur. 1908 devrimi sonrasi kizisan rekabetle bir-
likte Milli iktisat politikalari tagra burjuvazisinin ticaret ve sanayi burjuvazisine
evrimini miimkiin kilmig, bu olusan sinif halihazirdaki gayrimiislim agirlikli ticaret
ve sanayi burjuvazisini oyun dis1 birakmak i¢in elinden geleni yapmustir. Eski tasra,
yeni ticaret ve sanayi burjuvazisi 1917 Ekim Devrimi sonrasinda, halk hareketi
ve komiinizm endigesi altinda hakim oldugu diizenin devrilmesinden korkmus,
zaten kalibina sigamaz hale geldigi Savigny’ci cizgiden dis diinya ile iliskilerini de
kolaylastiracak Hegel ci ¢izgiye gecis yapmistir. Toprak hukukunda gorenek huku-
kunun dogurdugu zor artik Medeni Kanun’un dogurdugu burjuvaziyi koruyan 6zel
miilkiyet rejiminde taniml hale gelmistir.'*

Diger taraftan zaten Hegel'ci cizgiyi izleyen ticaret ve sanayi burjuvazisi
Savigny’ci ¢izginin silinmesi ile safra atmig gibidir. 1903°te Guraba-1 Miislimin
hastanesi eczacisi olarak atanan Siileyman Ferit (Eczacibasi) Bey 1909°da Ec-
zane-i Umumiye’yi, 1911°de de Sifa Eczanesi satin alir, 1919°da izmir Miidafaa-i
Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti iiyesidir'¥’, 1923’te Izmir Iktisat Kongresi Sergisi’ne
kendi iiretimi tibbi ve kozmetik iiriinlerle katilir, 1926-1933 arasi Izmir Ticaret
Odast Yonetim Kurulu baskanligi yapar.'*® 1908 Marti'nda iplik iireticilerinin
fabrikalarin1 yikip doktiigii Yilancizadeler, Hiirriyet Devrimi’'nin siyasi Orgiitii

135 A.g.e.,s. 531.

136 17 Subat 1925 tarih ve 552 sayili “Asarin ilgasiyle yerine ikame edilecek vergi hakkinda
kanun”, yalniz asar vergisini degil asar vergisinin tahsil mekanizmasi iltizami da yiiriirliikten
kaldirmigtir. Bunun tagra burjuvazisi i¢in iki sonucu olmugtur: Biiyiik toprak sahipleri agarin yerine
(pek de uzun omiirlii olmayacak) yeni bir tarimsal iiretim vergisine tabi olsalar da asar ylikiinden
kurtulmuslardir; iltizami kaldirilmasiyla tamamen kendilerinin kontrolii altindaki bir yatirim alani
ortadan kalkmistir, bunun sonucunda bazilari 1908 sonrasi agirlik vermeye basladig ticari ve sana-
yi yatirimlara hiz verirken, bazilari da ¢areyi miiltezimlikten (¢cok da farkli olmayan) miiteahhitlige
ge¢mekte bulmustur. Iltizamin kaldirilmas: sonucu ortaya ¢ikan yeni siifsal konfigiirasyon tagra
burjuvazisinin Hegel’ci ¢izgiyi, Hegel’ci ¢izginin de tasra burjuvazisini karsilikli beslemesini
giindeme getirmistir. 552 sayili kanun iizerine bu 6n-degerlendirmeleri yaparken asar ve iltizamin
kaldirilmasi tizerine daha derinlikli aragtirmalara ihtiyacimiz oldugunun altini ¢izmek isteriz. Konu
tizerine nadir bir kaynak iizerinden yapilan 6gretici bir ¢alisma igin bkz. Sadik Sarisaman, “Mahke-
me Kayitlarina Gore Cumhuriyetin Ik Yillarinda Iltizam Problemi: Afyonkarahisar Ornegi”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 6, say1 2, 2004, s. 122-130.

137 Milli Miicadele déneminde burjuvazinin orgiitlenmesi kongreler ve cemiyetler temelinde ol-
mustur, bu konudaki ayrintili tartisma igin bkz. Sungur Savran, “Bir IThtilal Olarak Milli Miicadele
1: Burjuvazinin Giigleri”, Devrimci Marksizm, say1 41-42, 2020, s. 62-70.

138 Gilirsoy, Tarihi, Ekonomisi ve Insanlari..., s. 202, 282-283; Mustafa Albayrak, Milli Miicadele
Déneminde Bati Anadolu Kongreleri, (17 Mart 1919-2 Agustos 1920), Ankara: Atatiirk Aragtirma
Merkezi, 1998, s. 30-31; “Siileyman Ferit Eczacibas1 Sifa Eczanesi”, https://eczacilik.ege.edu.tr/
tr-3090/suleyman_ferit eczacibasi_sifa eczanesi.html (erisim tarihi 25.03.2023)
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Ittihat Terakki icerisinde faaldirler, Milli Miicadele siiresince Usak Merkez-i
Heyetiyesi’nde!** yer almakla kalmazlar, cephede kullanilmak iizere fabrikalarinda
sayak dokuttururlar.'*® Kemalist devrim sonras1 Londra’da sube agip Izmir’in de
onde gelen isletmelerinden biri haline gelirler. 1927°de ise artik (giiniimiizdeki Ege
Bolgesi Sanayi Odas1’nin onciilii) Izmir Sanayi Birligi'nin kurucu iiyesidirler.'*!

Tabii ki Hegel’ci ¢izginin zaferi Takrir-i Stikin Kanunu’nun dogurdugu baski
ve sonrasinda emekei kitlelerin haklarina dogru taarruza engel degildir. Ama yine
de iglerin burjuvazi i¢cin ¢cok da kolay olmadigi, emek¢ilerin 1908’de makineleri
kirdigr gibi 1926°da gerektiginde patronlarin yakasina yapisarak meydani pek bos
birakmadiklart agikardir:

Halkapinar’in ratib [nemli] ve pis bir mahallinde etraf1 yiiksek duvarlarla muhat
olan ve kapisinin tistiinde (Sark Hali Kumpanyasi'#?) levhasi bulunan bu fabrikada-
ki miistahsillerin % 95[’i] kadin, ¢oluk ve ¢ocuktan ibaret olup; son zamanlarda
askeri miibayaatin [satin alma] vermis oldugu battaniye, ¢aput vesaire siparisati
lizerine 1926 Agustos mahindan [ayindan] beri giiniin yirmi dort saatinde faali-
yettedir. Iscileri alt1 yiize iblag ederek miiddet-i mesaiyi on iki saate ¢ikarmakla
yevmiyelere zam icra etmig ve ayni zamanda on iki saatlik mesaiyi kabul etmeyen
elli zavalliya fabrika kapilarini kapamistir. Terk edilen bu zavallilar memleketin
hiikiimetine ve ticaret odasina arz ettikleri muhik [hakli] sik&yetler nazar-1 itibara
alinmadi. Bir giin bes kadin ve iki erkek iscinin fabrika direktoriiniin otomobiline
hiicumlari ve hak istemeleri zavallilarin iiger ay hapislerini intag etti.!*’

Bu cercevede 1908 Hiirriyet Devrimi’nin siiriikleyicisi emek¢i siiflar Milli
Miicadele doneminde boy gosterseler de Milll Miicadele sirasinda yenilgiye
ugrayarak 1923 Devrimi’nin siiriikleyicisi olamamiglardir; ama kendi hukuklarini
1908°deki bagarisizliklarinin aksine 1923’te burjuvazi dolayimiyla smirl da olsa
insa edebilmislerdir. Iste bu yiizden “[b]u inkilap Tiirkiye nin tarihi inkisaf seyrinde
ileriye atilmis bir adimdz, fakat son adim degildir.”

139 Usak Merkez-i Heyetiyesi aym izmir Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti gibi Milli
Miicadele doneminde burjuvazinin énde gelen orgiitlerindendir, bkz. Savran, “Bir Ihtilal Olarak
Milli Miicadele 1...”, s. 62-70.

140 Tlhan Tekeli ve Sehm Ilkin, “Ege’deki Sivil Direnisten Kurtulus Savasi'na Gegerken Usak
Heyet-i Merkeziyesi ve Tbrahim (Tahtaklhg) Bey, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989, s.
254-255, 344. )

141 Giirsoy, Tarihi, Ekonomisi ve Insanlari..., s. 203, 292-293; R. Funda Barbaros, /830-1930
Doneminde Sosyo-Ekonomik Coziim Arayislart Cergevesinde Izmir 'de Sanayilesme, 1zmir: Ege
Bolgesi Sanayi Odas1 Yayini, 1995, s. 87-90. ]

142 Kumpanya 1907°de Londra’da kurulmustur ama idari merkezi Izmir’de olan yabanc1 sermayeli
bir sirkettir. [zmir’deki fabrikasinin yaninda Bat1 Anadolu’ya yayilmis genis bir tiretim agini1 kont-
rol etmektedir. 1908 Marti’nda Usak’ta iplik ireticilerinin fabrikalara saldirmalarinin arkasinda
Kumpanya’nin sermaye i¢i rekabeti kizistirmasi sonucu emekgiler iizerine artan baski etkilidir. bkz.
Elena Frangakis-Syrett, “Modernity from Below: The Amalgamated Oriental Carpet Manufacturers
Ltd. of Izmir, 1907-1922”, Perspectives on Global Development and Technology, say1 14,2015, s.
413-429; Emrah Yilmaz, “Bir Zamanlar Anadolu’da Hali Dokumak: The Oriental Carpet Manufac-
turers lelted [Sark Hali Kumpanyasi] ve Osmanli Halicihi§idaki Onemi (1907 — 1914)”, Eski-
sehir Osmangazi Umversztesz Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 21, say1 2, 2020, s. 291-333; Quataert,
“Machine Breaking...

143 Konu ile ilgili TKP Izmir il Komitesi’nin raporu igin bkz. Erden Akbulut ve Erol Ulker, Tiirki-
ve Komiinist Partisi'nin Bolseviklesmesi 1925-1928, Istanbul: Yordam Kitap, 2001, s. 367.
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Ekler:

EMIN (SAZAK) BEY’iN DEFTERI’NDEN:

31 Ekim 1924 Ankara

Bu sene, Ankara-Sivas demiryolunun 14-15-16 numarali ii¢ tiinelini ve Cerikli-
Sekili kismini, iki yiize yakin cesitli kopriiyii, Delicedzii’ndeki kopriileri insa isini
tistlendik. Miiteahhitligini kardesim Habip ile miihendis Sevki ve Behi¢ Bey’ler
adina aldik. Cok sikintili bir donem gecirdik ve halen gegirmekteyiz. insallah sonu
iyi olacaktir.'*

26 Ekim 1925 Ankara

Hayli zamandir, olaganiistii halleri de yazamiyorum. Genel durumu, bir ingaat
sirketi kurmaya uygun gordiim ve yirmi yil siireli “Tiirkiye Cumhuriyeti insaat
Tiirk Anonim Sirketi” iinvaniyla, 500 bin lira sermayeli bir gsirket kurmakla mesgul
oldum. Allah, basarili kilsin.

Sirkete halen bagkasi tarafindan sermaye konulmamuigtir. Sirf kendim idare edi-
yorum. Insallah, {imit ettiim sonuca bu defa gercekten ulagirsam, kendimi basarili
sayacagim.

Memlekette heniiz taninmis, yayilmis giiclii bir sirket yok. Biz de hiikiimet ve
halk nazarinda “is yapar” olarak taninmigiz. Memleket, demiryolu vs. pek cok

——
CURBRURITET TREPUVBLIQUR
Iageat Seclétd Anonymas Turgue
Tirk Anonim gicketi de Coastrueticans
ANKARA
Teigret Adreed: Ankare INSAAT ANGORA
Nadiripet Adréese Télig, INCRAAT Asg
o | |r‘T‘|u| Tédphora: 1264 “
 Soell Femnbye Ly e P
Serrogml K000 Tirk Unede
e
Ankara 192

Sazak, Emin Bey..., s. 237.

bayindirlik hizmetine muhtag. En emin ve en karli is bunu gordiim. Cenab-1 Hak
basarili kilarsa, sirketin iki senede iki milyon lira kazanacagini umuyorum. Halen
idaresinin miimkiin oldugunu da goriiyorum. Cenab-1 Hak, kederden korusun.!'®

144 M. Emin Sazak, Emin Bey’in Defteri, Hatiralar, Istanbul: Bilgeoguz Yaymlari, 2009 (2007),
s. 238.

145 Sazak, Emin Bey, s. 243.
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et

if

e

Sazak, Emin Bey..., s. 252.

Demiryolu yapinna giren ilk Tiirk firmalarindan Cumhuriyet Ingaat
Tiirk Anonim Sirketi’nin Ankara Sivas Demiryolu hattida yaptig1 ilk
kopriilerden biri.

Sazak, Emin Bey..., s. 252.
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Bir IHTiLAL OLARAK MiLLi MUCADELE

Savran bu kitapta epey bir putu kirmaya yoneliyor. Milli Miicadelenin 19 Mayis
1919dan 6nce baglamis oldugunu, Kuvay: Milliye olarak bilinen giilerle Ankara
hiikiimetinin askeri giiclerini 6zdeslestirmenin yanlighgini kanitlariyla gosteriyor.
Mustafa Kemal'in ta Sakarya Meydan Muharebesine kadar Milli Miicadele’nin
tartigilmaz lideri haline gelmediginin altini giziyor. En 6nemlisi, Sovyet Rusyanin
miicadelenin kazanilmasindaki roliiniin vazgegilmez oldugunu ortaya koyuyor.
Bagta Mustafa Suphi olmak tizere Tiirkiye Komiinist Firkasrnin 6nderlerinin,
Ocak 1921de katledilmesinin gergek faili hep belirsizlik tagimistir. Savran bu
kitapta ayn1 zamanda bu cinayetin failini tarihi bir belge temelinde agikliyor.

432 Sf.

Yordam Kitap

I YordamKitap @ YordamKitap @ YordamKitap www.yordamkitap.com

52



Cumbhuriyetin krizinin kokleri

Sungur Savran

Cumbhuriyetin 100 yilin1 tartisirken elbette herkes kendi ideolojik ve politik
cergevesinden degerlendirmeler yapacak. Ama bir de iginde yasamakta oldugumuz
tarihsel donemde tarihi gelismenin kendisi, deyim yerindeyse, pratikte bir
degerlendirme yapiyor. Cumhuriyet, 100. yilint biiyiik bir krizle tamamliyor. Bu
kriz kendi bagina cumhuriyetin dogum siireci agisindan ¢ok sey anlatiyor.

Elbette bu kriz en sonunda varacagi yere biiyiik bir miicadele sonunda ulagacak.
Tarih diye tarafsiz, bagimsiz, sinif miicadelelerinden kopmus bir hakem yok. Her
seyi, cikarlari catisan koca koca siniflar ve toplumsal gii¢ler belirleyecek. Ama
Tiirkiye’ nin buraya gelmesi bile aslinda cumhuriyetin kendi kirilganligi ile yakindan
ilgili. Ufku Kemalizmin laik aydinlanmaciligi ile sinirli olan ¢ok dnemli bir kitle
bunu gérmek istemiyor. Bu bakis acisindan tiireyen eylem programlarinin ufku da
var olani savunmak, yeniden ve oldugu gibi ayaga kaldirmakla sinirli. Sosyalist
solun ¢ok 6nemli bir boliimii de bu kitlenin diisiinsel ¢cergevesini benimsiyor. Bunu,
zaman zaman ‘“kamucu” ve “anti-emperyalist” oldugunu iddia eden bir sosla servis
ediyor.

Bugiin yasanan gelismelerden mutlu olmayan, “eski Tiirkiye”yi 6zleyen bir
baska kitle daha var. Bunlar hi¢bir zaman kendilerini dar anlamda “Kemalist™ olarak
tanimlamamis olan, ama Bati emperyalizmiyle biitiinlesmeden sonuna kadar yana,
ona uygun bir hayat tarzina sahip ¢ikan, daha gevsek olarak tanimlansa da laikligi
genel bir dogrultu olarak kabul eden bir diinya goriisiiniin sahibidir. Kendilerine
“Atatiirk¢li” derler, “Kemalizm”in sivri yanlarint kabul etmediklerini boylece
ortaya koyarlar ama Atatiirk’tiin Tirkiye’yi yerlestirdigi yoriingeyi terk etmeyi de
reddederler. Bunlar artik bugiin Tiirkiye politikasinda esamesi okunmayan merkez
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sag partilerin temsil ettigi kitledir ve onlarin aydmnlaridir. Bu yazinin amaglari
acisindan Kemalistler ile Atatiirkciiler arasinda bir ayrim gozetmek gereksizdir.
Bugiin “Atatiirk¢ii” ¢izgiden ¢ok “Kemalizm” 6ne ¢ikiyorsa bunun nedeni, demin
de ifade ettigimiz gibi, AKP’nin ve genel olarak fasist hareketlerin yiikselisinin
merkez sagin ¢okiisiiyle i¢ ice girmesidir. “Atatiirk¢ililik™ bugiin reel bir gii¢
degildir. Ama asagida “Kemalizm” i¢in sdylenecek ¢ogu seyin “Atatlirk¢iilik” i¢in
de gegerli oldugunu bastan belirtelim.

Sorunu dogru tanimlamak: Krizin temelleri

Cumbhuriyetin krizinin genel g¢ercevesini ayrintili olarak tartismaya bile gerek
yok: AKP’nin, sekiz yildir MHP’ye koltuk degnegi gibi yaslanarak yarattigi
yart-askeri istibdad rejimi, son yillarda bu alanda taarruzunu yiikseltirken simdi
se¢imlerde dogan yeni durum tehlikeyi daha da ciddi hale getirmis bulunuyor.

Peki, bizi buraya getiren ne? Erdogan ve AKP’nin bir “yeni Tiirkiye” yaratma
hevesinin, bir 2053 ve 2071 vizyonu savunmasinin arkasinda ne yatiyor? Ayrica bu
ideolojik-politik vizyon neden toplumdan héla epeyce genis bir destek goriiyor?
Soruyu daha da genellestirelim: Recep Tayyip Erdogan’in, bu yaz1 yayinlandiginda
neredeyse 21 yili tam tamina dolmus olacak olan hakimiyetinin sirr1 nerede yatiyor?

Erdogan karsitlari arasinda en biiyiik grubu olusturan Kemalist, salt aydinlanma
ve laiklik eksenli bir bakis agisina sahip olan kitle ve aydinlari bunu anlamaya
caligmryor, sadece 6fkeleniyor. Okura bir an durup diisiinmesini tavsiye ederiz. Bu,
ozellikle Kemalist kitle degil de aydinlar s6z konusu oldugunda ne demektir? Boyle
bir gelismenin mutlaka belirli tarihsel ve giincel kosullari, nedenleri, temelleri
olmas1 gerektigine gore, buraya bir yerden gelmis olmamiz gerektigine gore,
Kemalist aydimlarin (“kotiiliik cephesi™ tiirii retorik salvolar disinda) herhangi bir
sekilde boyle bir agiklamaya girismemesi ne demektir? Bu tavir psikoloji alaninda
inkar kategorisini giindeme getirir. Ya da Jean-Paul Sartre’in en iyi “kendine yalan
soyleme” hali olarak gevrilebilecek mauvaise foi (ya da Ingilizce karsiligi ile bad
faith) kavramiyla acikladigi durumu. Birazdan bu inkarm ya da kendi kendine
yalanin neye iliskin oldugunu anlamaya calisacagiz.

Ama oOnce biraz daha soluklanalim ve yine soralim: Kemalist kitle ve aydinlar
icin bu durum karsisinda “sadece Ofkeleniyorlar” dedik. Kime oOfkeleniyorlar?
Erdogan’a, AKP’ye ve onun g¢evresinde olusmus genis ¢ikar gruplarina mi1? Evet,
elbette, ama sadece onlara degil. Onlar esas olarak halka 6fkeleniyorlar. Kemalistler
halka neden 6fkeleniyorlar? En sik duyacagimiz ciimle sudur: “Bu halk ¢ok cahil!™

Bunun hem son derece sig bir agiklama oldugu hem de hicbir sekilde dogru

1 Sosyalistler de Kemalistlerden asagi kalmiyor. Ama onlarin en sevdigi ciimle bu degil. Onlar en
¢ok “bu halk adam olmaz” ciimlesini seviyor. Neden? Ciinkii Tiirkiye sosyalistlerinin, kendi ekono-
mik durumu en yoksul tabakalara gore daha iyi olanlari, kendilerinin “devrimciligi” bir fedakdritk
olarak yaptiklarina inanirlar. Yani bir bakima onlar kendi kurtuluslarmin da miicadelesini vermekte
degildirler. Is¢inin, kdyliiniin, yoksulun kurtulusu i¢in miicadele etmektedirler. Halk ise her se¢im-
de bunu “anlamadigmni1” gosterince “devrimei” 6fkelenir. Bilingaltinda dile gelen soru, “bu halk
icin deger mi?” olur. Marksistler ise is¢i sinifinin kurtulugunun biitiin insanligin kurtulusunun yolu
olduguna inanir. Bizim devrimci miicadelemiz bir “fedakarlik” degil bir ihtiyacin tirtintidiir.
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kabul edilemeyecegi bu derginin okurlari i¢in agik olmalidir. Ama bir an ciddiye
alacak olsak, tek bir soru ile yere serebilirdik bu “agiklama”y1. Halk neden cahildir?
Inamilir gibi degil ama iiniversitelerin dnemli bir boliimiinii dolduran, muhalif gazete
ve televizyon kanallarinda boy gosteren, modern Tiirkiye’nin tarihi, ekonomisi,
sosyolojisi vb. lizerine makaleler ve kitaplar yayinlayan Kemalist aydinlar grubu bu
ikinci adimu bir tiirlii atmaz, atamaz. Oysa bu ikinci sorunun cevabi berraktir: Halk
cahilse, cumhuriyetin egitim sistemi, aydinlari, medyast vb. halki “cahil” biraktigi
icin cahildir. Bagka bir cevap olamaz. Bu cevap tartisilmaz bi¢imde dogrudur.

Iste psikolojik inkar ya da kendi kendine yalan mekanizmasinin sirr1! Analiz bir
baslasa sadece Kemalist aydinlar degil, iist ve orta siniflardan biitiin aydinlanma ve
laiklik tutkululari, kiigtimsedikleri “cahil halk™ karsisinda kendilerini de “aydin”
olarak goren her meslekten insan, bireysel olarak kendilerinin, kolektif olarak da
Kemalist cumhuriyetin, onun egitim sisteminin, medyasinin vb. sorumlulugunu
ister istemez itiraf etmek zorunda kalacaktir. Susarlar. En kolay 6z savunma yolu
budur. Ama iste bu onlar giiliing bir yere yerlestirir. Soru cevapsiz kalmigtir: 80 yil
boyunca cumhuriyet neden emekgei halkin, yoksullarin biiytik boliimiinii cahil, yani
karanlikta birakmigtir?

Kemalist kitlenin, hatta aydinlarm, “halk neden cahildir?” sorusuna cevap
vermekten kacinarak aslinda kendi kendilerini karanlikta biraktiklar1 gerceginin
aritmetik anlamda saglamasini da yapabiliriz. AKP’nin 20 y1l1 askin iktidar1 boyunca
sik stk topluma bakip soyledikleri bir bagka ciimle ile. Kendi agizlarindan bir saglama.
Dost meclislerinde duymussunuzdur. “Benim iilkem bu muydu? Tantyamiyorum bu
iilkeyi.” Burada, bir isyanin i¢inde gizlenmis, berrak bir bilgisizlik itirafi vardir. Bu
kitle Tiirkiye’yi tantyamamuistir ve simdi bunu itiraf etmektedir. Peki, gercekten
tanimak i¢in ne yapmaktadir? Koskoca bir hi¢g! Kemalist, toplumunu tanimadigini
itiraf ediyor ama bir kolektivite olarak onu tanimak i¢in higbir ¢aba gostermiyor.

Biz cumhuriyetin krizinin temellerini ortaya koyabilmek i¢in cumhuriyetin
kurulusuna kadar geri gitmek gerektigine inantyoruz. Bu kurulusun sifrelerini
dogru kavramak, oradan bugiine kadar ¢ekilecek bir kirmizi ¢izgiyi izlemek ve
Erdogan’in hakimiyetini slirdiirmesinin nedenlerini bu temelde aciklayabilmek
gerektigi kanisindayiz. Bunu iki ayr1 yazida Marksist aydinlar nezdinde tartismaya
actik. Tlkinde cumhuriyetin tarihinde Islamciligin toplumsal, ideolojik ve siyasi
acilardan 6nce bastirilmasina, sonra da uzun vadeli bir gelisme i¢inde ylikselmesine
baglh bir genel egilim yasandigini ortaya koyduk.? Cumhuriyetin kabaca ilk yarim
yiizyili Islamciligin yeni burjuva devletinin siki denetimi altina almmasiyla
gecmisti, ikinci yarmm yiizyili ise Islamciligin yiikselisine tanik olmustu. Cok
carpici bigimde, doniim noktas1 100 yilin tam ortasindan gegen bir olaydir: 1973
se¢imlerinden itibaren Necmettin Erbakan’in (1969’da baska bir adla kurdugu ama
12 Mart tarafindan kapatildiktan sonra bu adla yeniden kurulan) Milli Selamet
Partisi’nin belirleyici bir siyasi gii¢ haline gelmesi son derecede sembolik bir deger
tasir.’

2 Sungur Savran, “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin {¢ Savasi”, Nesecan Balkan, Erol Balkan & Ah-
met Oncti (der.), Neoliberalizm, Islamct Sermaye ve AKP iginde, Istanbul: Yordam Kitap, 2013.

3 Ozellikle Menderes déneminin Islamciligin kipirdanmaya basladigi, hatta siyasi iktidarin des-
tegini dahi aldig1 bir donem oldugu dogrudur. Yani yiikselisin tohumlart artik atilmaktadir. Ama
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Ikinci yazimiz ise meselenin daha derinine giriyor, sadece cumhuriyet yiizyilinin
nabzini tutmuyor, deyim yerindeyse ritm bozuklugunun konjenital (dogustan
gelme) bazi sorunlarin iiriinii oldugunu ortaya koyuyordu. Yani nabizdan kalbe
gidiyordu. Sorunun k&kii bir yandan arka plan olarak islam aleminin 7. yiizyildan
18. yiizyila, yani kapitalizmin yiikseligi 6ncesi ve sonrasinda Hiristiyanlik alemiyle
iligkilerinin ge¢irdigi koklii dontlistime yaslaniyordu. Bir yandan da Osmanli’nin
16. yiizy1ldan itibaren hilafetin tasiyicis1 olarak Islam diinyas1 icinde temsil ettigi
yerin Tiirklere biraktig1 politik-ideolojik mirasin 6zgiil yonlerine dayaniyordu. Bu
tarihl mirasin bugiiniin Tiirkiye’si baglaminda nasil bir anlam tasidigini anlamaya
caligmak gerekliydi.*

Ik yazinin ana temasi bagkaydi: AKP’nin giincel maddi temeli olarak Tiirkiye
burjuvazisinin (kansiz) i¢ savagini merkeze aliyordu. Dolayistyla cumhuriyetin 100
yil1 tizerine sdylediklerinin 6neminin gézden kagmasi anlasilabilirdi. Ama ikinci
yazi ¢ok koseli bir sekilde AKP nin tarihi yiikselisine o giine kadar hi¢ 6nerilmemis
ve tartisilmamig bir teorik-bilimsel agiklamayr merkezine aliyordu. Kendi
yoldaslarimiz disinda olumlu olumsuz en ufak bir tepki almadik. (Atladigimiz bir
calisma varsa kusura bakilmasin, gérmemis olmamizdandir.) Bu bizi sagirttt mi1?
Dogrusunu sdylemek gerekirse hayir. Biitiin teorik-ideolojik hayatimiz ¢cogu zaman
koseli olarak dile getirdigimiz goriislerimizin susus kumkumasina getirilmesiyle
gecti. Onun icin bunu da yadirgamiyoruz. Ama 1srar ediyoruz. AKP ve Erdogan’in
basarisinin sirr1 ya da tersinden sdyleyecek olursak halkin Erdogan’a 20 yili
askin siiredir tevecciihii tarihi kokleri ¢ok giiclii olan bir dizi ¢eliski {lizerinde
ylikselmektedir. Bunu gérmeden ne Erdogan vak’asini anlayabilir ne de adim adim
insa ettigi istibdad1 yenilgiye ugratabiliriz.

Uc uyan

Cumbhuriyetin 100 yili dolarken yasadigi krizin temellerini kavrama ¢abasina
girismeden Once 1i¢ uyart yapmak istiyoruz. Biz biiyllk sosyo-ekonomik
olgular1 Marksizmin maddeci diyalektigi zemininde kavramanin proletaryanin
miicadelesinin etkili bigimde verilmesi i¢in Onemine inanan bir insan olarak
bu konudaki arastirmalarimizi siirekli olarak derinlestirmeye calisiyoruz. Bu
calismamiz bu nedenle 2016 yilindaki ¢alismamizda ele almadigimiz bir dizi
yeni kavram ve konuyu giindeme getirecek—her ne kadar iki makale arasindaki
siireklilik farkliliklardan daha agirlikli olsa da. Ama daha 6nemlisi su: Okurumuzun
bilmesini isteriz ki, burada yazdiklarimiz devam etmekte olan bir arastirma, okuma,
diisiinme ¢abasinin bir merhalesidir; yargilarimizin bir kismini zaman iginde daha
saglam hale getirmeye ¢aba gosteriyoruz; bazi iddialarimizin, ancak daha uzun
vadede, yeni ampirik bulgular 1s18inda tam olarak kanitlanabileceginin farkindayiz.
Oyle durumlarda iistelik gogunlukla bu gercege isaret ediyor, gen¢ kusak Marksist
arastirmacilarin karsisinda zorlu gorevler oldugunu vurguluyoruz. Cumhuriyetin

Islamcihigm bagimsiz bir gii¢ olarak siyaset sahnesine ¢ikmast i¢in 1970°1i yillar1 beklemek gerekir.
4 Sungur Savran, “Fagizm mi Rabiizm mi?”, Devrimci Marksizm, say1 27, Yaz 2016.
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100. y1ldéniimii tartismalarina Marksizmin maddeci ve diyalektik sesini katmaktan
kaginmaktansa bazen gegici hatalar yapmak bile evladir.

Ikinci uyarimiz sudur: Son donemde politik olarak Kiligdaroglu’nun en belirgin
temsilcisi oldugu, ama ideolojik-teorik diizlemde sol liberallerin ¢ok uzun yillardir
izledigi bir ¢izgi var. Aman kars1 tarafi anlayalim, aman onyargili davranmayalim,
aman onlarin “tahayyiil diinyasina” niifuz edelim, aman onlarla ters diigmeyelim.
Kars1 taraf kim? Islamciligm alimleri, ideologlari, politik temsilcileriyse bu fikirler
biitiinliyle gerici fikirlerdir, ters tepmeye mahkiimdur. Karsi taraftan kasit AKP ve
ortaklaria destek veren milyonlarca emekgi ise sorun boyle tartisilamaz. Cilinki
sorun diisiinsel degildir, sinifsaldir. Ne demek istedigimizi bu erken asamada
anlatmamiz zor. Yalnizca okurun fikirlerle ilgili her sdyledigimizin bir de ¢ikarlarla,
siif ve ziimre ¢ikarlariyla ilgili bir altyapist oldugunu hatirlamasini rica ediyoruz.

Nihayet Giclincii bir uyari: Burjuvazinin biitiin biiylik partileri gibi AKP’nin
ve lideri Erdogan’in esas amaci elbette Tiirkiye’de kapitalizmin ayakta kalmasi
ve sermaye birikiminin burjuvazi acisindan en uygun kosullarda siirmesinin
saglanmasidir. Dahasi, AKP Ozal’dan sonra is¢i siifina ve emekgilere neoliberal
temellerde (6zellestirme, taseronlastirma, esneklestirme, sendikasizlastirma) en
biiyiik taarruzu yapan parti olmustur. Bu yazida okurun bunu bir arka plan bilgisi
olarak daima zihninde bulundurmasini tavsiye ediyoruz. AKP’ nin esas amacinin
sermayeye hizmet oldugu analizin sonunda zaten ortaya ¢ikacak. Mesele su ki bu
hizmet, diger partilerden farkli bir stratejiye yaslaniyor. Burada tartigacagimiz
konular biiyiik 6l¢iide ideolojik zeminde oldugu icin okur burjuvazi ile proletarya
arasindaki iliskilerin ihmal edildigini diisiinebilir. Bizden uzak olsun. AKP’yi
inceledigimiz bir bagka makalemizde biz kendimiz liberal solu tam de bu meseleyi
hi¢ glindeme getirmedigi i¢in elestirmistik.’

1. Rovansizm ya da kindarhk

Simdi “halkin cehaleti” meselesini bir kenara koyarak Erdogan’in ve AKP’nin
politik ve ideolojik yoneliginin tarihi koklerini aragtirmaya baslayabiliriz.
“Cehalet” sorunu olarak ifade edilen ve halki kiicimsemeye dayanan meseleye
elbette donecegiz ama bunu ancak ideolojik-politik projenin kendisinin karakterini
anladiktan sonra yapabiliriz. O asamaya geldigimizde, burjuvazinin, AKP tarafindan
temsil edilen yeni yiikselen fraksiyonunu harekete gegiren saikler ile biiylik emekgi
halk kitlelerine yon veren saiklerin tamamen farklt karakterde oldugunu goérecegiz.
Ama bu saiklerin olugsmasina zemin hazirlayan tarihi olgu ortaktir.

Rovansizm, bilindigi gibi, intikam politikast demektir. Bazen ideolojik
mertebeye de ylikselebilen bir politik hat. Yakin veya uzak gecmiste yasanmis bir
yenilgiye, bir ezilmeye, bir felakete maruz kalmis bir toplumsal sinif, grup, ulus,
din vb. bir siire sonra kosullar degismeye baslayip gecmisteki acisinin hesabini
sormayi, futbol terminolojisinde oldugu gibi “révangini almay1” diistinebildigi bir

5 Sungur Savran, “Fiituhat, Istibdad, Hilafet: AKP Déneminde Toplumsal Miicadeleler ve Devlet”,
Ayrinti Dergi, say1 36, Kis 2021. Bu yaz1 daha sonra Devrimci Marksizm’in Yaz-Sonbahar 2021
tarihli 47-48. ¢ift sayisinda tekrar yaymlanmistir.
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giice kavusursa giindeme gelir. Hitler 1918’de patlak veren Almanya devriminin
rovansi pesindeydi. Alman halkinin Cihan Harbi’ni bitiren Versailles Antlagmasi’nin
agir kosullaria dis biledigini bildigi i¢in bir de onun révansini almay1 koymustu
programina. Trump, Amerikan is¢i sinifi ve koyliiliigliniin kiireselcilik déoneminin
politikalarindan gordiigii zarara duydugu ofkeyi, burjuvazinin kendi c¢ikarlar
temelinde kiireselcilik karsit1 olan fraksiyonunun amaglarinin hizmetine kosan bir
rovansizmi temsil ediyordu.

Erdogan’in révansizminin toziiniin “dindar ve kindar” 6zdeyisinde cisimlestigini
biliyoruz. AKP ve hakim smif igindeki taraftarlari, Tiirkiye’nin hakim siniflart
icinde var olan iki ana hattan birini temsil eder: Biiylik kavganin bir yaninda
toplumun sosyo-ekonomik ve politik alanlarda ilerlemesi i¢in dinin niifuzunun bir
dizi alanda geriletilmesi gerektigini savunan hat vardir; AKP 6teki tarafin, yani
[slam’1n toplumsal ve siyasi hayatin gimentosu olmasini gerekli géren, cumhuriyet
oncesi son etkili siyasi temsilcisini Tkinci Abdiilhamid’de bulan hattin sdzciisiidiir.
Onun temsil ettigi hat, cumhuriyetin ilk yillarinda yenilgiye ugramisti. Simdi 100
yil sonra AKP bunun révansinit almak i¢in miicadele ediyor.

Toplumun islamci temellerde yiiriimesi gerektigini savunan ideolojik-politik
akimin cumbhuriyetin kurulus déneminde ugradig1 yenilgiyi ele almadan once,
onun arka planini olusturan diinya-tarihsel bir baska olgunun da berrakliga
kavusturulmasi gerekiyor. Bu arka planin zemini, islam alemi ile Hiristiyanligin
(ya da bazen sdylendigi gibi islam uygarhigi ile Yahudi-Hiristiyan uygarligimin)
yiizyillarca siiren miicadelesidir. islamci diinya goriisiiniin Tiirkiye’de yasadig
yenilgiden ayirmak i¢in buna Biiylik Maglibiyet adin1 verecegiz.

Biiyiik Maglibiyet

Bugtine kadar yazili tarihin tamami sinif miicadeleleri tarihi olagelmistir elbette.
Ama her ¢agin hakim siniflarinin kendi i¢inde de miicadeleler yasanmistir. Her
iilkenin ya da uygarligin vb. bir hakim siniflar koalisyonu tarafindan yonetildigi
acik olduguna gore, her ¢agda hakim siniflar aras1 miicadelelerin en biiyiikleri
giiclii devletler ya da imparatorluklar arasinda yasanir. Hakim sinif tarihg¢ilerinin
ve ideologlarinin tarihi araliksiz bir dinler ya da milletler (kavimler) aras1 savagslar
silsilesi olarak anlatabilmesini miimkiin kilan maddi temel de budur. Burjuva
devriminin iirtinii Napolyon biitiin Avrupa’y: isgal ettiginde bu (zaten kendisi
tarafindan ilan edilmis olan!) Imparatorluk Fransa’smin bir zaferi olarak anilir.
Oysa burjuva/kapitalist devrim, bendini asarak Rusya’ya kadar yiiriimiistiir. ikinci
Diinya Savasi’nda yasanan Nazi-Sovyet savasi Almanya ile Rusya’nin savasi gibi
goriinilir, ama ardinda Ekim Devrimi ile Nazizm denen karsi-devrimin 6liimiine
kapismasi vardir.

Avrasya anakarasi ve Afrika’nin kuzey boélgeleri ilizerinde 7. ylizyildan itibaren
iki biiyiik tek tanrili uygarhigin hakimiyet savasi yasanmustir. islam’in dogusu ve
yiikselisiyle birlikte o giine kadar Hiristiyanhigin kapali av alani olarak kalmis
olan Avrupa’nin bile batisinin ve dogusunun bir béliimii Islam’m bayraktari
imparatorluklar tarafindan isgal altina alinmistir: Araplarin Endiiliis’te kurduklari
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istiinliik 14. yilizyila, Osmanli’nin Dogu Avrupa ve Balkanlar’daki {istiinligii
ise, Dogu Avrupa’dan c¢ekilis ¢ok daha erken baslamakla birlikte Balkanlar’da
ta 19. yiizy1l sonuna-20. ylizy1l basina kadar devam etmistir. Ama bu ikinci tarih
aldaticidir. Osmanli’nin temsil ettigi Islamiyet’in {istiinliigii dalgas1, 18. yiizy1l
sonunda Napolyon’un Misir’1 isgali (1798) ile birlikte bas asag1 donmiis, 19. yiizyil
gerileme ¢agi olmustur.

Hepimizin bildigi gibi, glic dengesindeki bu biiyiik doniis, kapitalizmin hem
ekonomide hem de o zeminde elde ettigi Ustiinliikle askerlik alaninda Bati’da,
Hiristiyan diinyasinda yarattig1 biiylik atilimin sonucudur. 19. yiizyilin tamaminda
ve 20. yilizyilin ilk yarisinda Bati (bu gidisata ayak uydurarak Orta Asya’ya ve
Kafkasya’ya dogru biiyilik bir atak yapan Carlik Rusya’sini1 da hesaba katarsak)
Islamiyet’in hakim oldugu topraklarin ¢ok biiyiik boliimiinii somiirgelestirmistir.
Cok biiyiik miktarda Miisliman’mn yasadig1 Hindistan ve Endonezya’nin ardindan
Kuzey Afrika ile Sahil (Sahel) olarak anilan Sahra alti kusakta, Ortadogu
topraklarinda ve Rusya’nin yukarida soziinii ettigimiz yeni topraklarinda kurulan
somiirgelerden geriye, Miisliiman niifusun yasadigi iilkeler arasinda bagimsiz
sadece ii¢ iilke kalmistir: Osmanli (Tiirkiye), Iran ve Afganistan. ilk ikisi cok
giiclii imparatorluklarin bakiyesi olduklari i¢in kolaylikla somiirgelestirilememis
ama yari-somiirge derekesine diismiistiir. Afganistan ise Rusya-Ingiltere arasindaki
politik-askeri denge ve daglik cografyasi sayesinde ele gegirilememistir.

Iste Biiyiik Maglibiyet dedigimiz budur. Tiirkiye'nin aydimlari, on yillardur,
aydinlanma diislincesinin diyalektige ve ¢eliskiye yabanci diisiiniis tarzina teslim
olarak, laiklik bir kez yerlesince olsa olsa zaman i¢inde bilimin, teknolojinin ve
egitimin ilerlemesiyle daha da giiclenecektir inanciyla, yasadiklari iilkenin Islam ile
iligkisini kaale almanin cumhuriyetin ilk iki on yilinda yasanan siire¢lerden sonra
gereksiz hale geldigini diisiinmiis olabilir. Ama giiniimiizde katiyen Islam alemi ile
sinirl olmayan bir dini kabarmanin kanitladigi gibi, icine girdigimiz kapitalist ¢okiis
caginda ge¢misin biitiin ideolojik-politik bigimleri her iilkenin hakim siniflarinca
sitilarak glindeme getirilmektedir. O zaman Tiirkiye’nin laik aydini, bu topraklarin,
uzun yiizyillar boyu, Islam uygarligmin boynunu Bati’ya dogru uzatmis, onu tehdit
etmis, birtakim Hiristiyan halklar1 somiirgelestirmis bir imparatorlugunun varisi
oldugunu hatirlamak zorundadir. Bunu unutmak ancak kendi kendini zora sokma
sonucunu doguracaktir. Tiirkiye aydimi1 dezavantajlidir: Kemalizm kendisini Islam
uygarliginin bilgisinden biiyiik 6l¢iide koparmistir. Geng Marksist aydinlarin
Islamiyeti, Islam diinyasinin tarihini, bugiinkii cografyasmi ve politik-ideolojik
akimlarmi, ge¢mis kusaklardan ¢ok daha iyi tanimasi bir gérevdir. “Su konuyu
calisayim” diyen akademisyenin kisisel hevesi hafifligiyle ele alinamayacak bir
gorev.

Biiyilk Maglibiyet Islam aleminin aydinlar1 arasinda (aynen bizde Osmanli
tarihi igin kabaca yapildig: gibi) bir “duraklama” (“cumtd”) ve “gerileme” ya da
“cokiis” (“inhitat”) kavramlagtirmasinin gelismesine yol agmistir. Buradan hareketle
degisik akimlar dogmus, dinde silkinme ve ¢aga ayak uydurma konusunda tadilat
ongoren bir “tecdid” akimi, bunun bir alt akimi olarak her seyi Bati’dan almaya
yoneldigi i¢in “taklit” olarak kii¢iimsenen bir akim, ideolojik yelpazenin ortasinda
bir yeniden dogus bakist ile yola ¢ikan “nahda” akimi ile 6teki ugta islam’in 6ziine
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dénme anlaminda bir “selefilik” akim1 dogmustur.® Yanlig anlagilmasin: Bu akimlar
tiikketici bir liste olarak vermiyoruz. Buna bizim uzmanligimiz yetmez. Soylemek
istedigimiz sudur: Islam Aaleminin dini diisiince ¢ergevesi iginde diisiinmeye
devam eden aydinlari, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren durumun vahametini
kavramis, birtakim cikis yollar1 aramaya baslamistir. Ve de farkli yol ve yordam
oneren ekoller dogmustur. Ornekleyerek anlatmaya ¢alistigimiz budur.

Osmanh emperyalizmi

Genel tablo budur. Bunu bilmeden Tiirkiye’nin 20. yilizyilin ilk g¢eyreginde
yasadig1 devrimei sarsintilar1 da cumhuriyetin kurulusundan sonra yasanan bilyiik
doniisiimii ve bunun toplumun bazi katmanlari tizerinde biraktig: etkiyi de anlamak
miimkiin degildir.

Ne var ki, Islam aleminin bu genis tablosu iginde Tiirklerin yasadigi deneyim
cok Ozgiil, neredeyse istisnai bir karakter tagimistir. Bunun ilk vechesi, tipik bir
kapitalizm Oncesi imparatorluk olan, Arap tarih¢isi Albert Hourani’nin deyimiyle
“Islam diinyastnin Roma’s1”” olarak anilabilecek Osmanli Imparatorlugu’nun
kabuk degistirerek emperyalizme ayak uydurma c¢abasinin iriinii olan Osmanli
emperyalizmidir.

Bu terimin Mustafa Suphi’nin dagarciginda olan, Ittihat ve Terakki’nin, en basta
Enver Pasa’nin, Cihan Harbi donemi politik stratejisini yerden yere vurmak igin
sik sik kullandigi bir terim oldugundan daha dnceki ¢alismalarimizda s6z etmistik.®
Mustafa Suphi bunu kendi basina yapmiyordu. Sosyo-ekonomik yap1 bakimindan
emperyalizm tarifine hi¢ uymayan iki iilkeye, sadece Osmanli’ya degil Carlik
Rusya’sia iliskin olarak da bu sifat1 Cihan Harbi déneminde kullanan Lenin’dir.
Rusya igin durumu sdyle izah ediyor: “Rusya’da yeni tipte bir emperyalizm, Iran,
Mangurya, ve Mogolistan’a kars1 giidiilen Carlik politikasinda kendini agik¢a ortaya
koymustur; ama genellikle Rus emperyalizminde egemen unsur militarizm ve
feodalizmdir.””® Lenin’in bu tanimi, Petersburg, Moskova ve Volga bolgesinde ¢ok
biiyiik dlcekli tiretim birimlerinde fabrika iiretimine ge¢cmis olan ve proletaryanin
cok hizla biliylimekte oldugu Rusya’dan daha da fazla, heniiz dise dokunur bir
kapitalist sanayi tiretimi yasamamis olan Osmanli i¢in gecerlidir.

Lenin’in yapmak istedigi, emperyalist olmak bir yana emperyalizme son derecede
bagimli olan bu iki iilkenin Cihan Harbi hedeflerinin esas emperyalist iilkelerden
hi¢ farkli olmadigini, bu iki devletin de kendilerini savunmak icin degil ¢esitli iilke
ve bolgeleri yagmalamak amaciyla savaga girmis oldugunu (Rusya i¢in en basta o
donemki adiyla Konstantinopl’un (Tiirk¢e Konstantiniyye) ele ge¢irilmesi, Osmanli

6 Andrew Hammond, Late Ottoman Origins of Modern Islamic Thought, Cambridge: Cambridge
University Press, 2023, s. 6-9.

7 Zikreden Selim Deringil, ““They Live in a State of Nomadism and Savagery’: Late Ottoman Em-
pire and the Post-Colonial State”, Comparative Studies in Society and History, 45 (2), 2003, s. 312.
8 Sungur Savran, Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele, Istanbul: Yordam Kitap, 2023, Bolim 16,
“Mustafa Suphi, Neden Oldiiriildii?”, 6zellikle s. 309-310.

9 V. 1. Lenin, Sosyalizm ve Savas, ¢ev. N. Soluk¢u, Ankara: Sol Yayinlari, 1980, s. 18. Alintiya
dikkatimi ¢eken Levent Dolek yoldasima tesekkiirler.
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igin ise Ingilizlerin hakimiyetinde veya Hindistan’mn yolu iizerinde olan (iran,
Afganistan) Miisliman iilkelerin fethi) vurgulamak i¢in kullanir. S6yle diyebiliriz:
Bunlar sosyo-ekonomik olarak emperyalist degildirler ama siyasi-askeri olarak
emperyalist politika izlemektedirler.

Biz burada Lenin’in bu kullanimin1 bir bakima geriye dogru yiiriitiiyoruz,
eskilerin deyisiyle makabline samil kiliyoruz. Osmanli’nin sosyo-ekonomik
yapist bakimindan emperyalist olmaktan uzak oldugu halde, sadece Cihan
Harbi’nde degil, Cihan Harbi dncesinde, Abdiilhamid déneminde de emperyalist
bir politika izlemeye calistigini sOylemis oluyoruz. Bu garabet aslinda yine
Cihan Harbi’nden ¢ok once Rusya’da da goriiliiyor. Carlik neredeyse biitiin dig
politikasini Hindistan’daki dev somiirgesini muhafaza etmek ve oradan hareketle
Asya’nin bagka ydrelerine sigramak ihtiyaci iizerine insa eden Ingiltere ile rekabeti
dolayisiyla 19. ylizyilin ikinci yarisinda hem Kafkaslar’da hem de Orta Asya’da
cok giiclii bir somiirgelestirme harekatina girismistir.'® Yani emperyalist olmadigi
halde emperyalist bir iilke gibi hareket etmistir. Ayni sey Osmanli i¢in gecerlidir.

Cihan Harbi’nde Enver Paga’nin stratejisinin Ingiltere ve Rusya’min (her ikisi
de Enver’in hamisi Alman Kayzeri Ikinci Wilhelm’in diigmanidir ve bu elbette bir
tesadiif degildir) aleyhine Asya’nin ¢esitli Miisliiman iilkelerine yayilmak oldugunu
biliyoruz. Abdiilhamid’in cografi odak noktalar1 farkliydi. Bir odak noktasi
zaten Osmanli topragi olan Mezopotamya, Biiylik Suriye, Filistin ve Arabistan
yarimadasindaki cok farkli sosyo-ekonomik yapilari Osmanli’nin merkeziyle
biitiinlestirmekti:'! Bagdat ve Hicaz demiryollarindan o bdlgelerde uygulanan
kaynastirma politikalarma kadar gesitli bigimler alacaktir bu. Isin bu yam cok
tartigilmis ve yazilmistir.'”> Ama bir de Abdiilhamid déneminin Afrika politikasi
vardir ki, bu biiyiik dl¢iide golgede kalmistir.

Abdiilhamid doneminde yalnizca Arap yarimadasindaki gibi farkli sosyo-
ekonomik yapilar (gocebe toplumlar, ¢ol bedevileri, asiretler, seyhlerin hakimiyeti
vb.) altinda yasayan toplumlarin Osmanli’nin Bati ile daha fazla biitiinlesmis
yapisina kaynastirilmasi iizerinde durulmamistir. Ayni zamanda, zaten Osmanli
topragi olan Trablus Garp vilayeti ve Bingazi sancaginda (bugiinkii Libya) da Arap
yarimadasindaki kaynagtirma politikasi benimsenmistir. Ayrica, 1869°da acilan
Siiveys Kanali dolayistyla ingiltere-Hindistan giizergah1 bakimindan biiyiik bir
onem kazanmis olan Kizildeniz boyunca Afrika sahilindeki cesitli yoreler ile birlikte
Sudan’dan itibaren yoniinii batiya donen ve Cad Golii havzasini da kapsayan, yani
bugiin Bat1 dillerinde Sahel (Arapg¢a Sahil) olarak anilan bolgeyi de hedefleyen bir

10 Adeeb Khalid, “Backwardness and the Quest for Civilization: Early Soviet Central Asia in Com-
parative Perspective”, Slavic Review, cilt 65, say1 2, Yaz 2006, s. 231-251.

11 Bu politikanin Osmanli Anadolu’sunu Mezopotamya yoluyla Arap yarimadasina baglayan
Kiirdistan’da da yeni bir somiirgelestirme dalgasina yol agtig1 diisiiniilebilir. Bu meselenin bugiiniin
Kiirt sorununda tastyacagi dnem goz 6niine alinarak incelenmesi gerektigine isaret edelim.

12 Abdiilhamid’in de Enver gibi Kayzer Wilhelm’le ¢alistigini biliyoruz. Demiryollart ¢ok ince-
lenmis bir konudur. Buna karsilik, Arap yarimadasindaki biitiinlestirme ¢aligmalari i¢in bkz. Selim
Deringil, ““They Live in a State of Momadism and Savagery’”, a.g.m.. Ayrica teorik metodolojisi
bizimki ile biitiiniiyle karsit olsa bile Ussama Makdisi’nin bir ¢aligmasini da zikredelim: “Ottoman
Orientalism”, American Historical Review, 107 (3), 2002.
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hakimiyet miicadelesi soz konusudur.”® Bu, Kizildeniz’in dogusundaki topraklarin,
yani bugilinkii Suudi Arabistan’in Kizildeniz sahilinde bulunan bati kisminin
onemini de arttirmistir. Hicaz Demiryolu’nun ardinda (“Kutsal Topraklar”a
ulasmanin yani sira) bu ekonomik ve politik dinamik yatar. Ote yandan, yarimadanin
daha giineyinde yer alan Yemen’in de 6nemi ayni nedenlerle artmis olmaktadir.
(Yemen’in El Hudeyha ve Aden limanlar1 Afrika ile komsudur. Afrika’da ise Cibuti
liman1 bunlarla kars1 karsiya, yani Arap yarimadasi ile yakin iletisim i¢indedir.)

Bu deniz yolunun ve Hicaz Demiryolu’nun uzun vadeli ekonomik ve stratejik
Oneminin yani sira, Afrika’nin kuzey dogusunu Osmanli i¢in degerli kilan bir bagka
onemli ekonomik neden vardi. Osmanli’nin siyahi kdle ve cariye ticareti basta
Ingiltere olmak iizere Bati’'nin, dzellikle Ingiltere’nin biitiin baskisina ragmen 19.
ylizy1l sonunda hala devam etmekteydi. Afrika’daki kole-cariye ticaretinin baslica
kaynagi Sudan’di, onun ardindan da Habesistan (bugiinkii Etiyopya) geliyordu.
(Beyaz kole ve cariye ticareti ise esas olarak kuzey Karadeniz ydresinde ve
Balkanlar’da yiiriitiiliiyordu.) Kéle yasaginda ingiltere ile Osmanli arasindaki en
onemli miicadele tam da Kizildeniz’de kole tiiccarlarinin seyriisefer serbestisi ile
ilgiydi. Yani is Ingiliz devletinin 6zgiirliik 45131 olmas1 degil, kendisinin Hindistan’a
ulasan ana deniz yolu iizerinde tekel giicii kazanmastydi.

Kole ticareti ¢ok yiiksek kar getiren bir faaliyetti. Bu da Osmanli’nin Afrika
emperyalizmi i¢in en 6nemli saiklerden biri idi. Sudan’1 biiyiik bir sarsint1 igcinde
birakan {inlii tarihi olay Mehdi isyanimnin (1881-1885) dini kisvesi ardinda kole
tiiccarlar1 ve onlarla ayni dogrultuda kole ticaretinin “serbesti”’sinden yarar goren
toplumsal katmanlarin ¢ikarlari vardi. Hareket bir asamada Sudan’in en biiytik kenti
ve bugliniin bagkenti Hartum’u dahi ele gegirmigtir.!

Osmanli emperyalizmi bahsini sdyle baglayabiliriz. Cokmekte olan bir
kapitalizm-Oncesi imparatorluk, “inhitdt” sorunu karsisinda Araplarin, Hint
Miisliimanlarin ya da Rusya’daki Tiirki diinyanin soruna bakisindan farkli olarak
bir “ileri kacis” stratejisine meyletmektedir. Avrupa’daki somiirgelerini yitirdikce
gozlerini daha da fazla Arap diinyasina ve Dogu Afrika’ya, hatta Sahra alt1 kara
Afrika’ya ¢evirmektedir.

Burada iki sey rol oynuyor. Ilki, Osmanli’nin biitiin zavalliligina ragmen hala
giiclii bir somiirgeci gelenegi temsil eden ve kendini biitiin 19. yiizyil boyunca

13 Mostafa Minawi, The Ottoman Scramble for Africa. Empire and Diplomacy in the Sahara and
the Hijaz, Stanford: Stanford University Press, 2006. Bu asamada Osmanli emperyalizmi konu-
sundaki bu tarismamizda Erol Ulker dostumuza olan borcumuza mutlaka deginmemiz gereklidir.
Ulker 2019°da emperyalizm iizerine yaptig1 ve bize de yolladigi bir ingilizce galismada (“Otto-
man Empire and Imperialism”, I. Ness, Z. Cope (eds.), The Palgrave Encyclopedia of Imperialism
and Anti-Imperialism) ve daha sonra 2021°de bu ¢alismanin genisletilmis bir Tiirk¢e versiyonunda
(“Emperyalizm, Anti-Emperyalizm ve Osmanli Imparatorlugu”, Egitim Bilim Toplum Dergisi, Cilt
19, say1 75, Yaz 2021) Osmanli emperyalizmi konusunda sergiledigi ¢ok yararl bir tartisma ile bi-
zim bu konudaki literatiirle tanigmamizi saglamistir. Sunu da ekleyelim: Biz de bu diistinsel aligve-
risten hemen &nce, 2019’dan baslayarak, Erdogan hiikiimetinin (ve ondan 6nce Fethullah Giilen’in)
21. ylizyilda Afrika’da giittiigii politikalar iizerinde durmaya ve bunu Osmanli’nin 19. yiizy1l sonu
politikalariyla ilgisi icinde diisiinmeye baslamistik. Bkz. “Tiirkiye-Suud Kapismas: Afrika’da”,
https://gercekgazetesil.net/gundemdekiler/turkiye-suud-kapismasi-afrikada ve “Afrika’dan Elinizi
Cekin! Hepiniz!”, https://gercekgazetesil.net/gundemdekiler/afrikadan-elinizi-cekin-hepiniz.

14 Ilhan Zengin, “Kéle Ticaretinin XIX. Yiizyilda Sudan’m Sosyal, Siyasal ve Iktisadi Yasantisina
Etkileri”, Doktora Tezi, Mayis 2018, s. 17-53 ve 219-235.

62



Cumbhuriyetin krizinin kokleri

yenilemeye galismis idari-askeri bir yapilanmaya sahip olmasi. Ikincisi, Osmanli
sultanlarinin diinya Miisliimanlariin en azindan ruhani liderligine soyunabilecek
bir mevkide bulunmasi: Hilafet.

Hilafet sorununa sonra donecegiz ama simdiden bir ara sonuca ulasabiliriz: Islam
aleminin genel “inhitdt” i bir pargast olmakla birlikte Osmanli yine de diinya
Miisliimanlarinin geri kalanindan farkl olarak ayakta kalma, hakim bir gii¢ olmay1
siirdiirme, “yeniden dogus” (nahda) tiirii bir diise sahiptir. Ustelik ¢ok ¢arpici bir
durumla kars1 karstyayiz: Osmanli emperyalizmi, bagska bakimlardan birbirinin can
diismani olan, iki ayr1 ideolojik kampin tarihi 6nderi konumunda olan Abdiilhamid
ve Enver’in her ikisi tarafindan da tutunulan bir dal olmustur. Osmanli’nin Tiirk
hakim sinifinin bir boliimii bu yiizden Tiirkiye’nin daha sonra girecegi yoldan
sarsic1 bir diis kirikligi duyacaktir.

Millet ve immet

Demek ki Osmanli’y1, daha dogrusu Osmanli’nin ¢okuluslu hakim smiflart
arasindan Tiirk hakim siniflarin1 Islam Aleminin geri kalanindan ayiran ilk nokta,
bir yandan inhitat yasarken bir yandan da yeni emperyalizm dalgasina katilarak
“ileriye dogru kagig” cabasi i¢ine girmesidir. Osmanli-Tirk hakim smifi bu
anlamda gelecege baktiginda karalar baglamayan, siirekli i¢ ¢ekip yakinmayan,
yeni diinyalara agilarak ihtisamini siirdiirecek olma umudunu tagiyan bir siniftir.

Osmanlr’nin Islam 4lemindeki 6zgiil konumunun bir baska boyutu daha var.
Bu da iimmet ile millet arasindaki iliskinin Osmanli sz konusu oldugunda Islam
aleminin pargasi olan diger uluslardan farkli bir 6zellik gostermesi.

Kapitalizmin ilk yiikselis ¢caginin sadece bu firetim tarzinin ilk dogdugu
cografyada (Bati Avrupa’da) degil, onu daha sonra izleyen boélgelerde de bir
ulus-devletler zincirinin kurulmastyla sonuglandigi biliniyor. Bunun nedeni
ulusun ve ulus-devletin kapitalist {iretim tarzina genel anlamda en uygun siyasi
iistyapt olmasi degil. Giiniimiizde, emperyalizm ¢aginda, ulus-devlet tam tersine
kapitalist liretim tarzinin yarattigi uluslararasilagsma egiliminin 6niinde bir engel
olarak yiikseliyor. Mesele bagka: Ulus-devlet, her cografyada kapitalizm-oncesi
toplumlardan kapitalizme gecis asamasinda i¢ pazarin biitiinlesmesi, kapitalizmin
iistyapisinin  konsolidasyonu, “bebek sanayi”nin yabanci sermaye karsisinda
korunmas1 gibi ¢esitli nedenlerle en uygun bicim. Kapitalizmin niifuz alanina
girmis (somiirgelestirilmis cografyalar hari¢) biitiin iilkelerde kapitalistlesme
bayragini devralmaya hazir siniflarin birer ulus-devletin ingasina yonelmesi bunun
bir sonucudur.

Islam cografyasinda kapitalist iiretim tarzina gegis dinamikleri bakimindan 19.
yiizy1l sonu-20. ylizy1l bast donemde en 6nde gelen aday, hem tam somiirgelestirilmis
olmadigi i¢in, yani hakim smiflarin elinde bir devlet enstriimani oldugu i¢in (benzer
durumda bir tek iran vardir), hem de Avrupa Devletler Sistemi’nin (ya da Ingilizce
“Concert of Europe” deyimi i¢in uygunsuz bir terimle Avrupa Uyumu’nun) bir
mensubu olan ve kita ¢apindaki sermaye devrelerinin bir parcasi haline gelmis
olan Osmanli-Tiirkiye’dir. Bu, Osmanli’da, tamamen bize o0zgii bir diyalektik
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celiski dogurur. Islam aleminin diger biitiin unsurlar1 i¢in heniiz bir {ist birlik olarak
diinya Miisliimanlarinin cemaati olan immet ile yeni dogmakta olan milliyetgilik
arasinda bir celigki yasanirken, Osmanli’da sadece gayri miislim uluslarda degil (o
ta 19. ylizyilin basinda Sirplarda ve Yunanlarda baslamis ve Balkan Savaslari’na
gelindiginde doruguna ¢ikmisti), Miisliman Tiirklerde de bir milliyetcilik akimi
kolaylikla, alir basini yiiriir. Bizde Islamcilik ile Tiirkgiiliik ya da milliyetgilik, Yusuf
Akgura’mn {inlii Ug Tarz-1 Siyaset (1903) risalesinde de goriildiigii gibi (iigiinciisii
Osmanlicilik), Osmanli-Tirk hakim siniflarinin giindemine birlikte girmistir.
Bu iki akimi bir arada yasatma ve hatta telif etme diislincesi de hem diisiinsel
planda savunulmus hem de uygulamada defalarca denenmistir. Ustelik, birazdan
gorecegimiz gibi, bu sentez cabasi hakim siniflarin tek bir ideolojik kiimesine 6zgi
degildir. Baska bakimlardan birbirinin géziinii oymasi beklenebilecek kanatlarin bu
sentez fikri lizerinde anlastiklar1 da goriilmektedir.

Oysa iimmet ile millet birbirinden ¢ok farkli cemaatlerdir. Ummet, Allah’in,
Muhammed peygamberin ve Kur’an’in gevresinde kenetlenmis, Hac vakti pratik
olarak birlesen, dini inanglara yaslanan bir cemaatken millet (her cografyada farkli
bicimlerde olusma siireci yasasa da) daha ziyade irka, kavme, dile, tarihe, diinyevi
kiiltiirel unsurlara ve birgcok durumda ortak ekonomik aglara ve milleti birlestiren bir
devlete bagh bir ortakliga dayanir. Dolayistyla, birinden (iimmet) digerine (millet)
gecis kaginilmaz olarak sancili bir stire¢ olacaktir. Ama yukarida da belirttigimiz
gibi bu Osmanli-Tiirk hakim siniflar1 i¢in bdyle yasanmamustir.

Osmanli emperyalizmini incelerken gordiikk. Abdiilhamid déneminde bu
emperyalizmin ideolojik cercevesi Islam birligi idi. Ana ama¢ Osmanli-Tiirk hakim
sinifinin Araplar ve Sahra alt1 kara Afrikalilar {izerinde somiirgeci bir hakimiyet
kurmastydr. Yani Islam bir ideoloji olarak Tiirk milletinin ¢ikarlarina hizmete
kosulmus oluyordu. Millet i¢in immet gii¢clendiriliyordu.

Osmanli emperyalizminin diger devresi Enver Pasa’nin Alman himayesinde
Asya’nin Misliiman iilkelerini fethetme girisimiydi. Burada da agikg¢a Tiirk
milletinin ¢ikarlari izleniyordu ama bu, Ingiliz “gAvuru”na kars1 Islamc1 bir zeminde
yapiliyordu.

Bu iki 6rnekte timmet ile milletin arasindaki celiskinin en azindan gizlendigi,
ortaya bir sentezin ¢iktig1 goriilityor. Ustelik hem Islamciligi hem Tiirkciiliigii ayn1
anda giiden iki lider, Abdiilhamid ve Enver birbirlerinin can diismaniydi. Is devlet
ile dinin iligkisine gelince Enver, Abdiilhamid’den bambaska bir politika izliyor,
ornegin tam da Islam adina savas verirken egitim ve hukukun ser’i kurallardan
bagimsizlasabilmesi ic¢in reformlar yapmaya girisiyordu. Talat Paga Said Halim
Paga’nin yerine bas vezir olduktan sonra, 1917°de okul sistemi Seyh iil Islam’in
niifuzundan ve Evkaf Nezareti’nin (Vakiflar Bakanligi’nin) uhdesinden alintyor,
Maarif Nezareti’'ne (Egitim Bakanligi’na) baglaniyordu. Bu, daha sonra 1924°te
getirilecek Tevhid-i Tedrisat’in (Egitim Birligi’nin) dnkosullarint hazirlayan ¢ok
onemli bir laiklik adimrydi. Ama 6te yandan sirf Osmanli-Tiirk hakim simiflarinin
cikarlarin ilerletebilmek igin Islam bir ideolojik sal olarak kullaniliyordu.

Bunu ne Sah Iran’1 ne Nasir Misir’1 ne de baska bir Miisliiman ulusun devlet
yoneticisi yapabilirdi. Osmanli-Tiirk hakim siniflar1 nasil yapabiliyordu?

Bu istisnai durumun kaynagi elbette hilafet kurumuydu. Hilafet yaklasik dort

64



Cumbhuriyetin krizinin kokleri

yiizy1ldir Osmanli sultanlarinin elinde idi ve 20. yiizy1l basinda da Osmanli tahtinin
amaclar1 acisindan biiyiik bir tstlinliik kaynagiydi. Milleti immet ile uyumlu hale
ancak Osmanli getirebilirdi. Buradaki diyalektik ¢eliskinin, tikelin evrensel olanin
somut bi¢imi halini almasinin verimi yiiksek, gelecek i¢in potansiyeli biiyiiktii.
Mesela, Osmanli’nin Cihan Harbi’ndeki diirtiisii biitiiniiyle Osmanli-Tiirk hakim
sinifinin yayilmaciligr oldugu halde, Enver Pasa, kendi fiituhat maceralar1 ugruna,
padigah-halifenin (Sultan Resad) Cihad-1 Ekber ilan etmesini saglamisti. Bunun
etkisi simirli olmustur kuskusuz. Ama hilafetin biitiin Islam alemi icin giiglii bir
niifuz etkeni oldugu yadsinamaz.

Iste Osmanli-Tiirk hakim smifinin gelecege umutla bakmasimi saglayan ikinci
faktor de buydu. Hilafet bu smifin diinyevi ¢ikarlarinin gii¢lii bir kaldiraci olarak
is gorecekti. Bu yiizden de hilafet biitiin 6teki Miisliiman iilke halklarindan farkli
olarak Osmanli-Tiirk hakim sinifi a¢isindan bir milli ¢ikar meselesiydi.

Radikal bir burjuva devrimi

Simdi makas degistirerek Kemalist harekete gececegiz. Gegmeden evvel, dnceki
iki bolimden ¢ikarmamiz gereken sonucu kisaca tekrar Ozetleyelim. Bir biitiin
olarak bas asag1 diismekte olan Islam aleminde gozlerini yukartya ¢evirmis bir tek
Tiirk hakim siniflar1 vardir. Gerek Abdiilhamid’in, gerekse Enver’in “ileri dogru
kagis” girisimleri ise yaramamustir, devletin Cihan Harbi sonunda diistiigii durum
aciklidir, ama biitiin bunlara ragmen gelecek heniiz belirlenmis degildir. En iddiali
tarihi sahsiyeti alacak olursak, Enver Pasa Kasim 1918’de memleketten kagtiktan
sadece bir buguk yil sonra, 1920 yazinda Moskova’da ve daha sonra Baka’da boy
gosterdiginde, elinde Islam Ihtilal Cemiyetleri ittihadi adli bir uluslararasi 6rgiit
vardir. Hala, bu sefer Alman Kayzeri’nin degil Sovyet Rusya’nin destegiyle, Islam
alemini Ingiliz tahakkiimiinden kurtarma hayalleri beslemektedir ya da giiclii oldugu
izlenimi vermek icin dyle goriinmektedir. Kuskusuz, kimse Enver kadar iddial
degildir ama bir kez Misak-1 Milli sinirlar1 iginde yeni Tiirkiye ayaga kalktiginda
ne yapilacagi da heniiz belli degildir.

1921 Agustos-Eyliil aylarinda Meclis’ten aldig1 yetkiyle Bagkomutan olarak
yonettigi Sakarya muharebesinden zaferle ¢ikinca artik Anadolu hareketinin
tartisilmaz onderi haline gelen Mustafa Kemal’in, daha sonra Biiyiikk Taarruz,
Istanbul’un isgalinin sona erdirilmesi ve Lozan merhaleleri gecilip cumhuriyet
ilan edildikten itibaren yonelisi “Osmanli emperyalizmi” yaklagiminin geride
birakildigini ortaya koymustur. Mustafa Kemal yonetimindeki yeni devlet, kendisini
“Yurtta sulh, cihanda sulh” sloganinda ifadesini bulan “bana dokunmayin, o zaman
ben de kimseye dokunmam” dis politikasiyla giivence altina aldiktan sonra biitiin
agirligint yepyeni bir devlet kurmaya ve hizla kapitalizmi gelistirmeye vermistir.

Bu siirecin radikalligini daha evvel de vurguladik. 1980°li ve 1990’11 yillarda
ilk biiyiik yiikselisini yasarken sol liberalizm (o zamanlar sivil toplumculuk
olarak da bilinirdi) cumhuriyetin Osmanli’nin devlet yapisinin devami oldugunu,
ortada bir onceki tarihl ¢agdan kalma bir kalinti devlet oldugunu iddia ediyor,
esas miicadelenin bu “ceberut devlet”in kapitalizmi, demokrasiyi, sivil toplumu
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bastirmast oldugunu soylilyor ve buradan hareketle solun burjuvazi ile bir ittifak
kurmas1 gerektigi sonucuna ulastyordu. Dolayistyla bu yanlisi diizeltmek igin,
cumhuriyetle kurulan devletin kapitalizmin 6niinde bir engel olmak bir yana onun
aktif bir ajant oldugunu ortaya koymak gerekiyordu. Hem Milli Miicadele’nin bir
burjuva devrimi oldugunu hem de bu devrimin Osmanli’dan radikal bir kopusla
kapitalist iiretim tarzinin Oniinii agmis oldugunu gostermek gerekiyordu. Bunu
Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri bagligini tastyan kitabimizin ilk cildinde ¢ok ayrintili
olarak yaptik.'* Burada verecegimiz 6zetle yetinmek istemeyen okurumuzu o kitaba
yonlendirmekle yetiniyoruz.

Mustafa Kemal oOnderligindeki cumhuriyet kadrosu, Tiirkiye’yi kapitalist
bir iilke haline getirmek ve kiiltiirel olarak burjuvalastirmak i¢in ne gerekiyorsa
yaptt. Osmanli ta Tanzimat’a kadar geri giden bir 80 yillik siire¢ i¢inde Bati’nin
kapitalist {ilkelerinden ¢ok sey almisti. Ekonomi diinya ¢apinda sermaye birikimi
devrelerinin pargasi haline gelmisti. Bir ticaret ve tarim burjuvazisi adim adim
gelismis, hatta bunun bir Miisliiman bileseni bile olusmustu. Batili yasam tarzi
Istanbul, Selanik, Izmir, Beyrut gibi kentler basta olmak iizere Miisliiman bir
toplumdan beklenmeyecek kadar yayginlagsmisti. Ama higbir seyin kalici olacagina
dair bir kesin gilivence elde edilemiyordu. 1876°da nihayet iilkenin yonetiminde
de mesrutiyet donemi aciliyordu. Yani padisahin iradesine sartlar getiriliyor,
belirli yetkiler yeni kurulan meclise veriliyordu. Bu meclisin kurulur kurulmaz
Ikinci Abdiilhamid tarafindan “93 Harbi” diye bilinen 1877-78 Osmanli-Rus
savasli bahane edilerek kapatilmasi ve 30 yil boyunca kapali kalmasi, Osmanli’nin
kapitalizme dogru mehter yiirliylisiiniin bir simgesi gibiydi. Haklar veriliyor, sonra
uygulanmiyor, sonra mecburen bagka bir belgeyle yeniden ilan ediliyordu.

Cumhuriyet, daha ilk glinden muazzam bir radikallikle yeni devletin
politikalarinin geri doniilmez oldugunu herkese hissettirecekti. 1924 Mart ayinda
devlet ve din islerinin ayrilmasi bakimindan biiyiik bir adim atiliyordu. Saltanat
Kasim 1922°de ilga edilmis, cumhuriyet de bunun mantiksal sonucu olarak Ekim
1923’te kurulmustu. Ama 3 Mart 1924°’te Hilafet de ilga edilecekti. Osmanli
sultanlarinin dort ytizyillik halifelik ayricaligi ortadan kalkiyordu. Buna paralel
olarak egitim birligi saglaniyor, din egitimi de egitim islerine bakan Maarif
Vekaleti’ne baglantyordu. Ayrica Ser’iye ve Evkaf Bakanligi da ilga ediliyor, dini
vakiflarin bakanlar kurulu diizeyinde temsiline son veriliyor, bunlar da bir genel
miidiirliige baglaniyordu. Bundan sonrasi corap sokiigii gibi gelecekti.

1918-1923 aras1 yasanan ve cumhuriyetin kurulusu ile sonuglanan politik
devrimi izleyen sosyal devrim en koklii iglerini su alanlarda yapmustir:

* Hukuk alani1 kapitalist bir toplumun ihtiyaglarin1 karsilayacak bigimde hallag
pamugu gibi atilmistir. 1926°’nin Medeni Kanunu’nu, Borglar Kanunu, Ticaret
Kanunu ve ekonomik hayatin piyasa ve sermaye temelinde diizenlenmesi i¢in gerekli
bir dizi bagka mevzuat izlemistir. Bilindigi gibi, buna Tiitk Ceza Kanunu’nu ve
idarf hukuk alaninda getirilen yenilikleri de katarsak, bu kanunlarm biiyiik béliimii
Isvigre, Italya ve Fransa kanunlarinin ¢ok kismi bir adaptasyonla g¢evirisi yoluyla

15 Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri, cilt 1: 1908-1980, 5. Basim, Istanbul: Yordam Kitap, 2022, s.
70-145.
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olusturulmustur. Isin bu yanma birazdan baska bir baglamda deginecegiz. Ama
bu metodun kullanilmis olmast hicbir sekilde hukuk sistemindeki bu degisikligin
kapitalizmin gelismesinin yolunu ddseyen ¢ok radikal bir atilim oldugu ger¢egini
ortadan kaldirmaz. Bu tilke Mecelle olarak anilan bir hukuki gecis rejimi doneminde
bile kismen seriat yasalarindan tiireyen bir yapiya sahipken hizla ve ardi ardina,
6zel miilkiyeti giivenceye baglayan, miras ve aile hukukunu da buna uygun bigcimde
diizenleyen, metalarin dolasim alanini ve kapitalist dolasimin hukuki temeli
olan sozlesme hukukunu (Bor¢lar Kanunu) saglamlastiran yasalarla kapitalizme
yelken agmis olmaktadir. Bu gelismeyi “lstyapt kurumlari” olarak kiigiimsemek,
mesela neden Fransiz devriminin de en 6nemli atilimlarindan birinin “Napolyon
kodifikasyonu” olarak anilan yasalar sistemi oldugunu agiklama olanagindan da
yoksun kalmak demektir.

Laiklik yoniinde atilan adimlar Tiirkiye’de burjuva sosyal devriminin ikinci ¢ok
radikal bir boyutudur. Yukarida tek bir giinde (3 Mart 1924) yapildigin1 aktardigimiz
sarsict degisiklikleri ¢ok iyi kavramak gerekir. Hilafetin kaldirilmasi diinya-tarihsel
6nemde bir olaydir ve agsagida bunun iizerinde daha ayrintili olarak duracagiz. Egitimin
birlestirilmesi, dini egitimin de egitim bakanlig araciligiyla devletin denetimine tabi
kilinmasi ve bunlara kisa siire sonra eslik eden medreselerin kapatilmasi dinin toplum
iizerindeki hakimiyetinin en 6nemli boyutlarindan biri olan egitim alanini devletin
iistlenmesi anlamina gelmistir. Ugilincii biyiik degisiklik olarak dini vakiflarin
o6nem derecesini diisiiren ve bunlart devletin bir genel midiirliigiiniin kontroliine
veren degisiklik de aslinda ¢ogu burjuva devriminde tekrar tekrar yasanmis olan,
dini kurumlarin ekonomik giiciiniin kontrol altina alinmas1 sorununun Tiirkiye’deki
ifadesidir. Bilindigi gibi, 1925’te sufi kuruluslarin faaliyetine ket vuran tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi yoniinde bir kanun cikmustir. Bunu 1928°de devlet dini
olarak Islam’in anayasadan ¢ikarilmasi, 1933°te ezanin Tiirk¢e okunmasi kuralinin
benimsenmesi ve nihayet 1936’da laiklik ilkesinin anayasaya yazilmasi izlemistir.
Bunlarin her birinin politik olarak ne dl¢iide dogru oldugu teker teker tartigilabilir.
Ama bu topraklarda burjuva sosyal devriminin radikal bir laiklik atagi yapmis oldugu
Onermesi sorgulanamaz.

Kadmlarin esitligi agisindan devrim o déneme gore cok ileri bir kiiltiirel-ideolojik
iklim yaratmus, tesettiirii bir zorunluluk haline getiren kiiltiirel-ideolojik atmosfere
son vermis, egitimde kadinlarin Oniinii agmis, bu sayede birgok calisma alaninda
kadmlarin mevcudiyetini hizla arttirmis ve elbette en 6nemlisi Bati iilkelerinin
bir¢ogundan daha erken bir asamada, 1934’te kadinlara segme ve segilme hakki
tanimistir. Tiirkiye zamanla meslek sahibi kadinlarin kendi mesleklerinde agirlig
bakimindan kimi alanlarda diinya ¢apinda dne ¢ikan bir profile sahip hale gelecektir.
Kemalist yonetim, bazilarinin sandi81 gibi, sadece tistyapida degisikliklere gitmemis,
ekonomik alani da ciddi bicimde yeniden diizenlemistir. Yeni devlet Lozan’da
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi konusunda ciddi bir miicadele vermenin disinda,
daha 6nce bir yabanci bankanin (Banque Ottomane-Osmanli Bankasi) kismi olarak
iistlenmis oldugu merkez bankasi gorevlerini iistlenmek iizere bir kamu bankasi
kurarak ve boylece para piyasasini diizenleyerek, daha 1920’li yillarda bankacilik
alaninda 6rnek bir kurulus olmasi igin Is Bankasi’ni kurarak ve onun bir finans
kapital birimi islevini istlenip sanayi alanina yatirim yapmasini 6ngorerek, koyli
iizerindeki asar vergisini kaldirarak ekonomide modern ¢agin gereklerine uygun bir
yapiy1 olusturmaya ¢aligmigtir.

Ama ekonomideki atilim 1920°1i yillarin bu tedbirleriyle sinirli degildir. Belki ¢ok
daha onemli olan, sosyal devrim siirecinin 1930°’lu yillarin buhran (depresyon)
kosullarinda diinya pazarinin parcalanmasinin yarattig1 ortamda Tiirkiye’de sanayi
kapitalizmi kurmaya devlet eliyle girismesidir. Cumhuriyet dncesinde is¢i sinifinin
saflar1 daha ziyade ulastirma sektoriiniin, madenlerin, askeri fabrikalarin ve bir
miktar tiitiin, gida ve tekstil isletmesinin 6tesine gegmiyordu. 1930’1u yillarda tekstil,
ayakkabi, gida, sise cam, ¢imento, kagit, madeni tiriinler, hatta demir-gelik alaninda
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devlet eliyle Anadolu’nun gesitli yorelerine dagilmis olan koskoca bir sanayi
sektorli kurulmustur. Artik 6zgiil olarak kapitalist iiretim tarzi, yani makineli biiyiik
6lgekli tiretim Anadolu topraklarinda boy vermeye baslamistir. Bu atilimda Milli
Miicadele’nin biiyiik miittefiki Sovyetler’in ¢ok ciddi bir katkisi olmus, finansman
konusundaki destek disinda Sovyet merkezi planlama sisteminin deneyimi de bizdeki
devlet kapitalizmi deneyimine epey yol gostermistir.

* Nihayetulagtirma aglarinin genisletilmesi bakimindan da, sonralar1 uyduruk birtakim
elestirilerde sdylenenlerden farkli olarak 1930°Iu ve 1940’11 yillar hizli bir faaliyete
tanik olmus, demiryolu ag1 iki katina, karayolu agi ise 2,5 katina yiikseltilmistir.
Ulastirma agmin zayif oldugu yerde en geliskin ticaret hukukunun bile mallarin
dolasimina faydasinin dokunamayacagi aciktir. Bu sebekelerin gelistirilmesi ulusal
bir pazarin olusmasi agisindan olumlu etkiler yapmugtir.

Biitiin bunlar gdsteriyor ki, Tiirkiye’de sosyal devrim siireci ¢cok kapsamli ve
radikal onlemler icermektedir. 1950’11 yillardan sonra Ortadogu ve Kuzey Afrika
bolgesinde en hizli ekonomik gelismeyi, sanayilesmeyi, finans sermayesinin
gelismesini bagka bir iilkenin degil Tiirkiye’nin yasamasi tesadiifen degil, burjuva
devriminin bu topraklarda bu 6nkosullar1 yaratmasiyla olmustur.

Kindarhgin dogusu

Iste kindarlik bu celiskinin iiriiniidiir. Osmanh-Tiirk hikim sinifinin bir béliimii
gelecek hakkinda Islam’a ve Islamciliga dayanan bir genis niifuz alani, yayilmacilik,
bagka uluslar lizerinde hakimiyet beklentisi icindeyken Kemalist yonetimin bunun
kosullarini ortadan kaldiran laiklik atagi, islamci hakim sinif fraksiyonunda bir
biiyiik 6fke ve kin yaratmistir. Bu ekol icin Islamcilik Tiirkiye’de sadece Islamcilik
degildir. Tiirk milliyetciligidir.

Osmanli gelenegine dykiinen ve onun sanini hakim smif ¢ikarlari i¢in siirdiirmek
isteyen koskoca bir sinif fraksiyonu var karsimizda. Bu dykiinme, 400 kiisur y1l 6nce
Islam diinyasinda Tiirk {in iistiinliigiinii tescil eden hilafet zemininde devasa Islam
aleminde her tiirlii ekonomik yarar elde etmeye doniik bir yayilmaciligin ideolojik
kilift. Laik burjuvazi nasil Tiirkiye kapitalizminin bekasini, gelecegini, karliligini
biitiiniiyle emperyalist Bati’ya baglamis oldugu bir yiiz yillik tarihten geliyorsa
Islame1 kanat da ayn1 sekilde o yiiz y1l énceki umutlari, bir tiir emperyalizmi yeniden
canlandirarak diinyanin yeniden bdliisiimiinde kendine daha biiyiik pay istiyor.

Ustelik o projenin zamani esas bugiin gelmis durumda. Kapitalizm bu yiiz
yillik donemde ¢ok daha fazla uluslararasilasti, sermaye, meta, para, isgiicii iilkeler
arasinda akis hizin1 kat kat arttirdi, diinya ekonomisinde ortak pazar, ekonomik
bolge, isbirligi ve biitiinlesme hareketleri yliz y1l 6ncesine gore ¢ok daha ileri bir
seviyede. Yiiz y1l 6nce Islam lemi kapitalizmin kurulusuna daha yeni yeni gegerken,
hatta bircok iilkede bu ikinci Diinya Savasi sonrasini beklemek zorunda kalmisken,
millet, biitlin cografyalarda bir i¢ pazarin olusmasi ve “bebek sanayi”nin korunmasi
bakimindan &nem tasiyordu. Tiirkiye hakim sinifinin o donemde kendi sinif
¢ikarin1 millet bigimi altinda gelistirmeye calisirken immet i¢indeki faaliyetlerinde
zorluklarla karsilasacagi kesindi. Ama bugiin iimmet ol¢eginde pazar yaratmanin
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giinii gelmigtir. Diinyanin birgok kitasinda 100 milyonlarca niifusu bir ekonomik
cat1 altinda orglitlemeye ¢alisan bircok girigsim var: Avrupa’da AB, Latin Amerika’da
Mercosur, giineydogu Asya’da ASEAN, bunlarin simdilik en ileri gitmis drnekleri.
Neden bir Islam Ekonomik Birligi ya da islam Ortak Pazari olmasin?

Iste kinin siif cikarlari ile ilgili yan1 budur. Laiklige kars1 agir bir tepki bu
kinin merkezinde yatar. Ama kilit nokta, daha 6nce de belirttigimiz gibi, hilafetin
kaldirilmasidir. Clinkii buradan geri doniis ¢ok zordur, neredeyse imkansizdir. Buna
ragmen Tiirk burjuvazisinin Islamci kanadinin bugiin bile hilafet diisleri gérmekte
oldugunu saniyoruz. Erdogan’mn 2011 Arap devrimi ertesinde Ihvan-1 Miislimin
(Misliman Kardesler) orgiitiiniin uluslararasi sebekesinde kazandigi mevziler bu
umudu besleyebilecek bir somut faktdrdii. Ancak 2013’ten itibaren ihvan ulusal
seksiyonlarmin gii¢lii oldugu her iilkede yedigi darbeler, simdilik bu diisii, yani
Tiirkiye’ye ait bir hilafet makami riiyasini ¢ok geri plana itmistir.

Boylece, aciklamaya calistigimiz meselenin ilk yarisinin cevabini bulmus
durumdayiz. AKP’nin ve Erdogan’in temsil ettigi politika Tiirkiye tarihinde
21. yiizyilda giiclii bir akim olarak ortaya ¢iktiysa, bunun nedeni, cumhuriyetin
kurulus siirecinde radikal bir burjuva devrimi siirecinin yasanmasi ve Kemalist
doniisiim programinin 6zellikle laiklikle ilgili boyutlarmin ve en basta hilafetin
ilgasmin Tiirkliigiin islam alemindeki iistiinliigii temelinde bir yayilma projesine
sahip hakim sinif kanadinda biiyilik bir tepki yaratmis olmasidir. Burjuvazinin bu
kanadinin 1990’11 yillarda giliclenmesinin ve Erbakan’in yerini Erdogan’in, eski
hareketin yerini AKP’nin almasinin nedenlerini baska yazilarimizda agikladigimiz
i¢in bu somut nedenlere ayrintisiyla girmiyoruz.'®

Ama tarihsel onkosullardan birini yukarida 6zel olarak anmig bulunuyoruz:
Kapitalizmin uluslararasilagsmasi ve biitiin ekonomik faaliyetlerde dl¢ek biiytimesi,
immete bir ekonomik kategori olarak 21. yiizyilin basinda daha giincellesmis
bir anlam kazandirmis oldugu igin, burjuvazinin Islamc1 kanadinin projesi 21.
ylizyilin basinda 20. yilizyilin baslarinda oldugundan da daha cazip bir goriiniim
kazanmigtir. Yani Tirkiye Tirkligliniin immet ile milleti birlestirerek ¢ikarlarini
uluslararas1 alanda derinlestirmesi esas giincelligini simdi kazanmigtir. Diinya
kapitalizmindeki gelismelere dayanan bu tarihsel kosula Tiirkiye sermayesinin
kendi gelisme siirecinde iki baska 6nkosul eslik etmektedir. Bunlardan biri 1980°1i
yillardan itibaren Tiirkiye sermayesinin i¢ pazara doniik bir gelisme tarzini geride
birakarak diinya pazarma yonelik aktif bir yayilmay1 giindemine almig olmasidir.
Diger 6nkosul ise sdyle anlatilabilir: Once Batici-laik sermaye kanadmin (TUSIAD
sermayesinin) dnciiliiglinde baslayan bu disa doniis, 1980°li yillarda hala “Anadolu
sermayesi” karakteri tastyan Islamci sermaye kanadinmn 1990’11 yillarda atak
yapmasindan (“Anadolu kaplanlar1”) sonra kendisinin bir finans kapital karakteri
kazanmasiyla bu kanadin kendisi i¢in somut bir ¢ikar konusu haline gelmistir.
Bugiin Islamc1 sermaye kanadinin birgok grubu gelecegini Ortadogu’da, Kuzey
Afrika’da, Sahra alt1 Afrika’nin Sahil bolgesinde, hatta Kafkaslar ve Orta Asya’da
kurabilecek firsatlara kavusma yolundadir. Yani Islam’in bir gii¢ oldugu iilkelere
yayillmak, hem genel olarak biitiin Tiirkiye sermayesi i¢in hem de 6zel olarak

16 “islamcilik, AKP, Burjuvazinin i¢ Savas1”, a.g.m.
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Islamc1 sermaye gruplari i¢in somut bir ¢ikar konusu haline gelmistir.

Simdi sira sorunun ikinci yarisina cevap vermeye geldi. Bir hakim sif
projesi olarak Islamci strateji anlasilmis olsa bile, bu proje halktan, emekgilerden,
yoksullardan neden bu kadar biiyiik destek alabilmistir? O halde bu sorunun yanitini
aramaya giriselim.

2. Kitlesiz devrimden “devrimler”in reddine

Kemalist rejimin, laiklik alanindakiler basta olmak tizere radikal doniigiim
cabalarmin kent toplumunda ne 6l¢iide tuttugu sorusuna iliskin olarak herhangi
bir aragtirmaya yaslanmaksizin “biiyiik 6lgiide” diye cevap verilebilir. Radikal
tedbirlerin uygulandigi 1930°1u ve 1940’11 yillarda kentlere biiyiik bir gé¢ yoktur.
Kamu iktisadi tesebbiislerinin inisiyatifiyle kurulan sanayi, biiylik 6l¢iide tasra
illerine yerlesmektedir. Biiyiik kentlerin niifusu dogal artigin disinda nispeten statik
bir bliyiime gostermektedir. Yani kentlerde koylii etkisi sinirlidir.!” Bu yiizden is¢i
emekei olarak ¢alisan kitleler dahil kent niifusu yaganan degisime makul bir 6lgiide
olumlu tepki vermistir. Elbette politik devrimin bir dizi yabanc1 iggalciyi yenilgiye
ugratan bir muzaffer savasi izlemis olmasi ve ardindan son yiizyili bir Slgiide
durgun gecirmis bir toplumda toplumsal-kiiltiirel hatta ekonomik yap1 ve iliskilerin
hizla, devrimci tarzda doniistiiriillmeye baglanmasi kentin aydinlarinda, gengliginde,
burjuva smifinda, memur katmanlarinda, orduda, Ozellikle bazi alanlarda
kazandiklart mevziler dolayisiyla kadinlarda bir heyecan, bir yiirek ¢arpintist bile
yaratmis olmalidir. Kemalist rejimin bu yeninin dogusunda aktif insanlarda, yani
kent niifusunda bir sevk ve iyimserlik, insanligin iyiye gidebilecegine iliskin bir
inang dogurdugu, bunun diisiince hayatina da yansidig1 cok cesitli belirtilerden
sezilebilmektedir. Bu doneme ait hatirattan gazete siitunlarinda yazilanlara,
edebiyat ve tiyatroda yaratilan eserlerden spor faaliyetlerine birgok degisik
alandan toplanabilecek olan verilerin bize gelecekte bu konuda kentlerde var olan
“devrim atmosferi” konusunda daha fazla fikir verebilecegi kanisindayiz. Geng
aragtirmacilarin bu alanlardaki arastirmalari, bir ya da iki kusagin ulusa, devlete,
insanliga, gelecege giivenle bakan ve degistirmeye hazir insanlardan olustugunu
gosterecektir santyoruz.

Elbette, yine kentlerde, ozellikle hilafetin ilgasi, ezanin Tiirkce okunmasi
zorunlulugu ve tekke ve zaviyelerin kapatilmasi ile olugsan bir memnuniyetsizler
kitlesi olusmus bulunmaktadir. Bunlarin nicel olarak ne agirlikta oldugunu kestirmek
zordur. Buna karsilik, bu niifus grubunun sufi tarikatlarda orgiitlii bir topluluk
olmast sosyal devrime direncin salt bir yiizde sorunu olmadigini hatirlatmalidir. Bu
olgu, gelecekte kosullar uygun hale geldiginde direncin, daginik bir tepkiye nazaran
cok daha giiclii yiikselecegini diisindiirmelidir.

Ote yandan, Tiirkiye 1920°’li ve 1930’Iu yillarda bir kdylii toplumudur. Niifusun

17 Hig yoktur demiyoruz. Iscilesme, sehre goc, gegici mevsimlik islerde calisma, biitiin bunlar da
elbette bu tartistigimiz konularda etkiler yapacaktir. Ancak konuyu incelememis biri olarak sunu
sOyleyelim: 1950°li yillardan itibaren yasanan patlamali go¢ hareketleri ile karsilagtirildiginda, bu
donemin kir-kent metabolik iliskisi goreli olarak mutlaka ciliz kalacaktir.
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kabaca beste dordii donemin basinda kdylerde yastyordu, donemin sonunda da bu
oran pek az degismistir. Dolayisiyla, halk simiflarinin, emekgilerin, yoksullarin
biiyiik devrimei degisim karsisinda nasil bir tutum takindigini anlamak istersek esas
olarak kdylere bakmamiz gerekir.

Modern tarihte, 6zellikle 20. yiizyilda yasanan devrim deneyimlerinde koyliilerin
biiyiik bir devrimci rol oynadigi durumlar hi¢ kuskusuz ¢oktur. Her seyden 6nce
Biiyiik Fransiz devriminde Paris’in ve bazi baska kentlerin “baldir1 ¢iplaklar™
sokaklara doken devrimi, kimi bdlgelerde, tarih boyunca yasanmis ve jacquerie
olarak anilan koylii isyanlariyla birlesmis, bu isyanlar aristokrasinin ve kilisenin
biiyiik kabusu haline gelmistir. Rus devriminde ise koyliiliik ig¢i smifinin biiyiik
miittefiki olarak ¢ok gli¢lii bir rol oynamustir. 1910-1920 arasinda Meksika’y1 sarsan
biiyiik devrim esas olarak bir kdylii devrimidir: Ulkenin kuzeyinde (Pancho Villa)
ve glineyinde (Emiliano Zapata) ortaya ¢ikan muazzam kdyli hareketleri devrimi
radikallestiren esas faktor olmustur. Asya devrimlerinde, Cin, Vietnam ve Kore’de
yoksul kdyliiliigiin devrimin esas dayanagi oldugu soylenebilir. Kiiba’da ve birgok
Latin Amerika lilkesinde, sonunda zafere ulassin ulasmasin, gerilla ordularinin en
onemli dayanag1 yoksul ve topraksiz koyliilerdir (burada ayni zamanda bir ulusal
sorun ile smif sorunu ortiisiir: Amerika yerlilerinin yilizyillardir yasadig1 ezilmeye
kars1 bir baskaldiridir bu savaglarin 6nemli bir bolimil).

Ama Tirkiye’nin burjuva devriminde gelisme farkli olmustur. Baska yerde
ayrintili olarak anlattik. Tirkiye’de koylilik 1918-1919°dan itibaren Milli
Miicadele’de biiyiik rol oynamaya aday olmustur. 1920°de Istanbul’un Ingiliz
taraftar1 hitklimetlerinin kiskirttig1 gerici ¢etelere karsi verilen i¢ savasta koylillerden
olusan Kuvay1 Milliye birlikleri, dini kisveye biirlinen karst devrimci giigleri
neredeyse tek baslarma yenilgiye ugratmislardir. 23 Nisan 1920°de Ankara’da
Biiyiikk Millet Meclisi agilabildiyse bu, Kuvayr Milliye sayesindedir. Demirci
Mehmet Efe, Yoriikk Ali Efe, Pehlivan Aga, Ahmed Onbasi, Sar1t Mehmet, Halil
Efe, Topal Ismail benzeri adlara sahip komutanlardir ve onlarin kyliilerden olusan
birlikleridir i¢ savast kazanan. Karsidaki geteler Padisah-Halife adina savastigi
iddiasindadir. Koyliiliik yar1 bilingli de olsa eski rejime karst savagmaktadir. Biitiin
bunlarin iizerine yiikselen de Cerkes Ethem adindaki (o donemdeki kullanimda
astsubay demek olan) “kii¢iik subay”dir.

Ama Mustafa Kemal ve pasalarin temsil ettigi burjuva devrimi kanadi, bu kéyli
ordusundan korkmustur. Hem komiinistlerin hem Sovyet Rusya’nin Ethem’le
ittifaka girmeleri Mustafa Kemal’i harekete gecirir. Ona kars1 bir siirii tedbir alir ve
sonunda pasalar koyliligii yenilgiye ugratir.'s

Cerkes Ethem’in daha sonra benimsedigi glizergdh bu olaym resmi tarihe
bambagka bigimde ge¢gmesine yol agmistir. Mesele Ethem’in ihaneti degildir. O
arkadan gelecektir. Meseleyi en iyi 6zetleyen, bir diiriist aninda Mustafa Kemal’den
bagkasi degildir. 1920 sonunda, tam diizenli ordu Cerkes Ethem’in giigleriyle
catismaya girmek lizereyken Mustafa Kemal Sovyet temsilcisine durumu soyle

18 Milli Miicadele igindeki bu keskin sinif miicadelesini su kitabimizda ayrintili olarak hikaye
etmis bulunuyoruz: Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele, a.g.y., 6zellikle Boliim 8-Bolim 12, s. 177-
240.
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izah ediyor:

Son giinlerde gerilla ¢etelerinin' kalintilarini yok etmekle mesguliiz. Bu ¢eteler,
Yunan saldirisint durdurmamiza yardimer olabilecek her tiirlii giicti sevingle kar-
silayacagimiz bir donemde ve bizim istegimiz diginda tesekkiil etmislerdi. Ben
Anadolu’da faaliyete bagladigim sirada bir¢ok subay orduyu birakarak cete birlik-
leri kuruyordu. Bu donemde diizenli ordu da gizliden gizliye ¢etelere yardim edi-
yordu. Antep ve Adana cephelerinde de geteler var, yerli halkla beraber Fransiz-
lara kars1 savagtyorlar. Bunlar diizenli orduya benzer tesekkiillerdir ve giinbegiin
daha disiplinli olmaktadirlar. Bati cephesinde dort ¢ete var ki, bunlarin elebasilari
bagibozuk capulculardir. Bunlardan birisi olan Ethem bir aga ¢cocugunu kacirarak,
kendisinden 50 bin lira fidye talep etmisti. Digerleri de ondan iyi degiller. (...)
Diizenli ordumuz giiclenerek artik ¢eteler olmadan hareket edebilecegimiz diizeye
geldiginde, biz hemen biitiin ¢etelerin sinirlanmasi ve yok edilmesi yoniinde c¢alis-
malara basladik. Oncelikle cephe boyu hattinin yonetimini bizim askerl yonetim
kendi eline ald1 ve boylelikle halkin yagmalanmasi engellendi. Daha sonra ise
mevcut ¢etelerin daha fazla biiylimemesi icin 6nlemler alindi. Zaman icinde bii-
tiin kiigtik geteler dagildi. Bunlarin zengin olmug iiyeleri evlerine dondii, bir sey
kazanamamis olanlar ise eskiyalik yapmak i¢in daglara ¢iktilar. Ceteler konusu
tarafimizca onlarin dagitilmast anlaminda halledilmisgtir.

Burada iki ifadeye dikkat etmek yeterlidir: Ilki, Ethem’in bir “aga cocugunu” kagi-
rarak 50 bin lira fidye talep etmesi, oteki ise cetelerin faaliyetine son verilmesiyle
birlikte “halkin yagmalanmasinin engellendigi” ibaresi. “Aga” ve “halk” bir solukta
ayn1 seymis gibi kullaniliyor. Her sey acik degil mi? Ankara’ya adim adim hakim
olan kadro, burjuva devriminin onderleri, koylii ordularini devrimin digina atmugtir,
Osmanli’nin deyimini kullanacak olursak “tepelemistir”. Koyliiliigiin giicleri ya ev-
lerine ya eskiyalik yapmak i¢in daga.

Buna bu konusmadan bir ay sonra Tirkiye Komiinist Firkasi 6nderlerinin
Trabzon’da burjuvazinin oOteki onderliginin, yani Enver Pasa liderligindeki
ittihatgilarin komplosu ile katledilmesi eklenince Tiirkiye nin ikinci burjuva devrimi,
is¢isi kdyliisii olmayan (daha dogrusu miicadeleye sadece asilma korkusuyla asker
olarak katilan) bir devrim olarak gerceklesmistir. Biz buna kitlesiz devrim diyoruz.

Koyliiliik kendisini Trablusgarp savasindan baslayarak (1911) Balkan savaslari
(1912-1913) ve Cihan Harbi’'nde yedi yil araliksiz cepheye siiren Osmanli’nin
ordusundan zaten nefret ediyordu. Bunu da ordudan ¢ok yiiksek oranlarda firar
ederek daga ¢ikma yoluyla gosteriyordu.?! Simdi o Osmanli’nin karsisinda Ege’de,
Antalya’da, Adana’da, Maras ve Antep’te topragindan, koyiinden, vatanindan
olacagi korkusuyla, tam bir yurt savunmasi i¢inde Osmanli devletine ragmen
isgalcilere kars1t savaga girmisken, Osmanli ordusunun devami olarak ortaya

19 “Gerilla ceteleri” elbette Sovyet terminolojisidir. Mustafa Kemal muhtemelen gayri nizami bir-
liklerden ya da hatta “capulcu giicler’den s6z etmistir. Ama konu zaten bellidir: Ethem’in, Demirci
Mehmet Efe’nin, Yoriik Ali Efe’nin vb. birlikleri hakkinda konusulmaktadir.

20 Mehmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetler’le Goriismeleri. Sovyet Arsiv Belgeleriyle, 2. Basim,
Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2007, s. 282-283.

21 Osmanli ordusunda bu sorunun ne kadar agir boyutlara ulastigini, Cihan Harbi’ne katilan diger
iilkelerin firar orantyla karsilastirmali olarak Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele, a.g.y., s. 178-185
arasinda ele almis bulunuyoruz.
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cikan Ankara hiikiimetinin diizenli ordusu kendisine saldirinca ona karsi da daga
cikmay1 sectigini Mustafa Kemal kendisi soyliiyor. Bu ne demektir? Artik 1918-
1921 parantezinden sonra koyliiniin dar bakis acisindan Osmanli (yani Istanbul)
ile Ankara’nin arasinda bir fark yoktur. Koyliiliik yenilmis, kiigiik evrenine geri
donmiistiir. Devrim deneyiminden yenilgi ile ¢ikan bir sinifin iist siniflara 6zgii bir
devrimin radikal dnlemlerini kucaklamasi beklenemez.

Kirlarda devrimin kucaklanmasi ancak koylilyii ezen siniflarin karsisinda
devrimci bir politika sayesinde olur. Oysa yukarida gordiik ki, tam tersine Kemalist
devrim “aga’nin ¢ikarlarma dokunulmasini engellemek icin koskoca bir koyli
kitlesinin Yunan iggaline kars1 savastaki katkisini elinin tersiyle itmistir. Pagalar, bir
yandan isgale kars1 savasi ve devrimi Sovyet Rusya’nin yardimiyla yiiriitmektedir,
ama bir yandan da sovyetlerin yurdunda biitiin miilk sahibi siniflara uygulanan
miilksiizlestirme politikasindan 6liimiine korkmaktadir. Kemalizm Tiirkiye kirmin
pleb giiclerinin politik devrime katilmasini engellemistir. Bu ytlizden koyliiliik de
sosyal devrime sirtin1 gevirmistir.

1920’1 ve 1930°1u yillarda Anadolu kirt Kemalist rejimin devrimci atilimlarina
sahip ¢ikmak bir yana, onun yer yer karsisinda durduysa bunun ilk nedeni budur.

Burjuva devrimi karsisinda Kiirt halka

Devrimin cografyasi ayni1 zamanda ¢ok hassas bir bdlgeyi ve orada binlerce
yildir yasamakta olan bir halki da kapsiyordu. Anadolu’nun Miisliiman halklar1
Misak-1 Milli’yi silahlanarak birlikte savunmustu ama bunlarin bir bolimi
bir toplumun tarihi agisindan bakildiginda daha yeni gelmis misafirler gibiydi
(Bosnaklar, Cerkesler vb.). Buna ragmen Cerkeslerin Rauf Bey’den Cerkes Ethem
ve agabeylerine kadar Milli Miicadele’de 6n planda oldugunu goriiyoruz. Ama
Kiirtlerin Anadolu cografyasinin dogusu ve gilineydogusu ile Orta Anadolu’da
geemiste yerlestikleri bazi yorelerde (Konya, Haymana vb.) varligi ¢cok daha koklii
idi. Zaten Anadolu’da Istanbul’'un emperyalizm isbirlikcisi hiikiimetine kars1 23
Nisan 1920°de kurulan Biiyiik Millet Meclisi ile doruguna erisen ikili iktidarin
ertesi yil hazirlayip kabul ettigi 1921 anayasasinin modern Tiirkiye tarihinin en
ademi merkeziyet¢i anayasast olmasinin ardinda biiyiik 6l¢iide Kiirt halkini, Sevr’in
Kiirtlere vaatlerinin cazibesine kapilmadan, Milli Miicadele’ye ¢ekme ¢abasi rol
oynamistl.

Burada da Bat1 Anadolu’da koyliiliige kars1 uygulanandan farkli bir zamanlama
ile de olsa benzer bir politika Kiirt halkinin devrimin karsisina gegcmesine yol
acmustir. i1k faktdr sudur: Mustafa Kemal ve pasalarm Kiirdistan’in emekgi halkini,
koyliisiinii, asiretlerin tabanini devrimei tarzda harekete gegirmekten kaginarak
dogrudan dogruya asiret reisleri, agalar, sithlar ve meleler ile iliski kurmasi, halkin
devrimcilestirilmesi yerine yiizlerce yillik asiret toplumu ve feodal denebilecek
iliskilerin karanlhiginda yasamasii tercih ettigini gostermektedir. Devrimlerde
halkt da devrimcilestirmek icin miicadele etmeyen onderlikler bunun ceremesini
daha sonra o siniflarin devrime kayitsiz kalmasi veya onun karsisina gegmeleri ile
cekerler. Kiirdiin asiret reisinden ve agasindan baskasini muhatap kabul etmeyen
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devrimci, emekg¢i halki onlara hediye etmis demektir.

Ikincisi, 1921 Anayasasi ile temellendirilen haklar, 1923’te Lozan
miizakerelerinde yok say1lmis, 1924 Anayasasi ise 1921’in ademi merkeziyetgiligine
sirt cevirerek sert bir liniter yapiy1 yerlestirmistir. Kiirt halki 1925°ten itibaren isyan
etmis ve agir bir baski altinda kalmus, iist iiste gelen isyanlarda kullanilan tenkil
yontemleriyle ezilmis, bu, en sonunda, Dersim operasyonunda doruguna ytikselen
bir kirim halini almistir. Bu yazida Kiirt isyanlarinin her birinin hangi nedensellik
zinciri iginde ortaya ¢iktigi, sinif karakteri, emperyalizmle ger¢ek ya da muhayyel
iligkisi konumuzun disinda kaliyor. Ama bu tiir isyanlara kars1 devletin en sert
tedbirlerle yalnizca cezalandirma amagli davranmasi ve Kiirtlere karsi politikasini
askeri operasyonlar disinda da irk¢1 temellerde bigimlendirmesi, Kemalist rejim
acisindan genel olarak Anadolu koyliiliigiiniin yani sira Kiirt halkinin da biitliniiyle
yitirilmesi anlamini tastyacaktir.

Kimileri Kiirt toplumunun feodal iliskileri, asiretlerin emekgileri cendereye
alan yapisi, dinin halkin zihnini tutsak eden agirligi goz oniine alindiginda bir
aydinlanma ve laiklik atiliminin buradan zaten destek alamayacagini sdyleyecektir.
Bu dogru olsayd: Kiirt toplumu Ikinci Diinya Savas1 sonrasi dénemde, heniiz o
feodal yapilar bugiinkii 6l¢iide ¢oziilmemisken, 1960’11 yillardan itibaren adim
adim politiklestiginde hep sola, hep ileriye bakmazdi. Bugiin Kiirtlerin biitiin
yasananlardan sonra keskin bir anti-Kemalizm egilimi i¢inde olmalarina ragmen
Tiirkiye’nin, koktendinci karanliga karst laikligin en 6nemli gii¢lerinden biri
olmalarini nasil agiklayacagiz? Devrimcilesmemis eski topluma bakarak uyanmakta
olan yeni toplum hakkinda yalinkat yargilarda bulunmak tam da devrimlerin sihirli
doniistiiriicii giiclinii anlayamayanlarin diisiincesinin siirlarini gosterir.

Devrim nerede radikaldi?

Bu yazinin ilk boliimiinde Tirkiye’de burjuva devrimi yasanmadigina,
cumhuriyetin dikkatli incelendiginde Osmanli’nin devami olduguna dair, biiyiik
olgtide sol liberal kokten gelen teorilerin sdylediginin tersine devrimin ¢ok radikal
oldugunu vurguladik, burjuva hukukunun, laikligin, sanayi kapitalizminin vb. son
derecede atak politikalarla toplumun anatomisini ve fizyonomisini degistirdigini
ortaya koymaya calistik. Simdi ise genel olarak Anadolu kirinin, 6zel nedenlerle
Kirt toplumsal yapisinin ve halk kitlelerinin, bu devrimi benimsemek bir yana
genel koyliilik 6lgeginde bakildiginda mesafeli durdugunu, hatta Kiirt halki s6z
konusu oldugunda devrimin isyanlarla karsilandigini vurgulamis oluyoruz.

Demek ki, aslinda ortaya cikan tabloyu bir egitsiz gelisme vak’asi olarak
Ozetleyebiliriz: kentlerde devrim, kirlarda pasif ya da aktif yontemlerle kesin bir
red.”? Bizim, elimizdeki mevcut veriler ve erisebildigimiz arastirmalar ¢ergevesi

22 Elbette kirlarda birdrnek, tiirdes bir tablo beklemek dogru degildir. Anadolu’nun batis1, daha
ozel olarak batisinin kiy1 bolgeleri ile I¢ ve Dogu Anadolu ile Karadeniz bolgesi arasinda bu konuda
hatirt sayilir farklar oldugu gergegini unutmamaliyiz. Tiirkiye’de burjuva devriminin en azindan
sosyo-kiiltiirel boyutlariin cografi bolgeler arasinda farkl etkiler birakmasi meselesine ileride bir
calismamizda daha derinlemesine girmeye kararliyiz. Bunun 6n hazirliklarint yapiyoruz. Bu nokta-
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icinde Tiirkiye de Sinif Miicadeleleri’nin 1. cildinde (ilk basim1 1992) ulastigimiz
sonu¢ buydu. Bir siiredir, Erdogan ve AKP’nin halk iizerindeki niifuzunun
aciklanmasinda bu tablonun belirleyici bir rol oynamis oldugu sonucuna varmanin
dogru bir akil yiiriitme olacagini diisiiniiyorduk. Burjuvazinin klasik Batici-laik
kanadinin da biitiin politikasiyla hala yangina koriikle gittigi kanisindaydik. Ama
bu son noktay1 agmak i¢in heniiz erken.

Son yillarda (2018) yayinlanmis 6nemli bir ¢alisma yakin zamanda elimize
gegmis bulunuyor.” Yazar Mustafa Tuna, makale boyutlarinda ama genis bir literatiir
hakimiyetine dayali olarak kapsamli goriisler ifade ettigi bu yazida, Sovyetler
Birligi'nde Orta Asya bdlgesinde yerlesik topluma gegmis olan Ozbekistan’in
devrim sonrasinda, iki savas arasindaki donemde yasadigi deneyim ile Kemalist
rejimin uyguladigi politikalarin sonuglarii karsilastiriyor. Yazinin en orijinal yani,
yazarin ufkunu genellikle yapildig: gibi kentsel toplumla sinirlamak bir yana kéy
diizeyindeki verileri inceleyerek devrimlerin bu iki iilkede nasil sonuglar elde
ettigini karsilastirmali olarak ortaya koymasi. Ulastig1 sonug, Ozbekistan’daki
devrimci degisikliklerin (Islam’a kars1 tutum, kadimlarin 6zgiirliigii i¢in miicadele,
okuma yazma seferberligi vb.) kdydeki eski sosyo-ekonomik yapida hakim olan
sinif ve katmanlarin (mollalar ve “kulaklar” olarak anilan zengin koyliiler) hedef
tahtasina konulmasi ve bdylece bunlarin giicliniin kirilmasimin sosyal devrimin
uygulanmasini miimkiin kilmasi sayesinde biiyiik Olciide basarili oldugu, buna
karsilik Kemalist rejimin kdydeki sosyo-ekonomik ve politik-ideolojik yapilara
hiicum etmedigi ve dolayisiyla sosyal devrimin kirda basariya ulasmadigi yolunda.

Bir ilk saptama yaparsak, bizim daha ziyade Tiirkiye’de yasanan ikinci burjuva
devriminin genel sinifsal yapisindan ve devrimiginde yasanan politik miicadelelerden
hareketle ulagtigimiz bir 6l¢iide sezgisel sonug, Tuna’nin iki vak’ay1 ampirik olarak
karsilastirmast testinden geciyor ve dogrulantyor. ilging olan bir bilimsel veri de
su: Tuna’nin da Ozbekistan vak’asii incelerken baslica kaynaklardan biri olarak
aldig1 Adeeb Khalid’in (Edip Halit) kendisi de bir makalesinde iki lilke deneyimini
karsilastirtyor ama onun ulastig1 sonug her iki devrimci siirecin de toplumu seferber
etme yolundaki biiyiik gayreti (“mobilizational capacity”) dolayisiyla basariya
ulastigi** Aradaki fark Tuna’nin kdy Olgegindeki verileri incelemesinden dolay1
Tiirkiye’de yasanan siireci bagarisiz olarak nitelemesi zira Khalid’in ¢alismasi genel
Olgekte kaliyor, kent/kir ayrimina yer vermiyor. Bu da aslinda bizim (ve Mustafa
Tuna’nin) Tiirkiye sosyal devriminin kent ile kirda, farkli gelismelere tabi olmus
oldugu yolundaki diislincemizin dolayli olarak dogrulanmasi oluyor. (Khalid’in
yaziy1 yazis nedeni, gegmiste SSCB’de Ruslar ile 6teki uluslarin arasinda yasanmis
olan iliskilerin gliniimiizde post-kolonyalist teorisyenlerce bir somiirgecilik vak’asi
olarak ele alinmasina karsi ¢ikmak.)

Mustafa Tuna’nin, bizimkiyle ayni sonuca ulagsan analizinden ¢ikan, ayni
zamanda devrimin sadece kentte radikal, aktif, ciddi bir seferberlige dayanan bir

ya dikkatimi ¢ektigi i¢in Alp Yiicel Kaya dostuma tesekkiirii borg bilirim.

23 Mustafa Tuna, “The Missing Turkish Revolution: Comparing Village-Level Change and Con-
tinuity in Republican Turkey and Soviet Central Asia, 1920-50”, International Journal of Middle
East Studies, 50, 2018. Bu 6nemli ¢aligmaya dikkatimizi ¢geken Burak Giirel’e tesekkiir ederiz.

24 Adeeb Khalid, “Early Soviet Central Asia in Comparative Perspective”, a.g.m.
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karakter tasidigidir. Tuna’nin yazisinit okuyanlar aslinda Kemalist rejimin kdyi
oldugu yerde birakmay1 sectigini gorecektir. Tuna Mahmut Makal’a da referans
yapiyor. Biz de ekleyelim: Makal’in dedigi gibi “Orada bir kdy var uzakta...” Ama
anlasilan bizim degil! Kemalizm her zaman bir {ist sinif hareketi karakteri, patrisyen
bir doga tasidi. Koylii sadece edebi bir sdyleyis olarak “efendimiz” oldu.

Bu konuyu geride birakirken, Tuna’nin bagligt ile hemfikir olmadigimizi da
soyleyelim: “The Missing Turkish Revolution”, yani “Olmamig Tiirk Devrimi”.
Bu bizce biitlinliyle yanlistir. Nitekim Tuna da yazisinm1 daha kosullu bir ciimle ile
bitiriyor: “Sayet erken Cumhuriyet Tiirkiye’sinde bir devrim var idiyse, bu devrim
kdylere ugramamistir.” Dogru formiil budur. “Sayet”siz!

Goc, kentlesme, politik hegemonya

Bu noktaya kadar 1920’li ve 1930’Iu yillarda, tam da Tiirkiye’de basarili bir
burjuva politik devrimini izleyen bir sosyal devrim yasanirken genel olarak kirsal
toplum, 6zel olarak da Kiirt halki icinde bu devrimin atilimlarimin pek az etki
yarattigimi gérmiis olduk. Ikinci Diinya Savasi yillarni, dzel kosullar1 dolayisiyla
atlar ve Oykiiyl ileriye dogru hizli sararsak gorecegiz ki 1950 sonrasinda 6nce
Tiirkiye i¢cinde kdyden kente, 1960’11 yillardan itibaren koylerden Bat1 Avrupa’ya
her ikisi de ekonomik temelli, 1990’11 yillardan itibaren ise Kiirt illerinden biiyiik
metropollere ve sahil bdlgelerine biiyiik olglide askeri nedenlerle baslayan ama
sonunda ayni zamanda ekonomik saiklere de baglanan bir biiyiikk go¢ olgusu,
niifusun dagilimina ve sosyo-politik gelismelere damgasini vurmustur. Dolayisiyla,
1950 sonrasi toplumu hakkinda 1920°1i ve 1930’lu yillarin niifusunun davraniglarina
bakarak otomatik bi¢cimde bir devamlilik veya kopukluk postiile etmemiz dogru
olmaz. Hizli bir niifus artisi, bunun ekonomik ve politik-askeri kokenli gogler
araciligryla yeniden dagilimi, buna bagl olarak niifusun sinif karakterinin ve
bilesiminin degismesi 1s1ginda Kemalist “devrimler”in halk nezdinde kabuli
veya reddinin herhangi bir degisiklik ge¢irip gecirmedigini incelemek gerekir.
Baska sekilde soyleyelim. Koyliiler Kemalist devrime sirtin1 ¢evirdi. Peki isgiler,
geleneksel dallarda calisan kent kiiciik burjuvalari, ekonomik olanaksizliklarin
Bati Avrupa’ya savurdugu “misafir isciler”? Bunlarin 1950 ve sonrasinda Kemalist
sosyal devrim konusundaki tavri ne oldu?

Bu sorunun cevabi, elbette 1920°li ve 1930’lu yillarin yiizde 80’1 koyliilerden
olusan toplumu konusunda ileri siiriilecek yargiya gore ¢ok daha ayrintili ve niiansh
bir degerlendirmeyi gerektirir. Genelleme miimkiin degildir. Nilans hem degisik
sinif ve katmanlarin kendi igindeki farkliliklar bakimindan, hem de dénemler
acisindan gereklidir. Salt 6rnek olsun diye is¢ilesen koyliileri 6rnek alalim. 1950°de
koye traktor girmesiyle birlikte hizlanan kente go¢ kdylerdeki muhafazakar sosyal
yasami ve dindarhig1 biiylik 6l¢tide kente tasiyordu. Politik alanda bu, kiiciik
koyliiliik iizerinde, Menderes, Demirel, Ozal {icliisii ile simgelenebilecek bir
kadronun kimliginde burjuvazinin bir kanadinin kalict bir hegemonya kurmasi
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anlamma geliyordu.® O asamada yeni kentlesen is¢inin de koyliiden ¢ok farkli
egilimleri oldugunu séylemek pek miimkiin degil.

Ama 1960’11 ve 1970°1i yillarda bir baska devrimci yiikselis dalgas1 Tiirkiye’yi
saracakti. Bu devrimci dalga, otekinden farkliydi ve merkezinde laiklik ya da
burjuva toplumunun kurulusu degil, is¢i, koyli ve emekeinin haklari, hatta
ekonomik kurtulus miicadelesi vardi. Boylesine koklii bir sinifsal sarsint1 yasayan
bir toplumda muhafazakarligin ve dindarligin etkileri devam etse bile kacinilmaz
olarak kendiliginden 6zel hayat alanina dogru gerileyecekti. 1960’11 yillarin grev ve
isgallerini, 15-16 Haziran’1, 1970’li yillardaki dev gosterileri, fasizme kars1 verilen
kitlesel miicadeleyi, Kiirt halkindaki miicadele azmini ve kiiltlirel uyanis1 doguran
bu kosullar iscinin ve kent yoksulunun Kemalist rejimin gerisinde kalmak ne
demek, onu baypas ederek Oniine gecmesini giindeme getirir. 1960-80 doneminin
politik devrimcilesmesi, evet kismen kirlara da tagmistir (toprak isgalleri, iiretici
mitingleri vb.)* ama esas etkisini kentlerde yaratmigtir,

12 Eyliil’den dnce yapilan son se¢imlerde (5 Haziran 1977) Ecevit’in yiizde 41
ile en yiiksek oyu almig olmasi, hem 100 yilin bir istisnasidir hem de is¢i siifi ve
kentli emekgilerin 1960 sonrasi yiikselisinde ne kadar ¢ok yol kat ettigini gosterir.
Bununla Ecevit’in anti-kapitalist bir dogrultuyu temsil ettigini falan sdylemiyoruz.
Boyle hayaller bizden uzak olsun! 1970’11 yillar su bakimdan ilging bir goriiniim
sergiler. Fabrikada, madende, isyerinde, mahallede, okulda (iliniversiteler degil
sadece, lise ve meslek okullarinda ig¢i siifi gengleri arasinda) devrimci ve farkli
reformist sosyalist hareketlerin neredeyse sira eri haline gelmis insanlar, sandiga
gittiklerinde Ecevit’e oy vermektedirler. Yiizde 41’in tamami elbette dyle degildir
ama iste o kitlenin biiyiikliigiiniin de bir 6l¢iide belirsizlik tasiyan 6l¢iisiidiir.

Bundan ¢ikacak sonug¢ sudur. Toplum durdugu yerde durmadigi igin, statik
olmak bir yana sadece degisime degil diyalektik/sigramali degisime tabi dinamik
bir olusum oldugu i¢in, halkin (bu durumda is¢i sinifinin) burjuva devrimini ne
ol¢iide benimsedigini degisik tarihsel donemlerde sanki ayni laboratuvar kosullari
devam ediyormus gibi karsilastiramayiz.

Ancak, dolayli gostergelere bagvurarak 1960-1980 doneminde bile is¢i sinifi dahil
emekei halkin Kemalist rejimin “devrim”lerinden olumlu etkilendigini soylemek
glictlir. Ama bunun nedenini daha iyi anlamak i¢in Kemalist “devrimler”in bir bagka
boyutunu ele almamiz gerekir. Bu yiizden 12 Eyliil ve sonrasina gelmeden once
su ana kadar bilhassa el atmadigimiz ¢ok 6nemli, cok hassas bir konuya girmenin
vaktinin geldigini sdyleyelim. Cilinkii isin bu yonii Tiirkiye’deki burjuva devrimiyle
karigiyor, zaman zaman bilhassa karistiriliyor ve ¢ok hassas sonuglar doguruyor.

Uygarlik transplantasyonu

Dikkatli okuyucu, Tiirkiye’deki burjuva devriminin kapitalizm-6ncesi Osmanli

25 Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri, a.g.y., Bolim 3, 2. No.lu alt baglik: “Sanayi Burjuvazisinin Olu-
sumu ve 27 Mayis”.

26 Bkz. Burak Giirel, “Tiirkiye’de Kirda Sinif Miicadelelerinin Tarihsel Gelisimi,” Devrimci Mark-
sizm, say1 6-7, Ilkbahar-Yaz 2008.
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devletinin ve toplumunun doniisiimiinde radikal bir atilim1 temsil ettigi konusunda
soylediklerimizin i¢inde, kendisine gegmis bilgileri ¢ercevesinde ¢ok radikal gelen,
hatta yukarida saydigimiz “sikici” ekonomik ayrintilara gére ¢ok daha radikal olan
bazi “Atatiirk devrimleri’ne hi¢ deginmedigimizi fark etmis olabilir. Daha ziyade
“sosyo-kiiltiirel” diyebilecegimiz alanlarda yogunlasan bu dteki radikal tedbirlere
radikal olmadiklar1 i¢in yer vermemis degiliz. Bunlarin asil 6zellikleri, anlamlari
bagkadir. Soziinli ettigimiz sosyo-kiiltiirel tedbir ve degisikliklerin bu ayirici
0zelligini teshis edebilmek i¢in dnce neden s6z ediyor oldugumuzu ortaya koyalim.

* Bu tiir sosyo-kiiltiirel “devrim”lerin ilki ve saheseri, “sapka devrimi” olarak
anilir. 1925 yilinda, yani politik devrimin bitiginin hemen ertesinde kabul edilen
bu “devrim”, erkeklerin, en azindan resmi ortamlarda “fes” degil “fotr sapka”
olarak da anilan, ¢cepegevre siperligi olan sapka giymesini zorunlu kiliyordu.

* Yine 1925°te Tiirkiye eski Hicri takvimi terk ederek bugiin hala kullanilmakta
olan Miladi/Gregoryen takvim sistemine gecti.

e 1928’de “harf devrimi” ile Arap alfabesi yerine Latin alfabesine dayanan bir
yazi sistemi kabul edildi.

* 1929°da ilk giizellik yarigmasi (elbette kadinlar arasinda!) diizenlendi.

* 1934’te hafta tatili Cuma giinlinden Pazar giiniine alindi.

Bunlara 6zellikle 1930°1u yillarda kiiltiirel alanda bugiin genellikle iizerinde
konusulmayan birgok degisiklik eslik etti. Ornegin Tiirkiye halkinda ¢ok-sesli miizik
begenisinin yayilmasi adina konservatuar tedrisatinda klasik Tiirk musikisi egitimi
ontinde engeller yiikseltildi. Bu miizigin devlet radyolarindan (o donem elbette bir
tek devletin radyosu vardi) yayinlanmasi da engellendi. Ornegin en yiiksek devlet
katinda balolar diizenlenerek halk bagka kiiltiirlerin danslarina alistirilmaya ¢aligildu.
Genellestirerek sdyleyecek olursak biitiin kiiltiirel faaliyetler, Avrupa kiiltiirtiniin
Tiirkiye’de aydinlar ve egitim gormiis insanlar nezdinde en makbul, hatta tek
makbul kiiltiir olarak kabul edilmesini hedefler tarzda yeniden big¢imlendirildi.
Tiirkiye bu riizgarin etkisi altinda kendine 6zgii olan biitiin kiiltiirel bigimlerin (kilik
kiyafet, evlerin dig ve i¢ mimarisi, temizlik ve tuvalet adetleri, yemek yeme, oturma,
dinlenme kiiltiirli, eglenme, sanat ve spor dallar1 ve o alanlardaki kiiltiirel kaliplar
vb. vb.) yerine esas makbul olarak goriilen “Avrupai” bigimleri benimsedi. Bu
climlenin bu genelligi i¢inde (“Tiirkiye... benimsedi”) dogru olmadigini birazdan
gorecegiz. Ama en azindan soyle sOyleyebiliriz: Tiirkiye’nin kentli, egitimli, {ist ve
orta simiflardan insanlar1 artik baska bir iilkenin insanlar1 gibi giyinmeye, yemeye
igmeye, sosyal iletisim kurmaya, baska bir iilkenin, daha dogrusu tilkeler kiimesinin
kiiltiir, spor ve eglence zevklerini paylagsmaya basladilar. Kisacasi, Tiirkiye nin bu
akimin etkisine giren insanlar1 baska bir tilkenin insanlar1 gibi yagamaya basladilar.

Bu yasanan siirece biz “uygarlik transplantasyonu” adini uygun goriiyoruz.
Tiirkiye’nin kentli, egitimli, varlikli insanlar1 sanki Avrupalilarin kalbini, bobregini,
karacigerini transplantasyon yoluyla almig ve baskalagsmig (metamorfoz gecirmis)
birer insan oldu 20. yiizy1l boyunca. Bu kismen zorla, kismen endoktrinasyon
yoluyla, kismen egitimle, kismen de Tiirkiye nin (biitiin 6teki tilkeler gibi) diinyayla
gittikce daha cok biitiinlesmesi yoluyla gergeklesen uygarlik transplantasyonu
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stireci, hi¢ kuskusuz radikal bir degisimdir. Dahasi, bu uygarlik transplantasyonu
toplumun en azindan hakim siniflarini, devlet biirokrasisini ve ekonomik, sosyal,
politik, kiiltiirel alanlarda niifuz sahibi katmanlarini kapitalizm 6ncesi toplumda
hakim her tiirlii adetlerden, geleneklerden, kiiltiirel norm ve degerlerden, estetik
kaygilardan kopararak burjuva devriminin radikalligine bile dolayli yoldan katkida
bulunmustur.

Ama kabul etmek gerekir ki burada devrim yapmis bir burjuva smifinin
temsilcilerinin kapitalizm éncesi topluma saldirist disinda baska bir sey daha
vardir. Bu da baska cografyalarin, dini geleneklerin, 6zgiil tarihi gelismelerin iirtinii
olan halklarin kiiltiirel kaliplarini Tiirkiye halklarina yari zorla, yar1 endoktrinasyon
yoluyla kabul ettirmek, kiiltiirel kaliplarini bu sekilde degistirmeye zorlamak.

Neden “sapka devrim”ine bu “devrimler” dizisinin “saheseri” dedik. Zira
bircok sey baska tiirlii aciklanabilir. Elle degil ¢atal bicakla, ortak kaptan degil
ayr1 tabaktan yemek, hijyen nedenleriyle tercih edildi denebilir (21. yiizyilda, en
egitimlileri bile hala elleriyle yiyen Hintlerin bu nedenle saglik sorunlar1 yasadiginin
¢ok konusuldugunu duymus degiliz ama olsun.) Hicri takvimden Bati tipi takvime
geemek veya hafta tatilini Pazar giliniine almak diinya ekonomisi ile uyum agisindan
savunulabilir vb. vb. Ama fotr sapka zorunlulugunun (ya da tersinden fesin
yasaklanmasinin) o konudaki 6znel kiiltiirel algilamadan baska (yani “Avrupai”
giyinmekten baska) en ufak bir gerekgesi olamaz. Fes zaten Osmanli’nin tarihi
olarak basima sardig1 sarigin yerini 19. yiizyilin baslarinda II. Mahmut déneminde
almis bir baglikti. Bunun ¢ikartilmasi ve yerine fotr sapkanin giyilmesi zorunlulugu
olsa olsa geri iilke insaninin kendi kendinden nefretinin bir iiriinii olarak anlasilabilir.
Sapka gerekgesizdir, 6yle oldugu i¢in de sadece ve sadece uluslar, halklar, kiiltiirler
arasinda bir esitsizlik dnyargisina isaret eder.

Sapka giyen Tiirk 6yle olmadigi halde Fransiz gibi gériinmek istemektedir. Bunun
somiirgeciligin yaman ve amansiz elestiricisi Frantz Fanon’un {inlii kitaplarindan
Kara Deri, Beyaz Maske’yi hatirlatmamas1 miimkiin degildir. Boyun egen somiirge
insani, kendini somiirgecinin goziinde degerli kilacak bir maske ister. Sapka (ve o
donemdeki benzer biitiin kiiltiirel bi¢imler) iste o maskedir. Mustafa Kemal Atatiirk,
ilk baloyu diizenlediginde giydigi frak, melon sapkasi, beyaz eldivenleri ve bastonu
ile bir “zarafet” gdsterisi yaparken ve bir Tiirk hanimefendisini dansa kaldirip onu
herkesin gozii 6nlinde belinden tutarken, aslinda sdyle haykirmaktadir Avrupa’ya:
“Biz de sizdeniz, biz de uygariz!”

Fanon dedik. “Kara Deri, Beyaz Maske” dedik. Ama bu benzetmede uygunsuz
bir sey yok mu? Fanon’un beyaz maske takan boyun egmis siyahisi, kendini,
karsisindaki Fransiz, ingiliz Belgikali somiirgeciye begendirmeye calistyor. Ama
bizde boyle bir somiirgeci figiirii yok! Osmanli sémiirgeciligin dorugu olan 19.
ylizyll sonu-20. ylizyil bas1 “Afrika’nin kapisilmasi” ¢aginda bile yari-somiirge
olmaktan ileri gitmedi. Hatta kendisi kara derili insanlar1 somiirgelestirdi. O zaman
benzetme niye?

Benzetme tam da bu uygunsuzlugun iizerine gitmek, sinirlar1 zorlamak igin
yapiliyor. Kiiltiirel somiirgecilik var ama somiirgecinin kendisi yok! Osmanli sonrast
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Tiirkiye, bizim tarihini tamidigimiz ilkeler arasinda?’ somiirgecinin hékimiyet
kurmamis oldugu bir durumda somiirgelestirilme benzeri bir siireci yasamis tek
iilkedir. Kemalizm, Tiirkiye’yi Islam’mn etkisinden kurtaracagim, Arap ve Fars
uygarliklarindan koparacagim, bugiin “muasir medeniyet”i temsil eden Avrupa
ile biitlinlestirecegim derken kendi {ilkesini sosyo-kiiltiirel olarak somiirgelesmis
bir iilke derekesine diisiirmiistiir. Tiirkiye on yillar boyunca Avrupa’nin “géziine
girmis”, ama kendi rizasiyla Avrupa’nin kiiltiiriine teslim oldugu i¢in diger somiirge
tilkelerin soguk nazarlarla izledigi bir lilke olmustur. Bu olguya bir ad koymamiz
gerekiyor. Bizce Kemalizm 1920°1i y1llardan itibaren kendi kendini somiirgelestiren
bir lilkenin yonetici ve hakim ideolojisi olmustur. Bati dillerinde olsa buna, mesela
Ingilizcede “self-colonisation”, Fransizca ve diger Roman dillerinde ise “auto-
colonisation” derdik. Ama bu on ekler Tiirkceye “6z” on eki ile uyarlandiginda
dilin kendi ahengine yabanci kaliyor. Bir latife yapmamiza izin verilirse, bu da “6z
somiirgelestirme™nin bir 6rnegi oluyor, ¢linkii Avrupa dillerinin terctimesi kokuyor.
“Kendi kendini somiirgelestirme” meramini gayet iyi anlatiyor ama fazla uzun ve
esnek kullanmaya izin vermiyor. Bazen “i¢ somiirgecilik” diyecegiz bu yiizden.
Ikisini esanlaml1 kullanacagiz.

Bati-Dogu boliinmesi mi, burjuva-is¢i karsithgr mi?

Uygarlik transplantasyonu ve bunun kaynagi olarak Kemalizmin “kendi
kendini somiirgelestirme” hareketi koskoca bir Pandora kutusu agacak, Dogu-Bati
sorunsalindan Idris Kii¢iikomer’in “diizenin yabancilasmasi™na, sol liberalizmin
“cevre”den demokrasi bekleyen tutumundan post-kolonyalizme kadar birgok
gereksiz gevezelige konu olabilecek bir potansiyele sahip. Ama biitiin bunlarla bizim
sOyledigimiz arasinda ¢ok dnemli bir fark var. Biz Tiirkiye’nin yasadig1 bu siirece
“kiiltiir” agisindan degil sinif agisindan bakmay1 dneriyoruz. Yukarida sayilan biitlin
problematikler/sorunsallar kiiltiirlerin iliskileri, birbirlerini ezmeleri, karsiliklt
etkilesimleri, melezlesmeleri ve daha bir¢cok kavramla ifade edilebilecek degisik
sekillerde iliskilenmeleri iizerinde, en iyisinden bu etkilesimlerin dolaysiz politik
sonuglart iizerinde durur. Ama bunlar higbir zaman bu kiiltiirel bigimlenmelerin
toplumu olusturan farkli siniflar tizerindeki etkilerini, bu siniflar arasindaki iliskileri
nasil degistirdigini arastirmaz. Bizim amacimiz bunu yapmak.

Yukarida sergiledigimiz uygarlik transplantasyonu olgusunun ilk ve en dnemli
sonucu Tiirkiye’de sinif farklarma denk diisen bir kiiltiirel ugurumun dogmus
olmasidir. Yukarida saydigimiz biitiin adetlerin ve geleneklerin yani sira ytiriime
tarzindan konusma iislubuna, kullanilan dil kaliplarindan toplumun ortak belleginde
yasayan tarihi olay ve kiiltiirel eserlere yapilan referanslara kadar birgok seyde
toplum ikiye boliinmiistiir.

Bir yanda ta basindan beri Batililasmay1 ve emperyalist Bati ile ittifaklari

27 Pehlevilerin hakimiyetinde Iran, hatta Kral Amanullah yénetiminde Afganistan da ayn1 donem-
de benzer bir yola giriyor. Ama bizim sinirli bilgilerimizle anlayabildigimiz kadariyla bu tilkelerin
yasadiklar1 “Batililasma” biiyiik 6l¢iide Kemalizmin etkisi altinda yaganiyor ve daha kismi ve yii-
zeysel.
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vazgecilmez sayan, onu diigiinsel plandan giinliilk yasayis aligkanliklarina kadar
daima 6n planda tutan bir kesim vardir: 1990’1 yillara kadar biiyiik burjuvaziyi
neredeyse tek basina olusturan TUSIAD ekibi, devlet biirokrasisi, modern kiiciik
burjuvazi, iiniversite, medya, basinin 6nde gelen sahsiyetleri, edebiyat, sanat, sahne
sanatlarinin sahsiyetleri vb. vb.

Oteki tarafta, is¢i smifindan, geleneksel kiiciik burjuvaziden, kent
yoksullarindan, kdyliilerden olusan bir kocaman kitle ise uygarlik transplantasyonu
olarak saydigimiz biitiin alanlarda bu topraklarin tarihi geleneklerine uygun sekilde
yastyor, giyiniyor, yiyor i¢iyor, konusuyor. Ikisi arasinda bir ugurum var.

Elbette her iilkede burjuvazinin ve ¢esitli siniflardan varlikli hizmetkarlarinin
yasama tarzi ile is¢i sinifi ve diger emekeilerin yagama tarzi arasinda fark vardir. Ama
somiirge deneyimi yasamis iilkeler disinda pek azinda bir iilkenin burjuvazisinin
hayati yerli geleneklerden daha fazla baska iilkelerin adet ve geleneklerine uygun
yasanir. Fark daha ¢ok igeride olusur. Bizde kiiltiirel boliinme ile sinifsal boliinme
iist tiste gelmistir.

Bu siire¢ bir ikinci noktayr da glindeme getirir: Uygarlik transplantasyonu
dolayistyla isci sinifi ve genel olarak emekgiler kitlesi, “alafrangalig1” burjuvazi
ile, “alaturkaligi” emekgilerle 6zdeslestirmektedir. Politik-dncesi sinif bilinci
olusumunda bu ayrim onemli bir rol oynamaktadir. Kendini Kog¢’lardan ve
Baykal’lardan bu kiiltlirel gostergelerle ayirt eden is¢i, kendine benzer yasam
tarzina, adetlere, geleneklere sahip Islamci politikaciyla karsi karsiya geldiginde
ise onu kendinden saymaktadir.

Bunun nedeni, burjuvazinin Islamci kanadmin yasayis tarzinm, giinliik
geleneklerinin, adetlerinin, kurdugu iliski tarzinin, oturmasinin kalkmasinin Batici-
laik burjuvazi ve ona bagli biitiin meslekler ordusuna degil, sinifsal olarak kendine
cok uzak olan is¢i, kdylii, geleneksel kiiclik burjuvazi ve yoksullara cok daha yakin
olmasidir.

Recep Tayyip Erdogan’in karizmasi soyut bir sey degildir. Onun halkin, emekgi
siniflarin nezdinde “iste bizden biri” olarak algilanmasidir bu karizmanin kaynagi.
Baykal ile Erdogan’a bakin, hemen anlarsiniz halkin ne hissedecegini.?® Iste bu i¢
somiirgelestirme siirecidir ki, halkin ¢ok 6nemli bir boliimiinii 6nce CHP disindaki
partilere (Demokrat Parti, Adalet Partisi, ANAP, Dogru Yol Partisi vb.), sonra da
Islamci partilere dogru itmistir, itiyor.

Ama Tayyip Erdogan vak’asinin bir de 6zel yani vardir. Menderes toprak
agastydi. Demirel kariyerine “Morrison Siileyman” lakabiyla, yani Amerikan
sirketi miimessili olarak damgalanmis bigimde basladi. Ozal Diinya Bankasi’nda
gorev yapmistt. Erbakan doktorasini Almanya’da vermisti, “profesér doktor”
unvani tagtyordu.?’ Tayyip Erdogan Kasimpasali olarak lanse edildi. Karizmasinin

28 Kemal Kiligdaroglu’nu 6rnek vermiyoruz zira o toplumun ezilmis bir kesiminin, Aleviligin Der-
sim kanadinin mensubu ve iginde biiyiidiigii aile nispeten yoksul bir aile oldugu igin tipik Batici-la-
ik burjuva politikacis1 degildir. Baykal’in yani1 sira Erdal Inonii, Murat Karayalcin, bugiin CHP nin
sozciisti Faik Oztrak bu tiir politikacilardir.

29 Bu noktada Ecevit’e kisaca deginmek yararli olabilir. Ecevit, CHP’nin patrisyen liderlerinden
aslinda farkli degildir. Robert Kolej mezunudur, Ingilizcesi milkemmeldir, Gislubu Istanbul “beye-
fendisi” olarak asir1 bir nezaket igerir vb. Ama kendisinin ve esi Rahsan Ecevit’in fiziksel gorii-
niimiiniin verdigi avantaji iyi kullanmis, “Karaoglan” imgesiyle, giivercin semboliiyle, kravatini
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ayirict ikinei yani buydu. Ama bu yine tam da uygarlik transplantasyonunun sonucu
olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel-sinifsal boliinmede Erdogan’in “alaturka” yana diistiigii
izleniminin per¢inlenmesiydi. Baska bicimde sdylersek, Menderes disinda halk
sagin diger biiyiik 6nderlerine yabanci diigsmiiyor ama onlarla 6zdeslesemiyordu.
Erdogan ise “halktan biri” olarak sivrildi. Bugiin durumun bdyle olmadigi,
Erdogan’m “kiilliye” olarak andig1 “saray”in likksiine bogulmus bir yasami temsil
ettigi, Erdogan’in ailesinin iligine kadar kapitalist siifin pargas: haline gelmis
oldugu toplumun biiyiik ¢ogunlugunca biliniyor. Ama iste Dogu/Bat1 bdliinmesi
burada bile Erdogan’a yardim ediyor. “Saray”, “padisah” ve benzeri nitelemeler,
yoksul halkin yine de Erdogan’1 i¢ somiirgecilerin diginda, “bizim tarihimiz”in bir
iiriinii olarak gérmesine katkida bulunuyor. Onu liiks ve satafatin emekgi siniflarda
yaratabilecegi tepkiden bir dl¢lide koruyor.

Laikligin yumusak karm

Kendi kendini somiirgelestirme harekatinin dogurdugu ¢ok 6nemli bir sonug,
laikligin de kendiliginden wuygarlik transplantasyonunun bir pargast olarak
goriilmesidir. Bunu anlayabilmek i¢in 6nce daha genel bir noktaya deginelim.

Tiirkiye’nin ve daha genis anlamda Islam aleminin modern ¢agdaki tarihini
Batr’nin gozliikleriyle salt aydinlanmaci bigimde inceleyenlerin géremedigi bir
mesele var: Biiyiik Maglibiyet (hatirlatacak olursak Islam aleminin 7.-18. yiizyillar
arast sahip oldugu ekonomik, askeri, kiiltiirel istiinliikten sonra kapitalizmin
karsisinda diz ¢okmesinin Miisliimanlarda yarattig1 derin sarsint1) sonrasi Islam
aleminde yasanan higbir seyi, bu ¢igir agici olaydan bagimsiz ele alamayiz. Her seyi
o belirledi ve belirliyor demiyoruz. Kendi eseri olsun olmasin yasanan her biiylik
gelismeye bir yerinden damgasini vurmustur ve vurmaktadir diyoruz.

Laikligin de Islam toplumlarinda bu damgay1 yemesi olasihig1 yiiksekti. Zira
Hiristiyan toplumlarinda laiklik ile Miisliiman toplumlarinda laiklik arasinda, tam
da Biiyiikk Maglibiyet dolayisiyla ¢ok radikal bir farklilik doguyordu. Hiristiyan
toplumlarinda laiklik, hayatin, dindar insanlarin zihnindeki iki boyutu, yani uhrevi
olan ile diinyevi olan boyutlar: arasindaki iliskiyi tanimliyordu. Laikligin amaci
dinin insan varolugunun uhrevi boyutuna, ahirete, “6teki diinya”ya 6zgii meselelere
hasredilmesi, diinyevi meselelerin ise Aydinlanma’nin akilciligryla ¢oziilmesi idi.
Bunu yasayan kanli canli insanlarin somut diinyasiyla iligskilendirerek anlatirsak
Aydinlanmaci laiklik Hiristiyanlara “Isa’nin hakki Isa’ya, ama diinyayr akil
yonetsin” diyordu. Kisacasi, laiklikte karsi karsiya konulan uhrevi ile diinyevi idi.

Laiklik Islam alemine geldiginde kopriilerin altindan sular akmug, Biiyiik
Maglibiyet yaganmisti. Miisliiman, emiri, sultani, sahi ile, alimiyle zenginiyle,
koyliisiiyle yoksuluyla Islam’1 istilaci, isgalci, somiirgeci karsisinda bir savunma
hatt1 olarak goriiyordu. Laiklik, hangi konuda olursa olsun dinin iktidarini,
yetkilerini, yasalarini karsisina aldiginda Miisliimanlar bunu “savunma barikatimiz
¢okiiyor” kaygistyla karsiliyorlardi. Yani Islam diinyasinda laiklik yanlilarmmn niyeti

¢ikarip yakasini agtig1 mavi gémlegiyle kendine bir “halk adami1” semiyolojisi yaratabilmistir.
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uhrevi ile diinyevi olan1 kars1 karstya getirmek olsa da Miisliiman’in kafasinda kars1
karsiya gelen Miislimanlik ile Hiristiyanlik’ti. Clinkii Miisliimanligin ona diinyevi
alanda Hiristiyanliga kars1 bir gii¢c verecegine inanmisti.

Bu, Islam 4leminde laikligin bir kenara birakilmasini gerektirmiyordu. Modern
¢aga, burjuva toplumuna, kapitalist {iretim tarzina gecerken bir¢ok sosyo-ekonomik
ve politik sorunun astlmasi i¢in laiklik vazgecilmez bir dnem tasir. (Bu elbette
sosyalizme gecis toplumunda daha da hayati hale gelir.) Dinler ve mezhepler
arasi i¢ savaslarin engellenmesinden kadinlarin toplumsal yasama 6zgiirce, biitiin
potansiyelleriyle katkida bulunmalarina, kdleligin kaldirilmasindan bilimin ortagag
sinirlartyla karsilagsmadan gelismesine kadar birgok meselede, kismi ya da biitiinsel
Olcekte bir laik diizenleme toplumun ihtiyacidir. Yani Miisliimanlar somiirgeci/
emperyalist Bati’ya kars1 dinlerine sahip cikiyorlar gerekgesiyle laiklikten
vazgecilemez. Ama bu 6zgiil sorun dikkate alinirsa toplumun, 6zellikle daha diisiik
egitimli emekegi kitlelerin laiklikle barismasi ¢ok daha kolay hale gelir.

Kendi kendini sOomiirgelestirme harekati tam tersi bir sonu¢ dogurmustur.
Zorla sapka giydirilen kafanin ig¢indeki zihin daha bilimsel/akilct hale gelmemis,
buna karsilik bu zorlama, sosyal ve maddi gelismeler dolayisiyla bilimin bir siire
tastyicist olmus Bati uygarhigina karsi kuskuyu, 6fkeyi, diismanhigr pekistirmistir.
Osmanli’da belirli bir olgunluga erisen erkeklerin sakal birakmasi adetken Batili
erkek sakalsiz biyiksiz diye Tiirkiye’de de biitlin sehir ahalisinin “matrus” olmasi
el altindan zorlandiginda, hasta koyliiniin kargisina “matrus” ¢ikan doktora “sen
kise bir ademsin, hastanin halinden ne anlarsin?” diye tepki gosterilmistir. 1928’de,
tam Islam’m devlet dini olduguna dair hiikmiin anayasadan cikarildig1 y1l Arap
harflerinden Latin harflerine gecilmesi de glindeme getirildiginde bunlarin her
ikisinin de Bati’nin Tiirkiye iizerinde hakimiyetinin pekistirilmesi i¢in yapildig1
izlenimi kaginilmaz olarak dogmustur. 1936’da anayasaya laiklik ilkesi konulmadan
once 1934’te hafta tatili Cuma’dan Pazar’a alindiginda laikligin Tirkiye nin
Hiristiyanlastirilmasinin bekleme odasi oldugu propagandasinin yapilabilmesine
olanak yaratilmis olmaktadir.

Oyleyse, Kemalist rejimin kendi kendini sdmiirgelestirme harekat: laiklige
diipediiz zararli olmustur.

3. Biiyiik burjuvazinin Islam’a siginmasi

Buyazinin ilk béliimiinde Tiirkiye nin son 100 y1llik gelisiminde hakim siniflarin
icinde dogmus olan ¢atlagin son ¢eyrek yiizyilda ya da biraz daha uzun bir siire iginde
nasil bir intikam (roévansizm, kindarlik) operasyonuna yol agtigimi inceledik. Ikinci
boliimde ise, burjuvazinin 1923’te ilk raundu kazanan kanadinin kurdugu Kemalist
rejimin gerceklestirdigi radikal burjuva sosyal devrimini, is¢i sinifindan ve daha
da Snemlisi niifusun ezici boliimiinii olusturan koyliililkten korkusu dolayisiyla
nasil kentlerle ve iist siniflarla sinirli bir devrim haline getirdigini, bunun da emekg¢i
kitleleri hakim smiflarin 6teki kanadi olan Islamci burjuvaziye destege yonelttigini
ortaya koyduk.

Erdogan’m 21 yildir basta olmasina, yillar {izerinden toplumsal desteginin
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onemli bir boliimiinii yitirmis olmasina ve 2023 se¢imlerine korkung bir ekonomik
sefalet ortaminda girmis olmasina ragmen se¢imlerde ¢okmemis olmasinin (kazandi
demiyoruz, ¢cékmedi diyoruz, bu da Millet Ittifak1 gibi uysal ve iirkek bir muhalefet
sayesinde kazanmaya donistiiriilebildi) ardinda iste bu nedenlerle aldigi destek
vardir.

Ama mesele burada bitmiyor. Cumhuriyetin kurulus déneminin politikalar1 ve
sinif iligkileri bugiinkii krizde ne kadar belirleyici olursa olsun, sorun bundan ibaret
degildir. Bugiin yasanan her sey, ayn1 zamanda Tiirkiye burjuvazisinin 12 Eyliil
karsi-devriminden itibaren cumhuriyetin kurulusu déneminde ve uzunca bir siire
yaslandig1 modern dayanaklardan vazgecerek laikligi de terk etmeye dogru yelken
acmasiyla da yakindan ilgilidir.

Bu yazmin ilk iki boliimiinde anlatilanlar ¢ok sik tartisilmayan, ilk bakigta
kolay anlasilamayacak birtakim tezlere dayandigi i¢in bu boliimleri uzun yazma
zorunlulugu vardi. Oysa simdi 1980 sonrasina iligkin anlatacaklarimiz ¢ok daha
yakin tarihsel verilere dayandigi icin daha kolay anlasilacaktir. Yaptigimiz analizi
Kemalist ya da Atatiirk¢ili diislinsel-ideolojik ¢ergcevede yetismis olan aydinlarin
¢ogu ne kabul edecek ne de hatta anlayacaktir. Ama bu derginin okurlarinin bu
konularda sdyleyeceklerimizi daha kolay sindirecegini diisliniiyoruz. Zaten
sOyleyeceklerimizin bir boliimii solda genel kabul gorecek seylerdir. Onun igin
her seyi Ozet olarak anlatacagiz. Burada ele alinan meseleler Tiirkiye'de Sinif
Miicadeleleri’nin su siralarda kaleme alinmakta olan ikinci cildinde ayrintisiyla yer
alacaktr.

12 Eyliil’iin katkisi

Tiirkiye’nin biiyiik burjuvazisi (esanlamli olarak tekelci burjuvazisi, finans
kapitali) 1980 donemecinde neredeyse biitiiniiyle Atatiirk¢iiliige yaslanan ve
Bati diinyasini kible belirlemis olan TUSIAD burjuvazisi ve miittefiklerinden
olusuyordu. Bu burjuvazi 12 Eyliil yonetimiyle de icli dish idi. 12 Eyliil, Islamc1
hareketi bastirmakla birlikte, isci sinifinin burjuvazi i¢in basbayagi bir tehdit
olusturan miicadeleciligini durdurmak ve gelecekte tekrarlanmasini engellemek
amactyla Islam’m toplumsal etkilerini ve ideolojik niifuzunu arttirma yolunda
bilingli bir politika izlemistir.

Bunun en belirgin yani, 12 Eyliil’iin Tiirkiye icin sectigi yeni resmi ideolojinin
adindan bile bellidir: Tiirk-Islam sentezi. Biz bu sézde “sentez”in iddiali bir
tin1 tasimasina ragmen diigiince diinyasinda anlamli higbir etki birakmadigi
kanisinday1z. Islameci diisiince yine kendi mecrasinda Erbakanci hareketin, Fethullah
Giilen cemaatinin ve tarikatlarin ¢ceperinde akmistir. Ancak halk kitlelerine yonelik
pratik politikada 6nemli degisiklikler yasanmistir. Kemalist gelenekte din dersi
zorunlulugu egitimin hicbir diizeyinde mevcut degilken, Ecevit-Erbakan hiikiimeti
doneminde bile “ahlak dersi” kisvesi kullanilmigken, “laikligin bekgisi” olarak
sunulan Tiirk Silahli1 Kuvvetleri’nin emir komuta zinciri temelinde gergeklestirdigi
darbenin cuntasi din derslerini zorunlu hale getirmistir. Bu, aradan gegen 40 yillik
siirede Tiirk devletinin basinda her kim olursa olsun degistirilememis bir hiikiim
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olarak kalmuistir.

Yine bu dénemde tarihte goriilmedigi kadar ¢ok Imam-Hatip Lisesi acilmustir.
Bu liselere TUSIAD burjuvazisinin yavrularmin ya da devlet biirokrasisinin
azametli iiyelerinin gocuklarmin gitmeyecegi agiktir. Imam-Hatip Liseleri, 12
Eyliil 6ncesinde polise ve sikiydnetim doneminde askere kok soktiiren kizli-erkekli
meslek lisesi 6grencilerinin uyusturulmasi i¢in endike bir ilag olarak diisiintilmiistiir.

Ikincisi, 12 Eyliil yonetimi Turgut Ozal’1 basbakan yardimciligina getirerek
Amerikan sosuna bulanmig bir Islamcihigin Tiirkiye’nin ekonomik, politik,
kiiltiirel hayatina adim adim hakim olmasini, Islamci1 birtakim odaklarin mevziler
ele gecirmesini saglamistir. Rabita adli Suudi kurulugunun Tiirkiye devletinin
yurtdisinda, Tirkiye vatandaslarimin yaygin olarak calistigr iilkelerde sunmakta
oldugu dini faaliyetlerin finansmanini iistlenmesinden, Korfez iilkelerinin seriat
bankacilig1 yapan bankalarinin Tiirkiye’ye girig kapisinin agilmasina dek ¢ok ¢esitli
alanlarda Islamci giiglere olanaklar yaratilmugtir.

Ama 12 Eylil’tin Tiirkiye siif miicadelelerinde ve siyasi hayatinda yarattigi
etkinin asil onemli yani sudur: Is¢i sinifinin sosyalist harekete ve ideolojiye
baghligim koparmak igin 12 Eyliil Islam’1 ve muhafazakarh@ genel olarak
pompalamistir. Devlet, Islamciligi siyasi islamc1 hareketler degil kendi yaparsa
is¢i smifi radikalizasyonunu durduracagini umut etmistir. Evet, bu ise yarayan bir
strateji olmustur. Ama bu gelisme diyalektik degisimi icinde cok gegmeden Islamci
hareketin kendisinin 1994 yerel se¢cimlerinde ¢ok biiylik bir basar1 kazanmasiyla ve
ardindan 1995 genel segimlerinden birinci parti olarak ¢ikmasiyla sonug¢lanmistir.
“Islam eksi Erbakan” formiilii iflas etmistir. 1994 yerel se¢iminin ayni1 zamanda
Erdogan’in Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani segilmesi sayesinde ulusal
politika alaninda ilk kez sivrilmesini saglamasi sembolik olarak ¢ok manalidir.

4. Ozet ve sonuc

Cumbhuriyetin 100. yilnin, 2023 yilinin ilk yaris1t boyunca Tiirkiye, Erdogan ve
AKP’nin 20 y1l sonra bir burjuva partiler ittifaki tarafindan iktidardan diisiirtilmesi
cabasinin gergeklesip gerceklesmeyecegi sorusunun cevabini aradi. Yilin ikinci
yarisinda, 100. yildéniimiiniin tarihi yaklasirken, iktidarini siirdiiren Erdogan ve
AKP’nin bu agamadan sonra hangi denizlere yelken acacagi sorusu toplumun énemli
bir boliimiiniin zihnini kemiriyor. Her durumda cumhuriyetin kurulusunda 6ne ¢ikan
bir dizi ilkenin ve yonelisin tehdit altinda oldugu gozle goriilityor. Laiklik, bilimsel
egitimin dnceligi, kadinlarm esitligi, 6zgiirliigii ve toplumsal hayata katilma haklari,
ciddi taarruz altinda. Bu topraklarda son 100 yildir yasadig1 saldirilar sonunda artik
varlig: bile tartisilir hale gelen gayri miislim niifusun disinda, Alevi toplumunun,
ateistlerin, baska inanglara sahip topluluklarin vb. varlig1 tehditlerle kars1 karsiya.
Son yarim yiizyil boyunca diinyada ve kismen de Tiirkiye’de varlig1 zar zor da olsa
taninmis olan escinsel ve trans topluluklar ise ciddi bir tehlike altinda.

Demek ki (kendine 6zgli yanlari olan son faktoér bir kenara koyulursa),
cumhuriyet ile birlikte elde edilmis bazi haklar ve gilivenceler, oniimiizdeki
donemde adim adim ortadan kaldirilma tehlikesiyle karsi karsiya. Cumhuriyet
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fikrinin kendisinin ne 6l¢iide bu haklara ve giivencelere bagli oldugu tartismali olsa
da, en azindan su kolaylikla sdylenebilir: Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6ngordiigi
bi¢imiyle cumhuriyet bir kriz i¢indedir.

Bu yazi, bu krizin kdklerinin ta cumhuriyetin kurulus donemine kadar geri
gittigini ortaya koymak amaciyla yazildi. Cumhuriyetin kosullarmi yaratan
(ve bir burjuva devriminin ugraklari/momentleri olan) politik devrimin (Milli
Miicadele’nin) ve bu devrimin zaferle sonu¢lanmasindan sonra baslayan sosyal
devrimin her ikisinin 6zelliklerinden kaynaklanan diyalektik gelismenin, kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni konjenital (dogustan gelme) bir celiski ile karsi karsiya
biraktigim ortaya koymaya calistik. Iste bugiin, diinya ve Tiirkiye kosullar1 belirli
bir noktaya geldiginde cumhuriyetin bir kriz i¢ine diismesinin en énemli kosulu bu
celiskiden kaynaklaniyor. Tek degil ama en 6nemli kosulu.

Incelenen biiyiik zaaf sdyle 6zetlenebilir: 1920°1i ve 1930’lu yillarda yasanan
sosyal devrim, radikal karakteriyle Tiirkiye’de kapitalizmin hizli gelismesinin
onkosullarmi yaratryordu, ama ayni zamanda hem politik devrim emekgi kitleleri
dislamis oldugu icin (“kitlesiz devrim”), hem de sosyal devrim genis emek¢i halk
kitlelerini timiiyle dislayan bir bigimin damgasint yedigi i¢in (“kendi kendini
somiirgelestirme™), kitlelerin 6nemli bir bolimiiniin destegini hicbir asamada
almamis bir devrim ve onun {riinii olan bir cumhuriyet yaratiyordu. Tiirkiye
burjuvazisi ve onunla birlikte kapitalizmin gelismesinden yararlanan diger sinif
ve katmanlar en basindan itibaren Bati emperyalizmine kendi istek ve iradesiyle
boyun egdiginden dolay1 hayatin her yanini Batililari taklit ederek yasarken, emekgi
siniflar bu sosyo-kiiltiirel gelismenin disinda kaliyordu. Sonug, iki ayri uygarligin
stnifsal bir ayrima karsilik vermesiydi: Hakim siniflar Batili, emekgiler Dogulu, iki
ayr1 alemde yastyordu.

Biiyiik emekgi halk kitleleri hakim smif siyasetgilerinin Islamci (veya Islamciliga
sempatiyle yaklasan) kanadina bu yiizden daha biiylik sempatiyle baktilar hep.
Tam olusmamis bir sinif bilinciyle bulutumsu bi¢imde kendilerine hasim olarak
gordiikleri Batici-laik “Atatiirk¢li” burjuvaziden farkli bir sosyo-kiiltiirel profile
sahip olan bu hareketin ana temsilcileri (Menderes’ten Demirel’e, Ozal’dan
Erbakan’a, smifsal olarak kendilerinden bambagka bir diinyanin insanlar1 oldugu
halde) onlara ¢ok daha sempatik geldi. Ama “Kasimpasali” Erdogan (sinifsal
konumu yine farkli oldugu halde) bunlarin hepsinden daha fazla “bizden biri”
olarak goriindii gozlerine. Erdogan’in biiyilik karizmasinin asil kaynagi budur.

Elbette, tek olasilik bu degildi. Gittikge proleterlesen bir emekei smiflar
kitlesi, hasim olarak gordiikleri “Atatiirk¢ii” burjuvaziye ¢ok daha radikal bigimde
muhalefet edebilirlerdi. Sosyalizm Tiirkiye emekg¢isinin giindemine geldigi takdirde
kopus sosyo-kiiltiirel alanda degil sosyo-ekonomik ve giderek devleti de merkeze
alan politik diizeylerde yasanabilirdi. Bu bir olasilik olarak kalmadi. 1960-1980
arasinda basta is¢i sinifi olmak tizere emekgei siniflar (yoksul ve topraksiz koyliiler,
mevsimlik iscilik yapan yari-proleterler, hatta hayatlarmi tarim {ireticiliginden
kazanan kiiciik toprak sahiplerinin bir kismi, ayrica kent yoksulu gecekondu halki)
yanlarma Kiirt halkimin gittik¢e biiyiiyen kitlelerini ve gengligi de alarak bir devrim
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potansiyeli yarattilar.*

Ama devrim ile karsi-devrim arasindaki bilek giiresini ikincisi kazandi. 12 Eyliil
rejimi ig¢i sinifinin, emekgilerin ve (en bagta Kiirt halkt olmak iizere) miittefiklerinin
en diri giliglerini iskence, katliam ve uzun hapislik yoluyla cezalandirarak, her
orgiitlerine saldirarak, her kazanimlarimni tirpanlayarak onlara agir bir darbe vurdu.
12 Eyliil karsi-devrimi burjuvazinin Batici-laik kanadinin rejimiydi. Islamcilar
ve fagistler icerideydi. Iste bu rejim is¢i siifindan ve sosyalizmden korkusu
dolayisiyla Islam’a sigindi. Yoksullar, emekgiler, isciler dine uhrevi kurtulus icin
siginir. Zenginler, iktidar sahipleri, burjuvalar ise diinyevi amaglarla. Tiirkiye
1980’11 ve 1990’11 yillari, burjuva devletinin organlarinin is¢i sinifi ve emekgilerin
yeni kugaklariin beyinlerine ve ruhlarina dini diisiinceler zerk etmesiyle gegirdi.
Ve sonunda 21. yiizyilda kendi eliyle, acemi bir biiylici yamagi gibi Tiirkiye’yi
Islamciligin hakimiyetine teslim etti!

Bu yazinin anlattifi boyle Ozetlenebilir. Bu, dykiiniin tamami degildir.
Iddiamiz bu degil. Erdogan ve AKP’nin iki on yillik ve onlar agisindan her sey iyi
giderse yakinda ceyrek ylizyillik hakimiyetinin baska kosullar1 da vardir. Bunlarin
bazilarma bu yazida degindik. Kapitalizmin diinya ¢apindaki biitiinlesmesinden,
Tiirkiye burjuvazisinin 1980 sonrasinda i¢ pazardan diinya pazarina donmesinden
ve Islamci sermayenin 1980°li ve 1990’ yillarda palazlanmasindan bagimsiz
olarak bu gelismeyi anlamak miimkiin degildir. Daha Otede, bu yazida sozi
edilmeyen birgok bagka On sirada yer alan i¢ faktoér vardir. Bunlar arasinda Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin kendi kendini zayiflatan politikalar1 ¢cok dnemli rol oynuyor
ama bu yazida ele alinmasina gerek yok.

AKP istibdadr ayn1 zamanda diinya ¢apinda kapitalizmin inhitat déneminin bir
genel olgusu olan bir dizi gerici rejimle ortakliklar tagimaktadir. Diinya ¢apinda
bircok iilkede giiclii onder arayisi son derecede yayginlasmistir. Din, sadece Islam
iilkelerinde degil her yerde belirleyici bir politik faktor halini almaktadir. Bunlara
Tiirkiye’ye 6zgii baska birtakim faktorleri de eklemek miimkiindiir.

Bu yazida kurulan c¢ergeve c¢ok somut bir soruya Kemalistlerden ve
Atatiirk¢iilerden farkli bir cevap getiriyor. Erdogan’in kitlesel giicii basta nasil
biiyiidii, bugiin de biitiin basarisizliklarina ragmen neden hala yiiksek seyrediyor?
Bu soruya Kemalistlerin ve Atatiirk¢iilerin cevabinin “cehalet” oldugunu yazinin en
basinda vurguladik. Bizim cevabimiz ise Kemalist cumhuriyetin “taklit” ilkesinin,
Bat1 emperyalizmine kendiliginden boyun egmesinin, halk kitlelerinin bu yiizden
Islamcilarin kendilerine daha yakin oldugu yanilsamasina kapilmasina yol agtigidir.
Bir ikinci asamada 1960-1980 aras1 yasananlar dolayisiyla burjuvazi is¢i sinifindan
ve sosyalizmden dylesine korkmustur ki hakimiyetini Islam’1 yayarak perginleme
yoluna girerek is¢i ve emekgileri kendi eliyle (istemeden de olsa) Erdogan’a ve
AKP’ye teslim etmistir.

Bu tablo, Marksist bir sosyalizme, Bolsevik bir Marksizme biiyiik gorevler
yiikliiyor. Halk kitlelerinin Islamciliga yiiziinii dSnmesi konusunda “yetmez ama

30 Bu dnermeyi abartmali ya da hayalci bulan okurlarimiza Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri kitabi-
mizin su siralarda hazirlamakta oldugumuz ikinci cildinde bunu somutlugu i¢inde ortaya koyaca-
gimizi1 belirterek gegelim.
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evet”cilerin gerici teslimiyetinin ve Bat1 taklit¢iliginin sosyalizmi Kemalizmden
ayirt etmeyi olanaksiz kilan kalip¢iliginin 6tesinde yerli bir komiinizmi gelistirmek
ve is¢i siifl basta olmak tizere biiyiik emekei kitleleri esas kurtulus yoluna ¢agirmak.
Emperyalizmle politik ve ekonomik alanlarda miicadele hayati 6nemdedir. Ama
Tiirkiye’de yasadigimiz yiiz yillik gelisme Bati emperyalizmiyle sosyo-kiiltiirel
alanda miicadeleye de yakici bir 6nem kazandiriyor.
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Sermaye ve ordu

Abdullah Koktiirk!

Giris

Tiirkiye son altmig {i¢ yil icinde ikisinde (27 Mayis 1960 ve 12 Eyliil 1980)
askerlerin yonetime el koydugu, ikisinde ise (12 Mart 1971 ve 28 Subat 1997 sii-
reci) iktidarin degistigi dort basarii askeri miidahale yasamigtir. Bunlara, Albay
Talat Aydemir’in (22 Subat 1962 ve 20 Mayis 1963) miidahale girisimleri ve 15
Temmuz 2016 kalkigmas: da dahil edilirse, lilke ii¢ de bagarisiz askeri miidahale
girisimine sahne olmustur. Bunlara 2007 e-muhtirasi da ilave edilebilir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin askeri miidahaleler araciligiyla Tiirk siyasi yasaminda etkili bir 6zne
olmasi artik yadsinamaz bir gercektir.

Ordunun siyasi hayattaki niifuzu sadece askeri miidahaleler ile sinirli degildir.
Ordu iiretim araglarina sahip olarak ve biiyiik sermaye iligkileri ile ekonomik ha-
yatta da onemli aktordiir.

Tarih boyunca iiretim araci sahipleri, iiretim giiclerini kendi lehlerine kullanmis-
lar ve bulunduklar1 cografyalarda yonetim giicline sahip olmuslardir. Ortagag’da
biiyiik toprak sahipleri ayn1 zamanda feodal lord veya derebeyi olarak yonetime
ortak olmuglardir. Kapitalizmin olusumu ve ulus devletlerin kurulmasi ile iiretim
araglarina sahip olan milli burjuvaziler cumhuriyetler kurarak veya parlamentolar-
da temsil yetkisi alarak yonetici sinift olugturmusglardar.

Tiirk Silahli Kuvvetleri, Ordu Yardimlagma Kurumu (OYAK) sirketleri ile tire-
tim araclar1 sahibi olarak iiretim giicii haline gelmis, OYAK miidahaleleri kolaylas-

1 E. Albay, Dr. Ogretim Uyesi, Piri Reis Universitesi
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tiran bir faktor olarak devreye girmistir.

Bati’da ekonomi ve siyasetin birbirinden ayrilmasi, ordunun siyasetten uzaklas-
mast ile sonu¢lanmistir. ABD’de 12 Haziran 1776 tarihinde kabul edilen Virginia
Insan Haklar1 Bildirisi’nin 13. maddesinde ordunun sivil giiciin emri altinda olmas1
geregi su sekilde vurgulanmistir; “...ordu her durumda, sivil giiciin emri altinda
bulunmali ve sivil gii¢ tarafindan yonetilmelidir” 2 Ingiltere’de ise 1688’den beri
higbir Ingiliz hiikiimeti ordu tarafindan devrilmemistir.

Tiirkiye’de ise ordu ekonomik faaliyetlerin i¢ine girdikce siyasette de etkin
olmaya baglamistir. Tiirkiye bu konularda yalmz degildir. Israil’”den Myanmar’a,
Pakistan’dan Cezayir’e, Yemen’den Iran’a, Endonezya’dan Misir’a, Tayland’tan
Laos’a onlarca iilkede askeri sirketler ekonominin militarizasyonuna hizmet etmek-
tedirler.’ Bu militarizasyon iist riitbeli askerlerin refahini arttirirken, orduyu tiretim
aract bir simif haline doniistiirmekte ve olaganiistii kosullarda orduyu siyasetin bir
araci haline getirmektedir. Siyaset bir tanimi ile; kaynaklarin paylasilmasi i¢in ya-
pilan bir miicadele oldugundan; Silahli Kuvvetler personelinin bu kar elde etme
siirecine dogrudan veya dolayl olarak dahil olmalari, ordunun politika olusturma
stirecine ve kaynaklarin dagitimini kontrol etmeye ilgisini arttirmaktadir.

Tiirkiye’de devlet, ordu veya askeri miidahaleler iizerine yapilan ¢caligmalarin bir
boliimii, giiclii devlet-zayif toplum ve biirokrasi-burjuvazi karsitligini 6ne ¢ikaran,
birikim rejimlerini goz ardi eden, militarizmi ve preforyanizmi* vurgulayan yakla-
simlar getirmektedir. Birikim rejimlerini goz 6niine alan ¢aligsmalarda ise, yapisalci
ve iglevselci bir aciklama ile, askeri miidahaleler sermaye birikim krizlerini ¢6zen
ve yeni bir birikim modeline gecisi saglayan miidahaleler olarak ele alinmaktadir.
Bu analizlerde ise sadece ekonomik diizlemde kalindig1 i¢in ordu ve sermaye ara-
sindaki iligkilerin nasil kuruldugu g6z ardi edilmektedir. Oysa, Tiirkiye’de ordunun
kendi ¢ikarlari, sinifsal giic iliskilerinden kopuk bir sekilde olusmamaktadir. Ordu
biiyiik sermaye ile farkl: iligkiler kurmaktadir. Emekli yiiksek riitbeli subaylar hol-
ding ve sirketlerde istihdam edilmekte, OYAK sirketlerinde yonetim kurulu iiyeligi
ve askeri vakiflarda yoneticilik gorevlerinde bulunmakta ve savunma sirketlerinde
aracilik yapmaktadirlar.

Tiirkiye’de ordu, Bob Jessop’un istisnai devlet tanimina uygun olarak, olagan
demokratik araglarla ¢oziilemeyecek politik ideolojik krizlere cevap olarak, ortaya
cikmaktadir.’ Ordu, 1960 darbesinden beridir biitiin krizleri sanayi sermayesi lehine
¢Oziimlemis ve onun hegemonya kurmasini kolaylagtirmastir.

Bu makalede, ordu sermaye iligkisi, bunun siyasete etkileri tarihsel siirecte ele
aliacaktir.

2 “Virginia Declaration of Rights”, 12 Haziran 1776, https://avalon.law.yale.edu/18th century/
virginia.asp#:~:text=1%20That%20all%20men%?20are,possessing%20property%2C%?20
and%20pursuing%?20and, (erisim tarihi 22 Temmuz 2023)

3 Abdullah Koktiirk, “Militarizmin Oteki Yiizii: Askeri Sirketler”, Ayrinti Dergisi, no: 31, 2019, s.
82-91.

4 Pretoryanizm: Silahli kuvvetlerin kendilerini devletin, mevcut rejimin veya mevcut iktidar ve
yoneticilerin koruyucusu olarak gérmesi durumudur. Pretoryen ordular silahli gii¢lerini kullanarak
siyasette etkin olurlar, iktidarlar degistirebilirler.

5 Bop Jessop, Devlet Teorisi, Kapitalist Devleti Yerine Oturtmak, Ankara: Epos, 2008, s. 97.
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Tiirkiye’de ordu sermaye iliskisinin kokenleri

Yiiksek riitbeli askerler, cogunlugu esraf ve biiyiik tiiccar olan sermaye kesimi
ile 1924 yilinda Is Bankas1’nin kurulusu ile tanigmiglardir. Avcioglu na gore, “Ken-
dilerini ig hayatinin gébeginde bulan Kurtulug savasi temsilcileri is hayatinin tadina
kolayca varacaklardir.”® Is Bankast ilk Yonetim Kurulundaki on iiyeden bes tanesi
asker kokenlidir.” Is Bankas1’nmn kurulusu ayni zamanda aferizm® tartismalarini da
beraberinde getirmistir. Seker fabrikalarimin kurulusu ve seker iiretim ve ithalati-
nin ayni kigilerce yapilmasi dolayisi ile iiretimin diisiiriilerek, ithalatin arttirilmasi
dolayisi ile Is Bankasi grubunun da iginde oldugu biirokrat/isadamlarinca alman
yliksek komisyonlar, Tesvik-i Sanayi Kanunu ile 6zel sektore taninan avantajlar, li-
manlarda kurulan 6zel sirketler aracilifi ile yapilan yolsuzluklar bu donemin aferist
orneklerindendir.’

Maresal Fevzi Cakmak’in 1921°den 1944 yilina kadar devam eden 23 yillik
Genelkurmay Baskanligi doneminde ordunun devletin ve sivil hayatin her kade-
mesinde agirlig1 hissedilmistir. Yollarin ve kopriilerin yapilmast icin bile Genelkur-
mayin izni gerekmistir.' Ordu komutanlarini kargilamayan valiler taciz edilmig'!,
Izmit 6rneginde oldugu gibi valilerin sehrin baz1 yollarindan gegmeleri bile izne
tabi olmustur.'

Fevzi Cakmak’in Genelkurmay Baskanligi donemi ordu iist kademesinin siyaset
ve devlet yonetiminde ne kadar etkin oldugunu gostermektedir. Hatta Biiyliktugrul’a
gore, “Maresal, sadece Milli Savunma Bakaninin iistiinde degil, herhangi bir yasa-
s1 olmamasina ragmen, hiikiimetin de iistiinde ve Atatiirk’ten sonra gelen ikinci

6 Dogan Avcioglu, Tiirkiye ‘nin Diizeni, 11. bs., Istanbul: Tekin Yaymevi, 1. Kitap, 1977, s. 375.
7 Yonetim Kurulu asker iiyeleri: Mahmut Soydan (Bagkan), Fuat Bulca, Ali Kilig, Sahh Bozok ve
Ihsan Eryavuz. Is Bankast ilk yonetim kurulunun tam listesi icin bkz. Ibrahim Ulkem, “Tiirkiye s
Bankasi ve T.C. Merkez Bankasi’nin Kurulusunda Atatiirktin Rolii”, Atatiirk iin Ekonomik Kalkin-
ma Politikasi ve Devlet Isletmeciligi, Devlet Isletmeciligi Enstitiisii, Sempozyum Bildirileri icinde,
Istanbul: Formiil Matbaas1, 1981.
8 Affair: Fransizca is anlamma gelmektedir. Affairisme ise, ¢ikarcilik anlamidadir. Aferizm Tiirk-
celeserek siyasi kadrolarla sermaye ¢evrelerinin kurdugu yakinlikla devlet destegi ve kaynaklarin-
dan yararlanarak 6zel ekonomik girisimlerde bulunma anlaminda kullaniimigtir.
9 Avcioglu, s. 379-439.
10 Cemal Madanoglu, Anilar-1, 1911-1938, Istanbul: Cagdag Yayinlar, 1982, s. 135.’den aktaran
Ozdag, Ordu- Siyaset Iliskisi: Atatiirk ve Inonii Donemleri, s. 72. (Dlyarbaklr a fabrika yapmak
isteyen Urfa milletvekili Behget Bey’in Fevzi Cakmak izin vermedigi i¢in bunu yapamamasi ve
konuyu Maliye Bakan1 Celal Bayar’a gikayet etmesine Diyarbakir Orduevi'nde sahit olan Cemal
Madanoglu bunu anilarinda anlatmaktadir)
11 Ozdag, Ordu- Siyaset Iliskisi: Atatiirk ve Indnii Donemleri, s. 61-66. (2. Ordu Miifettisi Fahret-
tin Altay’in Mugla denetlemesinde vali tarafindan kargilanmamas: iizerine, gece yolu kesilen vali
iki geng subay tarafindan — Ustegmen C. Madanoglu ve Yiizbast Ruhi — doviiliir. Vali Izmir’e
gelerek Fahrettin Paga’dan oziir diler. Alay komutan1 makaminda Fahrettin Pasa iki geng subaya
tesekkiir eder). )
12 Izmit Valisi Ziya Tekelioglu, Kolordu komutan1 Korgeneral Muzaffer Ergiider’i Atatiirk’e “Iz-
rr_lit valisi oldugum halde nobetci koymus beni yoldan gegirmiyor” diye sikdyet edince Ergiider,
“Izmit’in her yolundan degil, kendisine Izmir-Yalova yolunu yaptir dedim; yaptirmayinca ben yap-
tirdim, simdi ben onu o yoldan gegirmiyorum” dedigini Biiyiiktugrul amilarinda anlatmaktadr. (Afif
Biiyiiktugrul, Biiyiik Atamiz ve Tiirk Denizciligi, Istanbul: I3 Bankasi Yaymlari, 1966 s. 242°den
aktaran Ozdag, a.g.y., s. 72.)
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adamdi.”"?

Askeri harcamalar acisindan ise 1930-1938 donemi biitgenin % 17 ila % 30 nun
savunmaya ayrildigi bir donemi kapsamaktadir.'* Bu oranlar 1940-44 yillari ara-
sinda % 42-45 araliginda olmustur.” Hikmet Ozdemir’e gore: Fevzi Cakmak’in
Genelkurmay Baskanligindan ayrildig1 1944 yilina kadar “TBMM’de askeri harca-
malar hakkinda tek soru bile sorulamamuisgtir. Milli Savunma biit¢esi Genelkurmay
tarafindan hazirlanarak adeta formalite tamamlansin diye Meclise gonderilmistir.”'¢

1938 sonras1 dénemin 6nemli bir 6zelligi Maresal Cakmak’a ragmen Inonii’niin
cumhurbagkani1 olmasidir. Cumhurbagkanlig1 seciminde giic dengesi sivil biirok-
rasi lehine degismistir. Bu durum iktidar blokunda yonetici konumda olan asker-
lerin biirokrasi icinde hakim rollerinin kaybolmasina yol agmistir. Bunun netice-
sinde daha dnce Cumhurbagkanligina bagli olan Genelkurmay Bagkanlig1 Maresal
Cakmak’in 1944’de emekliye sevkinden sonra ¢ikarilan 4580 say1l1 “Genelkurmay
Baskanligi’nin Vazife Salahiyetleri Hakkinda Kanun” ile Bagbakanli§a baglanmis-
tir."” Bu durum ordunun bagimsizligini azalttigi gibi sivil siyasi elitin ordu iizerinde
kurumsal egemenlik kurmasini saglamistir. 1949 yilinda Genelkurmay Baskanligi
7223 sayili kanun ile Milli Savunma Bakanligi'na baglanarak siire¢ tamamlanmis-
tir.'® Bu stiregte ¢cok partili bir siyasi rejime gecen Tiirkiye’de ordu sivil iradeye
bir siireligine tabi kilinmustir. 1960 yilindaki askeri miidahale sonras1 Genelkurmay
Baskanlig1 tekrar Bagbakanliga baglanacaktir.

Iktidar blokunda hakim roliinii kaybeden ordunun yerine gegen sivil biirokrasi-
nin iktidarina kargi ¢ikan biiyiik ticaret burjuvazisi ve biiyiik toprak sahiplerinin bu
dilegi seslendirmelerine “Ciftciyi Topraklandirma Kanun Tasaris1” tartigmalar: yar-
dimc1 olmustur. Basta Aydinli biiyiik bir toprak sahibi olan Adnan Menderes olmak
tizere bu tasartya karg1 ¢ikanlar daha sonra verecekleri bir Onerge ile Anayasanin
tam uygulanmasini ve demokrasinin kurulmasini istemislerdir. Onergeyi verenler
daha sonra partiden ihrag edilerek veya istifa ederek ayrilacak ve Demokrat Parti'yi
(DP) kuracaklardir.

Bu kosullarda kurulan DP, 1950 se¢imlerinde ezici bir ¢cogunlukla iktidara gele-
cek ve ticaret burjuvazisinin hegemonyasinda i¢inde biiyiik toprak sahiplerinin de
bulundugu, biirokrasinin ise iyice gii¢siizlestirildigi yeni bir iktidar bloku kurula-
caktir.

2 Haziran 1950’de meclisten giivenoyu alan Menderes Hiikiimeti ilk icraat olarak
Silahli Kuvvetler i¢inde biiyiik bir degisiklik yapmig, pesinden iist diizey devlet me-
murlart i¢inde yaptig1 degisiklikler ile de devlet iktidarim fiilen eline gecirmigtir."”
Ordu i¢indeki tasfiyede 16 general ve 150 Albay tasfiye edilmistir. Huntington un

13 Biiyiiktugrul, Biiyiik Atamiz ve Tiirk Denizciligi, s. 242°den aktaran Ozdag, a.g.e., s. 73.

14 Maliye Bakanlig1 Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigti, Savunma ve Giivenlik Hizmetleri:
1924-1933, Odenek ve Harcamalari, Ankara: Maliye Bakanlig1, Biitce ve Mali Kontrol Genel Mii-
diirliigii Yaynlari, 1993, s. 97.

15A.gy.,s. 243 )

16 Hikmet Ozdemir, Rejim ve Asker, Istanbul: iz Yayincilik, 1993, s. 73.

17 A.g.y., s. 85.

18 A.g.y., s. 91. )

19 Cem Erogul, Demokrat Parti ve Ideolojisi, 4.bs., Ankara: Imge Kitabevi, 2003., s. 100.
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deyisiyle; “Tiirkiye’de ordunun i¢inden dogan siyasi partiler sonugta generallerin
siyaset yapmasina son vermislerdir”.»

Ordu, iktidar blokundaki hakim roliinii kaybettigi gibi subaylar da iilke icinde
politikacilar tarafindan asagilandiklarini diisiinmeye baglamislardir.

Tiirkiye 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren “ithal ikameci sanayilesme” diye
anilacak yeni bir birikim rejimine ge¢gmeye baslamistir. Ticaret sermayesi i¢inden
¢ikan sanayi sermayesi, iiretimdeki giiciinii yonetimde gosterememenin c¢eligkisini
yasamaya baslamistir. Bu ¢eligki, iscilerin ve genglerin bir boliimil, sehirli aydinlar
yaninda DP’den hosnut olmayan ordu i¢indeki miidahale yanlis1 askerlerce ¢oziil-
miuistir.

1960 askeri darbesi ve OYAK’1n kurulmasi

27 Mayis 1960 sabahi Tiirk ordusu i¢indeki hiyerarsiye aykir1 olarak ¢cogunlugu
albay ve alt riitbelerde bulunan subaylarca yapilan askeri miidahale sonucu olustu-
rulan 37 kisilik Milli Birlik Komitesi (MBK) 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan genel
secimlere kadar tek yetkili yasama organi olarak gorev yapmistir.

MBK’nin ilk icraatlarindan birisi 30 Eyliil 1960 tarihinde Devlet Planla-
ma Teskilat’nin kurulmasi ise, digeri de, 1961 yili baginda Ordu Yardimlagma
Kurumu’nun (OYAK) kurulmasidir.

DPT, “kaynaklarin devlet tarafindan denetlenmesi” ve “sanayi sermayesine yon-
lendirilmesinin” bir araci olarak kurulurken, OYAK da, askerlerin iiretim araci sa-
hibi olmasimi saglamistir.

MBK’nin sanayi sermayesi yanlist icraatlari, sanayi ve ticaret odalar1 yone-
tim kurullarina sanayi sermayesi lehine miidahale ederek de kendini gostermistir.
MBK, Vehbi Kog¢ ve Nejat Eczacibag1 gibi iki 6nemli sanayiciyi Istanbul Sanayi
Odast’na bagkan ve baskan yardimcisi olarak atamistir. MBK hiikiimetinde Sanayi
Bakani’nin kim olacagini da sanayici Vehbi Kog belirlemigtir.?!

Ticaret ve Sanayi Sermayesi arasindaki miicadelenin MBK’ye yansimasi, 27
Mayis miidahalesinin daha 6 ay1 dolmadan 14 MBK iiyesi subayin, bir tiir siirgiin
olarak, diinyanin ¢esitli baskentlerine biiyiikelcilik miisaviri olarak atanmalar1 ol-
mustur.

1960-1971 zaman dilimi, Ithal Ikameci Sanayilesme modelinin yiikselise gectigi
bir donem olmustur. Bu dénemde bir yandan 1961 Anayasast ile siyasi iktidar sinir-
landirilmis, bireysel dzgiirliikler giivenceye alinmis, 6zgiirliik¢ii cogulcu ve sosyal
liberal bir siire¢ yasanmustir. Tiirkiye batili anlamda liberal demokrasiye en cok
bu donemde yaklagmistir. Ancak kapitalizmin gelisim diizeyindeki zayiflik, birikim
stirecinde tikanikliklar olugturmusg, sonucta mevcut iistyap: kurumlari gecerlilikle-

20 Samuel P. Huntington, Political Order in Changing Societies, New Haven, Yale University
Press, 1968, s. 258. https://pdfs.semanticscholar.org/bf7d/7528a7d3614£3550ec9ef1b869f7f7d73
lal.pdf (erigim tarihi 29 Temmuz 2023.)

21 Abdullah Koktiirk, “Tiirkiye’de Iktidar Blogu'nun Degisim ve Doniisiimleri”, ICHES Ulusla-
rarast Insani Bilimler ve Egitim Bilimleri Kongresi Tam Metin Kitabi, ISBN: 978-605-7736-44-4,
Elazig: Asos Yayinevi, 2019, s. 700.
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rini yitirmiglerdir. Buna bagli olarak sanayi burjuvazisinin kisisel ozgiirliiklerdeki
gelisim ve toplu s6zlesme diizeninden duydugu rahatsizlik bu donemin sonunu ge-
tirmistir. Sistemin bu celigkileri 12 Mart 1971°de bir kez daha ordunun miidahalesi
ile ¢coziilmeye calisiimustir.

12 Mart miidahalesi oncesi ordudaki bazi radikal subaylar 9-10 Mart gecesi hii-
kiimeti devirerek kokten bir reform programi uygulamay: diigiinmiiglerdir.?> Bu re-
formlarin bir tiir sol, parlamento dig1 bir iktidarca yiiriitiilmesi planlanmistir. Dogan
Avcioglu ve Mihri Belli’nin “Milli Demokratik Devrim” diislincesi ¢evresince bazi
aydinlarin da dahil oldugu plan basariya ulagsmayinca aralarinda Tiimgeneral Celil
Giirkan ve Tugamiral Vedii Bilget’in de bulundugu beg general, bir amiral ve 35 al-
bay 16 Mart 1971°de emekliye sevk edilmiglerdir.?® 9 Mart hareketinin planlayicisi
olarak, 13 Kasim 1960°da siirgiine génderilen MBK ’nin radikal kanadindan Numan
Esin, Irfan Solmazer, Orhan Kabibay gibi bazi emekli subaylarin da olmasi dikkat
cekicidir.

9 Mart hareketi basarili olamayinca da, 12 Mart 1971°de Genelkurmay Bagkan1
ve Kuvvet Komutanlar1 hiikiimete bir muhtira vererek, hiikiimetin istifa etmesine
neden olmusglar ve Tiirkiye iki y1l boyunca sanayi sermayesine yakin bakanlar ve
bagbakanlarla yonetilecegi bir ara rejim donemine girmistir.

12 Mart’tan sonra, benzerlerini 12 Eyliil 1980°de gorecegimiz pek cok olay ya-
sanmistir. Bunlar baglica, emek iizerindeki baskilar, licretlerin diisiiriilmesi, grevle-
rin yasaklanmasi, sendika liderlerinin hapsedilmesi, gengligin 6nderlerinin hapse-
dilmeleri ve bazilarimin idami vb. dir.

12 Mart donemi dedigimiz donem, 12 Mart 1971°den, 1973 Ekim secimlerine
kadar gecen iki yil olarak goziikse de, CHP-MSP koalisyon hiikiimetinin yikildig
1974 kasim ayindan sonra kurulan Sadi Irmak hiikiimeti de bu doneme dahil edile-
bilir. 29 Kasim 1974 giinii yapilan giiven oylamasinda 17 kabul oyuna kargin, 358
red oyu ile meclisten giivenoyu alamamasina ragmen, 17 Kasim 1974 tarihinden,
31 Mart 1975 tarihine kadar 4,5 ay boyunca iilkeyi yonetmistir.

Esasinda 12 Mart 1971°de baglayan emegi baskilama programi, Aralik 1983°te
Ozal Hiikiimeti kurulana kadar (kisa siireli CHP-MSP koalisyon donemi ayri tu-
tulursa) askerlerin kontroliinde devam etmistir. 12 Mart donemindeki Nihat Erim,
Naim Talu, Ferit Melen ve sonraki Sadi Irmak hiikiimetlerindeki ¢cogu bakanin 12
Eyliil hiikiimetlerinde de gérev almalar1 bu programin devamim gostermektedir.

12 Mart ve 12 Eyliil donemlerindeki bakanlar kurullarin olusumu incelendi-
ginde, 8 bakanin hem 12 Mart hem de 12 Eyliil donemlerinde gorev aldiklar1 goriil-
mektedir. Sivil yonetime gecis kabul edilen Sadi Irmak hiikiimeti doneminde gorev
yapan bakanlarin 12 tanesi ya 12 Mart ya da 12 Eyliil dénemlerinde gorev almustir.
12 Mart ve Sadi Irmak hiikiimetlerinin bu yapis1 ile siirmekte olan ithal ikameci
birikim rejiminin yagadig1 krizi bir miiddet ertelese de, 1975-1980 arasi istisnai
devletin sikiyonetim gibi bazi 6zelliklerini de gosteren sivil hiikiimetler donemin-
deki olagan devlet hegemonya krizini ¢cozememis ve bu kriz 12 Eyliil 1980 iktidar1

22 William Hale, Tiirkiye 'de Ordu ve Siyaset, ¢gev. Ahmet Fethi, Istanbul: Hil Yayinlari, 1996, s. 162
23 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Istanbul: Altin Kitaplar, 1981, s. 466.
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ile ¢Oziilmiistiir.>*

1973 sonrasi kurulan koalisyon hiikiimetleri doneminde uygulanan popiilist po-
litikalar ile iicretlerin diinya ortalamasinin lizerinde seyretmesi, doviz sikintisi, i¢
pazarin tikanmasi ve iicret artiglarinin isgiiciiniin verimlilik artig1 ile telafi edileme-
mesi sonucu kér oranlarin diismesi ile i¢ pazara yonelik bir birikim modeli olan
ithal Ikameci Sanayilesme modelinin krize girmesi sanayi sermayesinin tam hege-
monya kurmasini engellemistir. Bu kosullarda Thracata Yonelik Sanayilesme adi
verilen yeni bir birikim modeli 24 Ocak 1980°de bir istikrar programu ile yiiriirliige
girmigtir. Ancak 24 Ocak programinin, is adamlarinca yiiriirliikteki sendika, toplu
sozlesme kanunlari, sliregelen grev ve is¢i eylemleri golgesinde olumlu sonuglar
vermeyecegi diigiincesi ve 70’lerden itibaren yiikselen sinifsal miicadelenin burju-
vazi tarafindan kendisine karg1 bir tehdit olarak goriilmesi, 12 Eyliil askeri miidaha-
lesinin gerekgelerini olugturmusgtur.

12 Eyliil’den sonra kurulan ve eski Deniz Kuvvetleri Komutani emekli Oramiral
Biilent Ulusu’nun bagbakan oldugu hiikiimette, 24 Ocak Kararlarmin sorumlularin-
dan Turgut Ozal’in bagbakan yardimciligina getirilmesi ve bizzat Bagbakan Ulusu
tarafindan TUSIAD iiyelerinden istenen bircok sirket yoneticisinin yeni hiikiimette
bakan olarak yer almas1 Kasim 1983 se¢imlerine kadar siirecek ara rejimden biiyiik
sanayici ve ig adamlarinin memnun kalmasini saglamustir.

Ordunun fiili olarak siyasal iktidar elinde bulundurdugu 1980-1983 dénemi,
Tiirkiye’nin hizla neoliberal politikalara eklemlendigi bir donem olmustur. Bu do-
nemde Ihracata Yonelik Sanayilesme sermaye birikim rejimine gegilirken devlete
hékim olan ordu stratejik seciciligini®® biiyiik sanayi sermayesi lehine kullanmisg-
tir.2

12 Eyliil’den itibaren sanayi sermayesinin miittefiki haline gelen ordu, ikti-
dar blokunda kisa siireli ticaret sermayesinin hakimiyetinin kuruldugu 1996-1997
yillarinda irtica ile miicadele ad1 altinda, kiiltiirel ve ideolojik sdylemler de kulla-
narak siyasete miidahalede bulunmus ve 28 Subat siirecinde Necmettin Erbakan
Hiikiimeti’nin iktidardan uzaklastirilmasini ve Refah Partisi’nin kapatilmasini sag-
lamastir.

OYAK

OYAK, 3 Ocak 1961°de 205 nolu yasa ile kurulmus* ve bu kanun ile TSK’nin
biiyiik sermaye ile iligkisi garanti altina alinmigtir. OYAK bugiin 460 bin iiyesi ve
32 bin calisani ile Tiirkiye’nin 3. biiyiik holdingidir. Uyelerinin yarisindan ¢ogu ast-
subay olmasina ragmen 7 kisilik yonetim kurulunda bir astsubay ile temsil edilme-

24 Abdullah Koktiirk, Tiirkiye 'de Ordu ve Sermaye Iliskisi, Ankara: Nobel Bilimsel Eserler, 2. bs.,
2019, s. 147-148.

25 Stratejik segicilik kavrami i¢in bkz. Bob Jessop, “Accumulation Strategies, State Forms, and
Hegemonic Projects”, Kapitalistate, 10/11 (1983), s. 101.

26 Koktiirk, Tiirkiye de Ordu ve Sermaye Iligkisi, s. 163.

27 “Ordu Yardimlagsma Kurumu Kanunu”, Resmi Gazete, say1 10702, 9 Ocak 1961, https://www.
resmigazete.gov.tr/arsiv/10702.pdf (erisim tarihi 21 Temmuz 2023)
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leri astsubaylar arasinda huzursuzluk sebebidir. Son yillarda Silahl1 Kuvvetlerdeki
profesyonellesme ile biiyiik sayilara ulasan OYAK iiyesi uzman erbaglarin yonetim
kurulunda hi¢bir temsiliyetinin olmamasi da elestiri konusudur.

OYAK’a bagli sirketler biiyiik oranda siviller tarafindan yonetilmekte ancak yo-
netim kurullarinda emekli general/amiraller basta olmak {izere emekli subaylar da
gorev almaktadir.?®

OYAK Kanunu geregi (md. 18), daimi liye aylik maaglarindan yapilan yiizde 10
kesintiler OYAK’1n 6nemli gelir kaynagini olugturmaktadir. OYAK, bir zorunlu ta-
sarruf kurumu ve bir ek sosyal giivenlik ve hizmet kurumu olarak kuruldugu halde,
bugiin agirlikli olarak sanayi olmak iizere, finans ve hizmet sektorlerinde faaliyet
gosteren cesitli sirketlere ortak olan bir holding haline gelmistir. Bu sirketlerden
sanayi sirketleri; demir-celik, enerji, kimya, ¢cimento, otomotiv, akaryakit dagiti-
m1 ve gida sektorlerinde, hizmet sirketleri; ingaat, lojistik, turizm ve 6zel giivenlik
sektorlerinde, finansal sirketleri; bankacilik, menkul kiymet ve portfoy yonetimi ile
finansal kiralama konularinda faaliyet gostermektedir.

OYAK her yil iiye birikimlerini elde ettigi kar oraninda nemalandirmaktadir.
Emeklilik yardimi nema oran1 1986’dan itibaren enflasyonun iizerinde seyretmis
(1991 ve 1994 hari¢), 2003 yilindan itibaren de enflasyonun iki katindan fazla
(2011, 2021, 2022 harig) artig gostermistir. 2007 yilinda Oyakbank’in satilmasi ile
nema orani yiizde 54,2 gibi yiiksek bir orana yiikselmistir.

OYAK bir sanayi holdingi oldugundan, TSK personelinin her yil bu sirketle-
rin karlarindan aldig1 nemalar, onlar1 ¢ikarlar1 geregi sanayi sermayesinin yaninda
yer almaya zorlamaktadir. Idris Kiigiikomer, 1968 yilinda, Diizenin Yabancilasmast
eserinde, “OYAK’1n subaylar1 kapitalist yapma girisimi oldugunu ve bu sekilde
devam edilirse, subaylarin bir kisminin genig halk kitlelerinin karsisina diigebilece-
gine” dikkat ¢cekmisgtir.?®

Bu olusuma TBMM i¢inden ciddi tek elestiri de yine 1968 yilinda, o tarihte
Cumbhuriyet Senatosu iiyesi olan, eski bir MBK iiyesi Cemal Madanoglu’ndan gel-
mistir. Kontenjan Senatorii Madanoglu senatoda yaptigi konugsmada: “OYAK saye-
sinde subaylarin halktan koparak, paragéz durumuna diiseceklerini” belirtmistir.*°

OYAK iizerine yapilan elestirilerden birisi de OYAK yiiziinden ordunun ser-
maye ici ¢atigmalarin icine ¢ekilebilecegidir. Bu konuya dikkat ¢eken yazarlardan
birisi olan Taha Parla, “ordunun biiyiik sermaye ile benzer ekonomik amagclara sa-
hip girisimciler olmasimin ortak siyasi sonuclari olacagindan kisa vadede biiyiik
sermaye ile bir ¢eliski yasanmayacagini, ancak ekonomide krizler yasanip pazar
daraldiginda uzun vadede sorunlarin su yiiziine ¢ikacagini” belirtmektedir.*!

Son dénemde Avrupa Birligi (AB) ¢evrelerince dile getirildigi sdylenen ve bazi

28 2011 yilina kadar, terfi sirasinda olup Askeri Sura’da terfi edemeyen ve emekli olan general/
amirallerin nerdeyse tamamu, ii¢ y1l boyunca bir OYAK grup sirketinde yonetim kurulunda gorev
yapmakta ve ayda bir toplantiya katilarak ikinci bir maag elde etmekteydiler.

29 Idris Kiictikomer, Diizenin Yabancilagmasi, Istanbul: Baglam Yayinlari, 2002, s. 115-117.

30 Koktiirk, Tiirkiye 'de Ordu ve Sermaye, s. 186.

31 Taha Parla, “Tiirkiye’de Merkantilist Militarizm (1960-1998)”, Bir Ziimre, Bir Parti, Tiirkiye'de
Ordu, Birikim’den Se¢meler:2, der. Ahmet Insel ve Ali Bayramoglu, Istanbul: Birikim Yayinlari,
2004, s. 206.
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sermaye kesimlerince de desteklenen ordunun holding ve banka sahibi olmasina
kars1 ¢ikan goriislerin nedenlerinden birisinin de sermaye i¢indeki kar paylagimina
yonelik oldugu diisiiniilebilir. Benzer olarak 28 Subat siirecinde Islamc1 sermaye-
nin geligmesinin biiyilik sermayeye oldugu kadar, biiyiik sanayi sermayesi ile ¢ikar
birlikteligi icinde olan OYAK i¢in de tehdit olusturdugu diisiincesi dile getirilmistir.
Bu siirecte irtica ile miicadele ad1 altinda sermaye ici fraksiyon catigmast yasandigi
sOylenebilir. Bir anlamda, “sinifsal ¢ikarlarin devam ettirilmesi ugruna Kkiiltiirel-
ideolojik motifler kullanilmigtir.”*

AB’nin OYAK’a karg1 ¢iktig1 soylense de gercek bunun tam tersidir. AB’nin
OYAK hakkinda olumlu gériis bildirdigi bilinmektedir. Ornegin; AB Konseyi Ara-
lik 2004 toplantisina yonelik olarak hazirladigi bir raporun 2004 Mayis ayinda ha-
zirlanan ilk taslaginda OYAK i¢in su climleler yazilmistir: “Ordunun ekonomiyle
resmi ve gayri resmi bircok baglantist bulunmaktadir. Buna ornek olarak emekli
subaylarin emeklilik fonunun, bir bankaya ve bir holdinge sahip olmasi, otomobil
endiistrisindeki biiyiik ortaklig1 ve emekli generallerin bircok biiyiik sirkette yo-
netim kuruluna girmesi gosterilebilir.”** Ancak daha sonra hem OYAK’mn hem de
donemin ISO bagkani Hiisamettin Kavi’nin, Avrupa Birligi Ekonomik ve Sosyal
Komitesi, Karma Istisare Konseyi (KiK) Esbaskam sifatiyla yaptig1 girisimler son-
rasinda OYAK kismi rapordan ¢ikarilmig ve 7 Aralik 2004°de hazirlanan nihai ra-
porda OYAK’1 alakadar eden boliim su sekilde degismistir;

OYAK, mali ve idari olarak 6zerk, diger benzer kurumlar gibi Tiirk medeni ve
ticaret kanunlarmin hiikiimlerine tabi bir anonim girket olarak kurulmugtur. Silahli
kuvvetlerin askeri ve sivil personeli onun daimi iiyeleridir. Uyelerinin asker ol-
masi1 disinda OYAK 1n devlet ve Tiirk Silahli Kuvvetleri ile higbir iligkisi yoktur.
Herhangi bir devlet yardimi veya fon transferi almamaktadir. Temel iglevi tiyeleri-
ne Tiirk devletinin sosyal giivenlik planinin sagladigina ek olarak gelir saglamak-
tir ve temelde AB’deki ikinci kademe emekli maaslarina tekabiil etmektedir. Her
yil hem kendi i¢inde hem de uluslararasi denetim firmalari tarafindan seffaf olarak
denetlenen OYAK ek emekliligin faydalarmi kanitlamig bir kurulugtur.®

Ayrica OYAK, 2003 yilindan beri, AB ek emeklilik fonlar1 dernekleri federas-
yonu The European Federation for Retirement Provision’in da iiyesidir. Bu durum,
bagka bir sekilde, Tiirk Ordusunun OYAK sayesinde liberalizmin ekonomik yapisi
ile tanigmasi ve serbest piyasanin nimetlerinin farkina varmasinin Tiirkiye’den 6nce
AB igindeki liberallerin dikkatini ¢ekmis olmasi ile de izah edilebilir. Daha agik
olarak, liberal demokrasi serbest piyasa lizerine kurulu bir yonetim bi¢imidir. AB,
askerlerin serbest piyasay1 i¢sellestirmelerinin onlarin liberal demokrasiye daha ko-
lay uyum gostereceklerini diigiinerek boyle bir karar1 kabul etmis olabilir.

TSK’nin iiretim siirecinde sermaye tarafinda yer almasi, emek tarafinda yer alan

32 Ismet Akga, “Kolektif Bir Sermayedar Olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri”, Bir Ziimre, Bir Parti,
Tiirkiye de Ordu, Birikim den Se¢meler:2, der. Ahmet Insel ve Ali Bayramoglu, Istanbul: Birikim
Yayinlari, 2004, s. 266. .

33 Avrupa Konseyi Ekonomik ve Sosyal Komite Tiirkive On Raporu, 24 Mayis 2004, s. 8.

34 Avrupa Konseyi Ekonomik ve Sosyal Komite Tiirkiye Nihai Raporu, 7 Aralik 2004, http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:520041E0965&from=EN_s.302/83, (eri-
sim tarihi 8 Eyliil 2023)
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sendikalar basta olmak {izere bircok kesim tarafindan elestirildigi gibi, kendi i¢
isleyisini de olumsuz etkileyecegi degerlendirilmektedir.

Kisaca, OYAK, “TSK’nin birikim rejimi krizlerinde sanayi sermayesinin ya-
ninda yer almasina aracilik eden, TSK iist kademesini ig diinyasi ileri gelenleri ile
tanigtiran, ayrica sahip oldugu iiretim araclar1 ve dagittig1 nemalarla, diisiik riitbe-
li TSK personeli dahil ordunun ¢ogunlugunun sinifsal yapisinin degismesine yol
acan” bir kurulustur.®

Fabrika metaforu

OYAK’m iiretim araci sahibi olmasinin askerleri kapitalist yapmadigini savu-
nanlar da vardir. Askerlerin OYAK nemas: sayesinde nasil is¢i dostu olmaktan
uzaklastigini gostermek icin bir fabrika metaforu olusturalim.

Askerlerin yil sonunda karindan nemalanacag bir fabrika ile bitisik bir askeri
birlik hayal edelim. Subay ve astsubaylar bu birlikte askerleri egitmekte ama is¢i-
lerin fabrikada yaptiklar iiretimi de gézlemektedirler. Egitim esnasinda fabrikada
tiretim bir anda durur, isciler fabrika bahgesinde toplanmaya baslarlar. Askerlerin
basindaki subay egitimi keserek fabrikada neler oldugunu sorar. Gelen cevap, “is-
cilerin greve ciktiklari”dir. Bu sefer subay, sonucta neler olabilecegini sorar. Bu
sefer cevap, “grev uzun siirer ise fabrikanin karinin diisecegi ve bunun yil sonunda
verilecek nemay1 olumsuz etkileyecegidir.”

Piyango bileti olan bana ¢ikmasa da olur demez. Kurmay olan general olmak
istemiyorum demez. Uretim araci sahibi de zarar edeyim demez.

Subay ve astsubaylar bu grevin kendilerine de zarar verecegini goriince, “nerde
bu devlet, nerde bu polis, nerde bu jandarma?” derler ve is¢ilerin grevi birakmasinin
dogru oldugunu diisiinmeye baglarlar. Iste OYAK iiyesi subay, astsubaylar boyle
boyle is¢i dostu olmaktan uzaklasirlar.

Banka ve holding yonetim kurulu iiyelikleri

Emekli generallerin istihdam edildigi yerlerden birisi de 6zel sirketlerin yone-
tim kurulu tiyelikleridir. 1990’larin sonuna kadar emekli general/amiraller devlet
kurumlari ile olan iligkilerde kolaylik saglamak maksadiyla cogunlukla banka ve
holdinglerde istihdam edilmislerdir.

Bankaciliktan anlamamalarina ragmen banka yonetim kurullarinda gorev alip
batik kredilere imza atan emekli amiral ve generaller, yliksek maaglar ve primler
ile gorev yaptiklart yonetim kurulu iiyeliklerinden bankalar batinca yargilanmaya
basladiklarinda isin ciddiyetini anlamislardir. Ornegin batik Interbank davasinda 15
yil hapis ile yargilanan emekli Koramiral Cetin Ersar1 mahkemede bankaciliktan
anlamadigini itiraf etmistir.

Gecen giinlerde vefat eden eski deniz kuvvetleri komutant Oramiral Orhan

35 Koktiirk, “Militarizmin Oteki Yiizii”, s. 90.
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Karabulut’un gorevde iken bile is adami Aydin Dogan ve Bagbakan Tansu Ciller’in
esi Ozer Ciller ile yakin iligkiler i¢inde oldugu biliniyordu. Emekli olduktan sonra da
Dogan Holding’de iist diizey gorevlerde bulunmustur. Cenazesine Aydin Dogan’in
katilmasi normal kargilanirken, Mehmet Agar’in katilmasi ilging bulunmustur.

Sirket yonetim kurullarinda gorev almis 500°den fazla amiral ve generalin liste-
leri bu konudaki kitabimiza Ek olarak yaymlanmistir.’

Ancak 2000°li yillardan baglayarak emekli generallerin istihdam edildikleri
alanlarin bilhassa savunma sanayi sirketleri, Tiirk Silahli Kuvvetleri Gii¢lendir-
me Vakf1 (TSKGYV) ile ilgili sirketler, TSK Vakiflar1 ve OYAK sirketleri ile sinirh
kaldig1 goriilmektedir. Bunun sebeplerinin, 1990’larin sonunda bag gdsteren ban-
kacilik krizi ile bankaciligin daha profesyonel kadrolar olusturmasinin, donemin
Genelkurmay Bagkani1 Orgeneral Kivrikoglu doneminde emekli generallerin banka
yonetim kurullarinda caligmasinin yasaklanmasiyla ve AKP’nin giiclii bir hiikiimet
kurmasiyla, sirketlerin devlet ile iliski kurmasinda emekli askerlerden ziyade sivil
siyasetcileri one cikmalar ile alakali oldugu diisiiniilebilir.

Savunma sanayii sirketleri

Tiirkiye’de TSK, bilhassa savunma sanayi sirketleri ile iist diizey kadrolariyla
irtibattadir. Savunma harcamalarinda oldugu gibi, askeri ihaleler ve projelerde de
kontroliin TSK’nin elinde olmasi sivil sermayenin elindeki savunma sanayi sirket-
lerinde istihdam edilen iist diizey subaylarin 6nemini arttirmigtir.

Askeri fabrikalar haricinde, Kamu Iktisadi Tesekkiilleri (KIiT), Savunma Sanayi
Baskanlig1 (SSB) veya TSKGYV sirketleri ile savunma sanayisinde proje lireten dzel
sirketler ile yabanci ortakli sirketlerde proje koordinatorii basta olmak iizere ¢esitli
kadrolarda emekli askerler istihdam edilmislerdir.

Savunma sanayisinde sivil girisimcilerin yaninda TSK’nin da sermaye olarak
hareket etmeye baslamasi TSKGV nin kurulmasi iledir. Bu vakfin biinyesi altinda
veya biiyiik ortagi oldugu sirketler direkt savunma sanayine yatirim ve {liretim yap-
maktadirlar.

TSKGV’nin 6 adet bagl ortaklif1, 7 adet istiraki ortakligi, 29 adet dolayl bagl
ortaklig1 ve 2 adet dolayl1 bagh ortaklik subesi vardir. Yani toplamda 44 adet sirke-
ti TSKGV dolayl veya dogrudan yonlendirmektedir. TSKGV nin dogrudan ortak
oldugu bazi sirketler Aselsan, Tiirk Havacilik ve Uzay Sanayii, Roketsan, Havel-
san, Aspilsan ve Isbir’dir. Havelsan Teknoloji Radar, Havelsan Ehsim ve Yital ise
TSKGV’na bagli dolayl ortak sirketlerdir.”’

TSKGV teskilat yapisinda diger TSK ile baglantili sirketlerde oldugu gibi hi-
yerarsik bir riitbe yapilanmas1 2014’e kadar devam etmistir. Kurulusundan 2014
yilina kadar TSKGV genel miidiirlerinin emekli korgeneral, genel miidiir yardimci-
larinin emekli tiimgeneral, vakif hizmetleri grup bagkanlarinin emekli tuggeneral/
tugamiral (iki donemdir tugamiraldir), mali igler ve istirakler grup baskanlarinin ise

36 Koktiirk, Tiirkiye 'de Ordu ve Sermaye, s. 265-282.
37 “TSKGV Sirketler Grubu”, TSK Giiclendirme Vakfi Dergisi, Aralik 2014, s. 27.
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emekli tuggeneral oldugu goriilmektedir. 2016 yilindan itibaren bu yap1 askerler
aleyhine daha da degismistir. 2023 yil1 itibari ile TSKGV yo6netim kurullarinda si-
villere oranla cok az sayida asker kalmustir.

Emekli generallerin istihdam edildigi TSKGV harici diger askeri vakiflardan
bazilart; TSK Elele Vakfi, TSK Saglik Vakfi, TSK Egitim Vakfi, Mehmetcik Vakf1
ve Kartal Vakfidir. Bu vakiflar Giilsav, Tiirktipsan, Mehmetcik Sigorta, Tinaztepe
Gayrimenkul Sirketi, Giingoren Park Aligveris Merkezi gibi sirketlerde toptan pa-
zarlamadan, enjektor liretimine, sigortaciliktan gayrimenkul pazarlamaya ve AVM
yonetimine kadar ¢esitli kollarda faaliyet gostermektedirler.

Ancak son 12 yilda OYAK dahil, askeri sirket ve vakif yonetim kurullarinda
askerlerin sayis1 gozle goriiliir sekilde diismektedir.

Askeri sirketlerin yonetim kurullar1 ve ordu siyaset
iliskisinin doniisiimii

Caligsmanin baginda soyledigimiz gibi, ordu yonetim kademesi her zaman giic-
lilye biat etmistir. 2002 yilinda iktidara gelen AKP’nin Tiirkiye’nin giiclii kurumu
ordu ile de iktidar1 paylagmas1 gerekmis, ancak 2007 de baglayan Ergenekon ve
2010°da baglayan Balyoz davalar1 ordunun AKP’nin giiciinii gérmesini saglamistir.
2014 yilinda davalarm tiim saniklar1 serbest kalmig, ancak 15 Temmuz 2016’daki
kalkisma sonucunda TSK’dan 30 bine yakin subay/astsubay ihra¢ edilmistir.

TSK bu olaylar ile ugrasirken OYAK’1n 16 yillik Genel Miidiirii Cogkun Ulusoy
2016 yilinda istifa ettirilerek yerine AKP hiikiimeti tarafindan 6nerilen Siileyman
Savas Erdem getirilmistir. Pesinden 2016 yili OYAK Genel Kurulu'nda 6nemli
bir karar alinmistir. Bu kararda “diinyada olusan firsatlar konjonktiirii sebebiyle”
OYAK tarafindan girket ve varlik alimlar1 yapilirken, OYAK’1n bu firsatlar1 gecik-
meden degerlendirebilmesi i¢in yurt i¢ci 500 milyon TL, yurt dig1 300 milyon dolar
olan alimlarda OYAK Yonetim Kuruluna yetki verilmis, bu miktarlarin iizeri i¢in
Genel Kurul yetkili kilinmigtir.*®

Bundan 6nce yatirim kararlarina Genel Kurulda karar verilmesine ragmen, bu
kararla, belli limite kadar yatirim kararlar1 kolay kontrol edilebilecek 7 kisilik yone-
tim kuruluna verilmistir. Yonetim Kurulunun alim satimlara yonelik bu yetkisinin
parasal sinir1 2017 ve 2018 Y1l Genel Kurulunda yiikseltilmistir. Yonetim Kurulu
Yetki Sinir1, 2017 Genel Kurulunda Kurum Net Varliginin % 20’sine yiikseltilmis-
tir.* 2018’de ise bu yetki Kurum Net Varligmim % 30’una ¢ikarilmigtir.** Bu 50
Milyar TL net varlik iizerinden hesaplandiginda, Yonetim Kurulu’na yaklagik 15
Milyar dolarlik alim yetkisi vermek demektir.

OYAK Yo6netim Kurulu bu yetkisini, 2020 yilinda Demiréren grubuna ait akar-
yakit dagitim sirketi Total’i ve likit petrol gazi dagitim1 yapan Milangaz’1 ayr1 ayri
450 milyon dolara alarak kullanmigtir. Demirdren grubunun iktidara yakin medya-

38 “Genel Kurul Kararlar1”, OYAK Dergisi, 131, Haziran 2016, s. 47.
39 “Genel Kurul Kararlari1 ”, OYAK, 57 'nci Olagan Genel Kurul Biilteni, May1s 2017, s. 48.
40 “Genel Kurul Kararlar”, OYAK 58 'nci Olagan Genel Kurul Biilteni, May1s 2018, s. 74.
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ya sahip olmasi1 ve bu medya grubunu satin alirken Ziraat Bankasi’ndan aldig1 700
milyon dolar krediyi 6demekte zorlanmasinin bu alimda etken oldugu degerlendi-
rilmektedir. Bu alim ile OYAK 2020 nemasinin beklenenin 15 puan altinda ¢ikmast
ile OYAK iiyeleri arasinda OYAK kaynaklarinin iktidarin yonlendirmesi ile kulla-
nildig1 kanaati olusmustur. Bazi iiyeler bu durumu OYAK‘a gonderdikleri dilekge-
ler ile protesto ederken, bazilar1 ise Ankara’daki OYAK Genel Miidiirliigii 6niinde
gosteri yaparak protesto etmiglerdir. 2021 y1l1 Mart ayinda bu sefer gida sektoriiniin
zor durumdaki girketi Sagra’y: siyasetin istegi ile almasi, OYAK kaynaklarimin zor
durumdaki girket alimlarinda kullanilacagi konusundaki kugkulari arttirmigtir.*!

OYAK’a TSK icinden tepkiler

Daha 6nceden OYAK sirketlerinde TSK iist kademelerinin tanidik ve akrabala-
rinin istihdamdaki onceligini AKP’li siyaset¢ilerin tanidik ve akrabalari almigtir. Bu
simdilik sineye cekilse de emekli generallerde hosnutsuzluk yaratmaktadir.

Nemalarin beklenen oranlarda gelmemesi, kaynaklarin Bestepe’nin istegi ile
zordaki AKP yanlisi sirketlere aktarilmasi (Total, Milangaz ve Sagra’nin alinmalari)
TSK i¢inde tepki ile kargilanmigtir. Nema diisiikliigii i¢in Sivil Memurlar Sendikasi
(Sime-Sen) tarafindan Ticaret Mahkemesi ve Ordu Yardimlagma Dernegi (OYAD)
tarafindan Asliye Hukuk Mahkemesi’nde davalar acilmistir.

6 Subat Depremi’nden sonra OYAK baglist Eregli Demir Celik (Erdemir) tara-
findan 600 milyon TL, Hektas ve OYAK Yatirim tarafindan 50’ser milyon TL nin
bagis yapilmasinin hukuksuzlugu ve Genel Kurul’un bu bagislar1 onaylamamasi
icin muvazzaf ve emekli askerler tarafindan defalarca noterden ihtarname cekilmis-
tir. Bu bagislarin hangi mevzuata gore yapildigi konusunda sunulan dilekgelere de
cevap alinmamasi iizerine konu mahkemeye taginmak iizeredir.

Son 5 yildir OYAK Holding’in 7 kisilik yonetim kurulu iiyelerinin isimlerine
ulagmak miimkiin degildir. CIMER e farkli zamanlarda yapilan bagvurularda, “ta-
lepten hangi sirket oldugu anlagilamamakta” veya “kisisel verilerin korunmasi”
gibi gerekgelerle talepler anlamazliktan gelinmis veya olumsuz cevaplar verilmistir.

Askeri sirketlerde sivillesme

TSKGV baglisi sirketlerde yonetim kurulu bagkaninin emekli general olmasi
gelenegi, 2014 genel kurulundan itibaren Aselsan yonetim kurulu bagkanligina bir
sivilin secilmesi ile gecerliligini yitirmistir. Ayn1 sekilde 2016 yilindan itibaren
MKEK genel miidiirliigii de sivillesmistir. Havelsan yonetim kurulu bagkan1 da ar-
tik emekli general degildir.

2012 yilindan itibaren TSKGV ve OYAK’1n ortakligr bulunan sirket yonetim
kurullarinda gorev alan askerlerin sivillere orani yilizde 70’lerden yiizde 30’lara,

41 “OYAK Gida Sektoriiniin Oncii Sirketi Sagra’y1 Satin Ald1”, Hiirrivet Gazetesi, https://www.
hurriyet.com.tr/ekonomi/oyak-gida-sektorunun-oncu-sirketi-sagrayi-satin-aldi-41774410  (erigim
tarihi 20 Temmuz 2023)
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2016 dan itibaren tekrar hizlanan diisiisle 2020’de yiizde 10’lara inmistir.*> 2023
itibari ile TSKGYV sirketlerinde asker oram yiizde 2, OYAK sirketlerinde yiizde 5
civarindadir.

Askeri sirketlerdeki sivillesmeyi saglayan bircok etken bulunmaktadir. Temmuz
2016’da Kuvvet Komutanlarinin, 2018 yilinda da Genelkurmay Bagkanligi’nin
Milli Savunma Bagkanligi’na baglanmasi askerler iizerinde siyasi otoritenin kurul-
mast agisindan dnemlidir. Iki dénemdir Milli Savunma Bakani’nin emekli Genel-
kurmay Bagkani olmasi bu gecisi kolaylastirmig goziikmektedir.

Sonug¢

Tiirkiye’de ordunun ekonomi ve siyaset ile iliskisi tarihsel bir gercekliktir. Ordu
siyasete yaptig1 miidahaleler ile iktidarlar1 degistirmis, OYAK ile iiretim araci sahi-
bi de oldugundan sanayi sermayesine eklemlenmistir. Miidahalelerden ¢ogunlukla
sanayi sermayesinin fayda saglamasinin sebepleri ayrica tartigtlmalidir.

Askeri miidahalelerin bir 6zelligi de birikim rejimleri ile olan iligkisidir. 27 Ma-
yis 1960 miidahalesi ticaret sermayesinin hegemonyasina son verirken, ayni za-
manda yiiriirliikte olan ithal ikameci sanayilegsme birikim rejiminin isleyisini hiz-
landirmigtir. 27 May1s miidahalesini yapanlarin ilk icraatlarindan birisi kaynaklarin
sanayi sermayesince kullanilmasini saglayacak DPT nin kurulmasi, digeri de as-
kerlerin iiretim araci sahibi gibi davranmalarini saglayacak OYAK’ m kurulmasidir.

Ithal ikameci sanayilesmenin 1970’lerin basinda girdigi kriz, 12 Mart 1971 mii-
dahalesi ile yine sanayi sermayesi lehine ¢oziilmiistiir. 12 Eyliil 1980 ise, 24 Ocak
1980°de alinan ekonomik kararlarin otokratik bir rejimde uygulamasini kolaylas-
tirmig ve ihracata yonelik sanayilesme birikim modelinin uygulanmasini kolaylas-
tirmugtir. 12 Eyliil ayn1 zamanda iktidar blokunda sanayi sermayesinin tek bagina
hakimiyet kurmasini da saglamistir.

28 Subat siirecindeki sermaye i¢i kar paylasim savaginda kiiltiirel ve ideolo-
jik soylemler kullanarak ticaret sermayesine karsi sanayi sermayesinin yaninda yer
alan ordu, muhafazakar kitlenin 2002 secimlerinde AKP’yi iktidara tagimasinin
Oniinii agmistir. Bununla beraber, 2007°de baslayan Ergenekon, 2011 yilindaki Bal-
yoz davalart ve 15 Temmuz 2016 darbe girisimi siirecleri ile ordu-siyaset iligkileri
yeniden sekillenmisgtir.

Robert Dahl, ordunun demokratik bir sekilde yonetilebilmesi i¢in iki kosulun
gerekli oldugunu belirtir: “Birincisi, ordunun sivil otorite tarafindan denetlenmesi;
ikincisi ise, orduyu denetleyen sivil otoritenin demokratik siirece tabi olmasidir”™.
Yine Dahl’a gore; demokratik devletler ordunun askeri miidahale yapmasini 6n-
lemek i¢in dort onlem alabilirler: birinci olarak ordularini lagv edebilirler, ikinci
olarak, ordularinin denetimlerini yerel yonetimlere verebilirler, iiciinciisii, ordu de-
mokratik yonetime inanan kisilerden olusturulabilir, son olarak da subaylar yonetim

42 Abdullah Koktiirk, “Tiirk Ordusunun Sermaye ile Iligkisi ve Ordu-Siyaset Iliskisinin Doniisii-
mi”, Insan ve Insan Dergisi, Temmuz 2021, cilt 8, say1 29, 15-29, s. 26.

43 Robert A. Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, cev. Levent Koker, Ankara: Tiirk Siyasi Ilimler Der-
negi- Tiirk Demokrasi Vakfi Yayini, 1993, s. 311.
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yanlis1 olarak doktrine edilebilirler.

Tiirkiye’de ise ordu uzun yillardir ortak oldugu ve yonetiminde oldugu sirket-
ler ile ekonomide, silahl1 giicline dayanarak da siyasette etkin konumda olmustur.
Ancak 2000’li yilarmn ikinci yarisindan itibaren giiclii bir iktidar karsisinda siya-
sette etkinligini yitirmis goriinmektedir. Ordunun ekonomik etkinligine siyasetin
miidahalesinin -OYAK Yo6netimine miidahale etme dahil- artarak devam edecegi
degerlendirilmektedir.

TSKGYV ve OYAK sirketlerindeki sivillesme, gercek bir profesyonellesme ge-
tirmemis, yonetim kurulu bagkani olan emekli korgenerallerin yerine, eski millet-
vekilleri veya bir sekilde iktidar ile iltisakl1 kigilerin atanmas1 seklinde olmustur.
Bu sivillesmenin bir yonii de, arttk TSKGV ve OYAK sirketlerinde ise alinacaklara
emekli generallerin degil, AKP’li bakan, milletvekili hatta il bagkanlarinin karar
vermesidir.

OYAK ve askeri vakif girketleri yonetim kurullarindaki sivillesme, ordunun
iretim araci sahipligini etkilememis, sadece yatirimlarin siyasi iktidar kontroliinde
yapilmasini saglamistir. Siyasi iradenin askeri sirket yonetim kurullarina askerler
yerine sivilleri yerlestirmesi durumu, OYAK nemalar1 gercek enflasyonun birkag
puan iizerinde seyretmesi halinde ¢ok sorun yaratmayacaktir. Ancak nemalarin bek-
lentilerin altinda seyretmesinin bilhassa ordu alt riitbelerdeki personelde huzursuz-
luga sebep olacag: degerlendirilmektedir.

Ancak siyasetin orduyu kontrol etme refleksi, pratikte Tiirkiye’de yari-askeri bir
rejim olugmasina sebebiyet vermistir.** Boliinmiis iktidarin askeri kanadi, dis poli-
tika ve giivenlik konularindan sorumlu olurken, eski Genelkurmay bagkani ve yari
askeri rejimin eski Milll Savunma Bakan1 Hulusi Akar rejimin gostergesi olarak
yari-askeri kiyafetler giymeye baglamistir. Askerin kontroliine giren dis politikada
sorunlar uzlagma ve tartismadan ziyade namlunun giicii ile ¢oziilmeye ¢alisilinca
Tiirkiye dort bir yanda savagan bir lilke goriinlimiine girmistir.

44 Yar1 askeri rejim konusunda asagidaki yazilara bakilabilir;

Levent Dolek, “DiP’in 5. Kongresi: Tiirkiye’de siyasal durum ve devrimci gorevlerimiz”, https:/
gercekgazetesil .net/dip-bildirileri/dipin-5-kongresi-turkiyede-siyasal-durum-ve-devrimci-
gorevlerimiz (erigim tarihi 8 Eyliil 2023)

Levent Dolek, “Erdogan ve Soylu'nun davasi”, https://gercekgazetesil .net/gundemdekiler/
erdogan-ve-soylunun-davasi (erisim tarihi 8 Eyliil 2023)
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AKP doneminde uretim,
bolisum, tuketim?
Ozgiir Oztiirk

Giris

Tirkiye 21. yiizyilin biiyiik kismmi AKP iktidar1 altinda gecirdi. Simdiden
yirmi yilt asan bu uzun iktidar déneminde toplumsal normlar yeniden tanimlandi;
sik kullanilan tabirle bir “yeni normal” olustu. Toplumsal yasamda dinin, devlet
kurumlarinda tarikatlarin hakimiyetinin giinden giine arttigini gordiik. Siyasetin
kapsami olabildigince daraltilirken, Meclis pratikte islevsiz bir kiirsii haline
getirildi, yargi ise fiilen yiiriitme giicine baglandi. Ana akim medya biiyiik dl¢iide
iktidarin gldiimiine girdi; ana akimm disinda kalan muhalif medya ve sosyal
medya gibi mecralar da RTUK, mahkemeler ve trol ordular araciligiyla baski altina
alindi. Calisma yasaminda enformel, diizensiz, giivencesiz bi¢imler yayginlasti.
Issizlikteki artisa calisma saatlerinin uzamasi, ¢alisma kosullarinin bozulmasi, is
cinayetlerinin “fitrat” kapsamina alinmasi eslik etti. Aslinda genel olarak her alana
bir yozlasma, ¢liriime, zorbalik kiiltiiriiniin niifuz ettigi sdylenebilir. Bu topraklarda
eskiden beri pek itibar gormeyen evrensel insani degerler artik alenen asagilanip
¢igneniyor. Ustelik tiim bunlar, bu iilkede yasayan herkesin (iktidarin destekgileri
dahil) farkinda oldugu, bildigi seyler.

AKP dénemine 6zgii bu “yeni normal” bir yol kazasi degil, Tiirkiye’nin 1980
doniisiimiiniin tarihsel (ve mantiksal) sonucu. Kuskusuz ortada kati bir zorunluluk
yoktu, her sey ¢ok farkli olabilirdi, bugiiniin bigimlenmesinde bir¢ok rastlantisal olgu

1 Daha 6nce Toplum ve Hekim dergisinde yayimlanmistir (cilt 38, say1 2, Mart-Nisan 2023).
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onemli rol oynadi. Yine de, biitlin olarak baktigimizda son kirk yilin gelismelerinde
ana hatlariyla bir siireklilik, bir “i¢c mantik” goriiyoruz. Siyasi-hukuki agidan,
12 Eyliil ve bugiine biraktigi miras, birgok kapitalist devlette karsimiza ¢ikan
“olaganiistii donemde ele gecirilen yetkilerin siireklilik kazanmas1” egiliminin bir
Ornegini olusturuyor.> Ayni zamanda, dar anlamda “ekonomik” gelismelerle siyaset,
hukuk, ideoloji gibi alanlar arasindaki iliskinin de en agik drneklerinden birini
sunuyor.

Bilindigi iizere, 1980 yilinda 24 Ocak Kararlar1 ve bunu tamamlayan 12 Eyliil
darbesiile “disaacik ekonomimodeli’ne gecilmis, askeri diktatorliik kosullari altinda
emege kars1 biiylik bir saldir1 baglatilmisti. Disa agilmanin arka planinda, bir yandan
diinya kapitalizminin (emperyalizmin) IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlarinin
stiregiden talepleri, bir yandan da Tiirkiye’de (kabaca 1960-80 arasindaki) i¢ pazara
yonelik sermaye birikimi doneminde belirli bir 6lgege ulagan sermaye gruplarmin
daha genis bir cografyada etkin olabilme arzular1 bulunuyordu. Dolayisiyla, 1980
doniisiimi, i¢ ve dis faktorlerin ¢akistigi bir tarihsel kavsakta giindeme gelmisti.
Fakat, disa agilma, iilke icinde genis halk kesimlerinin (basta is¢ilerin) taleplerinin
ve hak arayislarinin bastirilmasini da gerektiriyordu. Bu nedenle, ancak ¢iplak zora
basgvurmak suretiyle, askeri darbe sayesinde gergeklesebilirdi ve nitekim dyle oldu.
O dénemin Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu (TISK) baskani Halit
Narin’in “Yirmi yildir biz agladik isciler giildii, simdi giilme siras1 bizde” sozii,
yasananlarin herhalde en 6zIi anlatimidir.

12 Eyliil, DISK gibi miicadeleci sendikalari kapatip Tiirk-Is ve Hak-Is’in niinii
actl. Ayni1 zamanda, Orgiitlii solun genis kesimlerini siddet kullanarak susturdu.
Sermayenin siyasal-ideolojik alandaki egemenligi, neoliberalizm ile (“Tiirk-Islam
sentezi” denilen) milliyet¢i-muhafazakar akimlar arasindaki ittifakla pekistirildi.
O donemde Turgut Ozal’in sahsinda cisimlesen serbest piyasaci ideoloji, aslinda
bastan beri muhafazakar bir damga tasimaktaydi. (Ozal’m 1980 éncesinde MESS
baskanlig1 yaptigini, bunun hemen 6ncesinde de Erbakan liderligindeki MSP’den
milletvekili aday1 oldugunu unutmamakta fayda var.)

Bu neoliberal-muhafazakar hegemonya kosullarinda, 6nceki kusaklarin yogun
miicadeleler sonucunda elde ettikleri (toplanti ve gosteri yiirliylisii, grev vb.) bazi
temel demokratik kazanimlar hak olmaktan ¢ikti, “kamu diizeni’ni tehdit eden
faaliyetler olarak goriilmeye ve ¢ogu zaman da yasaklanmaya baslandi. Egitimden
sagliga kadar tiim toplumsal alanlarda piyasa iligkilerinin adim adim hakim
kilinmasi ancak bu gibi doniisiimlerden sonra olanakli hale geldi.

Bu gelismeler elbette “piiriizsiiz” bicimde gerceklesmedi. Aslinda siirecin
her asamasi sinif miicadeleleri ile sekillendi. Nitekim 1980’lerin sonlarinda Ozal
hiikiimetlerince basglatilan 6zellestirme girisimleri, 1990’larda ciddi bir toplumsal
direngle karsilagmis, koalisyon hiikiimetleri doneminde &zellikle hukuk yoluyla
bir dl¢iide engellenebilmisti. Keza 1989-91 arasindaki biiyiik isci eylemliligi de
neoliberal saldirin kismen geri piiskiirtiilmesini saglamisti. 1990’larin koalisyon
yillarinda canlanan siyasal ortam, birgok grevin ve 6rnegin 1995 Memur Eylemleri

2 Mark Neocleous, Giivenligin Elestirisi, cev: Tonguc¢ Ok, Ankara: NotaBene Yayinlari, 2014, 6zel-
likle s. 98-9.
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gibi biiylik eylemlerin zeminini olusturdu. Tiirkiye bu yillarda Uluslararast Caligma
Orgiitii’niin (ILO) birgok sdzlesmesine imza koyarken, isciler de iicretler ve diger
haklar bakimindan ¢esitli kazanimlar elde edebildiler. Bununla birlikte, 21. yiizy1l
doniimiinde 2001 krizi ve ardindan AKP’nin tek parti iktidar1 tabloyu onemli
olciide degistirdi. Ornegin 6zellestirme konusunda, dénemin Maliye Bakani1 Kemal
Unakitan’in ifadesiyle “babalar gibi satma” evresine gegildi. Bugiin 6zellestirme
artik kaniksanmis, giindemden diigmiis bir konu.

Piyasa egemenligi ile demokratik gerileme arasinda bir baglant1 oldugu agik,
fakat bu sadece Tiirkiye’ye 6zgii bir durum degil. Gliniimiiz kapitalizmi, her yerde
anti-demokratik ve irrasyonalist (cogunlukla da irk¢i-dinci) akimlarin geligimini
tesvik ediyor. AKP-MHP Tiirkiyesi de hi¢ kuskusuz diinyadaki genel tablodan
bagimsiz diigiiniilemez. Bununla birlikte, Tiirkiye’nin diinya kapitalist is bolimii
icindeki konumu, baskici siyasal bigimlere sermaye agisindan ilave bir islevsellik
de kazandiriyor. Ucuz isgiiciine dayali ihracat ekonomisinin siirdiiriilebilmesi i¢in
emekgilerin hem bedenlerinin hem de zihinlerinin kati bir disiplin altinda tutulmasi
gerekiyor. 12 Eyliil’iin ekonomik-siyasal-ideolojik miras1 burada devreye giriyor
ve AKP-MHP iktidarinca siirdiiriiliiyor.

Yazida bu siirecin ekonomik arka planiniana hatlartyla sergilemeye ¢alisacagim.
Tiirkiye kapitalizminin diinya is boliimii icindeki yerini kisaca tartistiktan sonra,
AKP doénemini iiretim, boliisiim ve tiikketim yonlerinden ele alacagim. Konu ¢ok
genis oldugu icin, bazi1 gostergeleri secip yorumlayarak genel bir tablo cizecegim.

1. Genel karakteristikler

Tiirkiye’de kamuoyunda ekonomi {izerine tartismalar genellikle faiz, enflasyon,
doviz kuru gibi bagliklar etrafinda ytriitiiliiyor. Buna karsilik, ekonominin uzun
donemli yapisal egilimleri ¢ok daha az ilgi ¢ekiyor. Oysa genel gidisati anlamak
icin Oncelikle yapisal karakteristikleri belirlemek gerekiyor.

Tiirkiye kapitalizminin 1980 sonrasindaki gelisimi iki ana donemde ele alinabilir:
(1) Kabaca 1980-2001 arasini kapsayan ilk donemde yeni “disa agik ekonomi”
stratejisi adim adim insa edilmis, kurumlasmistir. (ii) 2001 krizi sonrasina denk
diisen AKP’li yillarda ise kiiresel kosullarin etkisiyle bu dogrultuda ciddi bir sigrama
gerceklesmistir. Bu bakimdan, AKP’nin, Tiirkiye burjuvazisinin 1980 sonrasindaki
yeni yonelimini hem siirdiirdiigii hem de buna giiglii bir ivme kattig1 s6ylenebilir.
12 Eyliil darbesi, hem ekonomik hem siyasal anlamda, AKP déneminde mantiksal
sonuglarina ulagsmig bulunuyor.

Disa agilmanin ilk etabi, 1980°li yillara damga vuran, ticaret alaninda
serbestlesmedir. Bu donemde Tiirkiye’nin dis ticareti devletin dolayli-dolaysiz
tesvikleriyle artmis, ihracat en 6nemli hedef olarak belirlenmisti. 1989 yilinda 32
sayil1 kararname ile ikinci biiyiik adim atildi ve (eskiden devletin kontroliine tabi
olan) sermaye hareketleri serbestlestirildi. Bunun sonucunda, 1990’lar boyunca
Tiirkiye ekonomisi kiiresel finansal akimlarla yogun bir iliski i¢ine girdi. 1996
tarihli Glimriik Birligi Anlasmasi’nin ardindan Tirkiye, yavas yavas, Avrupa
iilkelerine dayanikli ve dayaniksiz tiiketim mali iireten bir cografyaya doniismeye
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(bir baska deyisle “Avrupa’nin Cin’i” olmaya) yoneldi. Bu siire¢ 2001 krizinin
ardindan, Kemal Dervis’in adiyla anilan “reform” paketi ile hizlandi. AKP dénemi,
hem ticaret, hem finans, hem de iiretim alanlarinda diinya kapitalizmiyle baglarin
giderek derinlesmesiyle karakterize olmaktadir.

Dis ticaretin (ihracat+ithalat) milli gelire orani bize “disa ac¢ilma’nin bir
oOlgtisiinii verir. Dig ticaret/GSMH oran1 1980 oncesinde genellikle ylizde 10’un
altinda seyretmis ve hicbir zaman yilizde 15’1 asmamisti. Bu oran 1980’lerde
yiizde 25-30 bandina ¢ikt1, 2000°1i yillarin basinda ise yiizde 50’yi ast1.> TUIK’in
hesaplama yontemindeki (milli geliri sisirmeye yonelik) revizyonlar nedeniyle
daha sonra yiizde 40’lara inse de, AKP doneminin ikinci yarisinda yeniden yiizde
50’ler diizeyine geldi. Kisacasi, Tiirkiye ekonomisinin dis diinya ile biitiinlesmesi
AKP’li yillarda ciddi bir 6l¢ege ulasti. 12 Eyliil’tin hedefledigi “disa agik ekonomi
modeli”nin ancak AKP déneminde tam anlamiyla hayata gectigi soylenebilir.

Bugiin Tiirkiye, diinya kapitalist is boliimii i¢inde diisiik ve orta-diisiik teknolojili
sanayi iriinleri imal edip satan bir cografya olarak yer aliyor. Bu konum 1980
sonrasinda sekillendi. 1980’lerden 2000’lere uzanan ilk donemde hem ihracat hem
de ithalat diizenli olarak artt1, 90’I1 yillarin ikinci yarisindan itibaren her ikisi de 50
milyar dolar diizeyine yaklasti. Gelgelelim esas sicrama AKP’li yillarda (6zellikle
de 2002-2007 arasindaki olumlu kiiresel konjonktiirde) gergeklesti ve glinlimiizde
ithracat 200, ithalat ise 250 milyar dolar seviyesini ast1 (Sekil 1).

Sekil 1: Tiirkiye’nin dis ticareti, 1984-2021 (milyon USD)

300000

250000 f

— —ihracat /\/\ /
ithalat /
200000 \J/\ /
/
- ~ "‘v
;T N7
150000 \/ /
N/
/7 W7
100000 /

50000
\\‘:ﬂ’
—_———
_.-——-”/

Kaynak: TCMB.

Dis ticaretin bilesimine bakalim. Gilinlimiizde (2022 ilk alt1 ay) ithalatin ylizde
81,9’unu ara mallar ve hammaddeler, yiizde 10,5’ini sermaye (yatirim) mallar

3 TUIK, Istatistik Gostergeler, 1923-2013, Ankara, 2014, s. 440.
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olusturuyor. Kamuoyunda ¢okca sozii edilen tilketim mallarinin pay1 ise ancak
yiizde 7,6.* Rusya-Ukrayna savasi nedeniyle artan petrol-dogalgaz fiyatlariin
ara mali ve hammadde ithalatin1 yukar1 ¢ektigi diistiniilebilir. Fakat, Tiirkiye’nin
ithalat1 i¢inde tiiketim mallarinin pay1 aslinda uzun zamandir diisiik diizeydedir. Bu
pay 1980’lerin ilk yarisinda yiizde 5’ten az, ikinci yarisinda ylizde 6-7, 1990’larda
yiizde 8-10, 2000°1i yillarda yiizde 10-12 arasindaydi.’ 2010-2020 ortalamasi ise
yiizde 12,5°ti. Dolayisiyla, tikketim mali ithalatinda ¢ok uzun dénemde hafif bir
yiikselis egilimi var; yine de, Tiirkiye’nin ithalatinin yaklasik yiizde 90’1 dogrudan
tiiketim i¢in degil daha ziyade bagka mallari iiretmek igin ger¢eklesiyor. Ana akim
iktisatgilar One siirdiiklerinin aksine, yoksullasmamizin nedeni “iirettigimizden
daha fazla tiiketmemiz” degil.

Diger taraftan, ihracatin ylizde 95’e yakin kismi imalat sanayii iiriinlerinden
olusuyor.® Tiirkiye’nin ihracatinda sanayi triinlerinin payr 1980 yilinda ancak
ylizde 36’ydi. Bu oran 1980’lerin sonunda yiizde 80’1, 1990’larin sonunda yiizde
90’1 ast1 ve daha sonra da siirekli olarak yiizde 93-95 civarinda seyretti. Bir bagka
deyisle, Tiirkiye diinya kapitalist is boliimii i¢inde sanayi iiriinii imal edip satan bir
cografya olarak yer aliyor. Bu iiretimin girdileri ise biiyiik l¢lide disaridan geliyor
(toplam ithalat i¢inde tek basina enerjinin pay1 yiizde 20 civarinda). Dis ticaretin
ortaya koydugu tablo kisaca su sekilde:

Tiirkiye’nin diinya kapitalist iiretim iliskileri icindeki konumu, ana hatlariyla,
Asya’dan ve Avrupa’nin gevre iilkelerinden ara mali satin alan, bunlari Rusya’dan
aldig1 enerji ve lilke ig¢indeki ucuz isgiicii ile isleyerek Avrupa’ya ve kismen de
Ortadogu’ya ihra¢ eden bir iiretim platformu biciminde 6zetlenebilir. Boyle bir
konum, ucuz isgiictine dayali iiretimi kaginilmaz hale getiriyor.”

Ihracatin igte ikisini diisiik ve orta-diisiik teknolojili iiriinler olusturuyor (sirastyla
yiizde 32 ve 32,2). Yiiksek teknolojili iirtinlerin pay1 ise ancak yiizde 2,8.% Bu pay
AKP doneminde yilizde 4’ gecmedi, istelik son yillarda azaliyor. “Teknolojik
atilim” retorigiyle gegen on yillardan sonra, Tiirkiye’nin diinya kapitalist is boliimii
icinde diisiik ve orta-diisiik teknolojili tirtinler {iretip satan tlilke konumu pekismis
bulunuyor. Bunlar her yerde iiretilebilen, diinya genelinde sert bir fiyat rekabetine
konu olan iiriinler. Ucretler iizerindeki amansiz baskimin belki en énemli nedenini
bu iiretim ve ihracat yapisi olusturuyor.’

4 TUIK, “Dis Ticaret [statistikleri, Temmuz 2022”, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Dis-
Ticaret-Istatistikleri-Temmuz-2022-45542.

5 TUIK, Istatistik Gostergeler, 1923-2013, s. 447. Bir sonraki ciimledeki 2010-2020 ortalamasi da
yine TUIK verilerinden hesaplanmustir.

6 Geriye kalan yiizde bes ise tarim, madencilik gibi sektorlerden geliyor. Hazine ve Maliye Bakan-
1181, Ekonomik Gostergeler, Kasum 2022, Ankara, 24 Kasim 2022, s. 100.

7 Ozgiir Oztiirk, “Pandemide ve Sonrasinda Kapitalizm”, Devrimci Marksizm, say1 47-48, Yaz-
Sonbahar 2021,s.74.

8 TUIK, “Dis Ticaret Istatistikleri, Temmuz 2022”. Sektorel acidan bakildiginda, son on yilin
ortalamalar1 olarak, Tiirkiye’nin ihracatinin yiizde 30’u asan kismi (yaklasik licte biri) metal-
otomotiv sektoriinden, ylizde 16-17°si (altida biri) tekstil-giyim sektoriinden, ylizde 13-14’i
(yedide biri) makine-beyaz esya imalatindan, yiizde 10’u kimya-plastik ve yiizde 8’i gida-igecek
sektoriinden geliyor. Hazine ve Maliye Bakanlhig1, Ekonomik Gostergeler, Kasim 2022, s. 100.

9 2022 sonunda asgari licret goriismeleri baglarken Tiirkiye Ihracat¢ilar Meclisi (TIM) baskani
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Tiirkiye sermayesi, kiiresel deger zincirlerinde genellikle emek-yogun imalat
islerini iistlenmis durumda. Boyle bir konum, bu iilkede yaratilan art1 degerin 6nemli
bir kisminin (daha ziyade Ar-Ge, tasarim veya marka-pazarlama gibi zincirdeki “u¢”
konumlarda yer alan) emperyalist lilke sermayelerine transfer edildigi anlamina da
geliyor.

Tiirkiye’nin dis ticaretinin bir diger karakteristik ozelligi, ithalatin daima
ihracattan yiliksek olmast. 1994, 2001, 2009 gibi kriz yillarinda gelirdeki diisiis
nedeniyle ithalat yapilamadigi i¢in a¢igin biraz azaldigi, fakat ekonomik toparlanma
ile birlikte dis ticaret agiginin yeniden artmaya basladigi goriilityor. Bununla birlikte,
Tiirkiye’de kamuoyunda genellikle sikayet konusu olan “ithalat bagimliliginin
yiiksek olmasi” durumu kiiresel iiretim kosullarinda aslinda (Almanya, Japonya,
Gliney Kore, hatta Cin gibi) bir¢ok imalatg1 tilke i¢in de s6z konusu. Esas problem
ithalat bagimlilig1 degil, bunun niteligi.

Sekil 2: Tiirkiye, cari denge, 1984-2022 (milyon USD)
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Kaynak: TCMB.

Sermayenin bakis agisindan “¢céziim” Tirkiye sermayesinin deger zincirlerinde
yukarilara tirmanmasi, kiiresel art1 degerden daha fazla pay almasidir. Gelgelelim
verili kosullarda boyle bir sey pek miimkiin degil (zaten miimkiin olsaydi burjuvazi
bu firsat1 simdiye kadar ¢oktan degerlendirirdi). Ote yandan, yeniden i¢ pazara

Mustafa Giiltepe’nin yaptig1 “500-600 dolarlik [9250-11000 TL — 6.6.] asgari iicretle rekabetgili-
gimizi daha da kaybederiz” uyaris1 durumu net olarak anlatiyor (https:/tinyurl.com/2p8ntx4c). 22
Aralik giinii agiklanan 8506 TL’lik asgari licretin, Subat 2023 ten itibaren gegerli olacagi dikkate
alindiginda, Tiirk-Is’in Kasim 2022 icin hesapladigr 7786 TL’lik a¢lik siirinin altinda kalacagi
ortaya ¢ikiyor. Fakat bu iicret diizeyi dahi sermayenin tepkisini ¢ekiyor. Nitekim Tiirkiye Giyim
Sanayicileri Dernegi (TGSD) bagskani Ramazan Kaya, boyle yiiksek iicretlerle “Banglades, Vi-
etnam, Hindistan, Kambogya gibi iilkelerle” rekabet edemeyecegimizi belirtiyor (https://tinyurl.
com/2d9ndv4e).
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yonelik sermaye birikimine donmek de giliniimiiz kapitalist {iretim iliskileri
cercevesinde anlamli ve olanakli degil. 2008 yilinda baslayan ve halen devam eden
Ugiincii Biiyiik Depresyon ortaminda her iilkenin bir miktar i¢e kapanmasr, iilkeler
arasindaki ekonomik akiglarin azalmasi normal. Fakat bunun 6tesinde, Tiirkiye gibi
bir tilkenin yeniden “ithal ikamesi” gilinlerine geri donmesi beklenemez.

Dis ticaretteki stirekli agiklar turizm vb. diger cari islemler kalemleriyle
kapatilamadig1 i¢in, yine az ¢ok diizenli bir cari agiga neden oluyor (Sekil 2). Tipki
dis ticarette oldugu gibi, cari dengede de AKP 6ncesinde hayli sinirli (hem negatif
hem de pozitif yonde 10 milyar dolar1 hi¢ asmayan) bir agik, AKP déneminde ise
bliyiik sigramalar goriiliiyor. Fakat bu grafigin esas ¢arpici tarafi, 21. yiizyilin ilk
on yilinda hizla artan cari agigin 2011 yilindan itibaren tam ters bir yonelim igine
girerek azalmaya baglamasi. Bir anlamda, AKP’nin genel kamuoyunda nispeten
basarili kabul edildigi ilk on yili ile diigiise gectigi ikinci on yili arasindaki temel
farklilik cari agiktan kaynaklantyor bile denilebilir. Ote yandan, cari agik demek,
ayni zamanda, bu ac¢i81 finanse eden dis kaynak girisi demek. Nitekim cari denge
grafiginin neredeyse simetrik tersini dogrudan yabanci yatirimlarda goriiyoruz
(Sekil 3).

Sekil 3: Dogrudan yabanci yatirim girisleri (net yiikiimliiliik), 1984-2022
(milyon USD)
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Kaynak: TCMB.

Stiregiden dis kaynak ihtiyacinin bir diger sonucu ise dis borglardaki artista
karsimiza ¢ikiyor (Sekil 4). 1990’larin sonunda Tiirkiye’nin briit dis borg stoku 60
milyar dolar civarindaydi, bu borcun milli gelire orani ise yiizde 35-40 arasindaydi.
2001 krizi ile birlikte dis borcun milli gelire orani ylizde 50’nin {istiine ¢ikti,
fakat kiiresel olumlu konjonktiiriin etkisiyle daha sonra yeniden yiizde 35-40’lara
geriledi. Bu oran son bes-alt1 yildir yeniden yilizde 50’nin {izerine yiikseldi, hatta
2020 yilinda yiizde 60’1 da ast1. Mutlak rakam olarak, AKP iktidara geldiginde 100
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milyar dolarin biraz {izerinde olan briit dis borg stoku giiniimiizde 450 milyar dolart
astyor. Bununla birlikte, net dis borg stokunun son on yildir 200-250 milyar dolar

arasinda yatay seyrettigi de goriiliiyor.

Sekil 4: Tiirkiye’nin briit ve net dis bor¢ stoku, 1989-2022 (milyon USD)
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Kaynak: TCMB.

Sekil 5: Tiirkiye, kisi basina GSYH (USD), 1998-2021
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Kaynak: TUIK.
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Net olarak, yabanci sermaye giriglerinin AKP’nin ilk on yilinda artan, ikinci
on yilinda ise yatay veya azalan bir seyir izledigi sdylenebilir. Buna benzer bir
kalib1 hem toplam hem de kisi basina milli gelirde goriiyoruz (Sekil 5). Tiirkiye nin
Gayrisafi Yurti¢i Hasilas1 (GSYH) 2000 yilinda 273 milyar dolardi, ayn1 y1l kisi
basina gelir de 4000 dolarin biraz iizerindeydi. AKP’nin ilk on yilinda (TUIK’in
hesaplama yontemi revizyonlarmin da katkisiyla) artan GSYH 2013 yilinda 958
milyar dolarla zirveye ulasti, kisi bagina gelir de 12500 dolar1 gecti. Fakat daha
sonra her ikisi de yatay veya azalan bir seyir kazandi, nitekim 2020 yilinda GSYH
toplamda 717 milyar dolar, kisi basina ise 8600 dolar oldu.

Net dis borg stoku ile milli gelir arasinda belirgin bir paralellik ortaya ¢ikiyor.
Yurt disindan sermaye geldigi miiddetge belirli bir “refah” etkisi saglayan, fakat
sermaye girisleri aksadiginda krize giren bir ekonomik yapi ile karsilasiyoruz.
Yabanc1 sermaye girislerine bagimli ekonomik yapi, yurt disindan sermaye ¢ekmek
icin kolaylastirici diizenlemeler yapilmasini ve yiiksek faiz 6denmesini beraberinde
getiriyor. Diger tiim sonuglar1 bir yana birakilsa dahi, sadece bu bakimdan bile
disa acilmanin Tirkiye ekonomisinin diinya kapitalizmine olan bagimliligini
derinlestirdigi ve bu cografyada yasayan insanlara agir bir bedel ddettigi sdylenebilir.

2. Uretim, boliisiim, tiiketim egilimleri

Tiirkiye’nin diinya kapitalist is boliimii ¢er¢evesinde iistlendigi role ve bazi
gostergelerdeki gelisme kaliplarina kisaca baktik. Diinya ekonomisi ile bu
tarz bir biitiinlesmenin uzun vadede emekgiler acgisindan pek hayirli sonuglar
doguramayacagi soylenebilir. Nitekim donem boyunca hiikiimetler, is¢i sinifi
iizerindeki baskry1 siirdirmek igin siirekli olarak hukuksal yenilikler icat etmis,
sermayenin ¢esitli kesimlerinin talepleri dogrultusunda ¢alisma yasalarini sik stk
giincellemistir. 12 Eyliil’in bu kapsamdaki en 6nemli icraatlarindan biri, yeni bir
Is Yasas1 (2821 say1li Sendikalar Kanunu ile 2822 sayili Toplu Is S6zlesmesi, Grev
ve Lokavt Kanunu) ilan etmesiydi. Benzer bi¢imde, AKP de iktidara geldikten kisa
siire (alt1 ay) sonra yine bir Is Yasasi (4857 sayili Kanun) ¢ikarma geregi duydu.
12 Eylill cuntasi, 1961 Anayasasi ¢er¢evesinde hazirlanan ¢alisma yasalarini iptal
etmis, sendikal haklar1 budayan yeni yasalar getirmisti. AKP’nin Is Yasasi da
yeni doneme 6zgii esneklik, giivencesiz ¢alisma vb. pratikleri resmiyete dokmeyi
amaglamistir (bu yasa daha sonra —en Onemlisi 2014 tarihli 6552 sayili torba
kanun olan— bir¢ok revizyona ugrasa da ozl itibariyla pek degismemistir). Siniflar
arasindaki miicadeleler yasal zemindeki doniisiimlere yol agarken, bizzat hukukun
bir miicadele zemini oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2.a. Uretim

AKP’nin ilk on yilinda yabanci sermaye girislerine bagli olarak ciddi bir
ekonomik biiyiime gerceklestigini, ikinci on yilinda ise gelir anlaminda bir
durgunlugun yasandigini gérdiik. Kuskusuz bu ikinci on y1l ayn1 zamanda Ugiincii
Biiyiik Depresyon’un gelisimiyle cakisiyor. Bu bakimdan, aslinda AKP’ye 6zel bir
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basarisizliktan ziyade kiiresel kosullarin bir yansimasi ile karst karsiyayiz (tipki
ilk donemindeki canliligin da kiiresel kosullardan kaynaklanmasi gibi). Bununla
birlikte, Tiirkiye’nin sanayi tiretiminin her iki donemde de neredeyse kesintisiz
olarak arttigin1 goriiyoruz. Gelire bakildiginda AKP’nin ilk déneminde artan, ikinci
doneminde yatay bir seyir varken, iiretime bakildiginda siirekli artan bir grafik var
(Sekil 6). Bir baska deyisle Tiirkiye toplumu tiretmedigi i¢in degil, aksine daha
fazla iiretmesine ragmen yoksullasiyor veya yerinde sayiyor. Harikalar diyarindaki
Alice gibi, oldugu yerde durabilmek i¢in bile hep daha hizli kosmasi gerekiyor.

Sekil 6: Tiirkiye sanayi iiretimi endeksi, 1986-2022 (2015 = 100, mevsim ve
takvim etkilerinden arindirilmis)
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Kaynak: TUIK.

Grafik, Tirkiye’de sanayi iretiminin 21. yiizyilda siirekli artis egilimi
sergiledigini, 2009 ve 2020’de kiiresel krizler nedeniyle yasanan gerilemelerin de
hizla telafi edildigini ortaya koyuyor. Bu liretimin 6nemli bir kism1 dis pazarlar i¢in
yapiliyor. Nitekim beyaz esya gibi dis ticarette biiylik paya sahip bir sektordeki
iretim diizeylerine bakmak, “iirettigimizden daha fazla tiiketiyoruz” tezinin ne
kadar temelsiz oldugunu gosteriyor (Sekil 7). AKP oncesinde yillik 5 milyon
adet civarindaki beyaz esya (buzdolabi, firin, ¢amasir makinesi vb.) imalatinin
son yillarda 35 milyonlara ¢iktigini, bunun ¢ok biiylik kisminin ihra¢ edildigini,
ithalatinsa Onemsiz diizeyde oldugunu goriiyoruz. Bu durum “Bizden once
buzdolab1 m1 vard1?” diyen Erdogan’in hakliligimi degil, Tiirkiye’de beyaz esya
imalatinin zaten ¢oktan doymus bulunan i¢ pazardan ziyade (basta Avrupa olmak
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iizere) dis pazarlar i¢in yapildigini gosteriyor.

Sekil 7: Tiirkiye, beyaz esya iiretimi, ihracati ve ithalati, 1993-2021 (adet)
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Kaynak: Hazine ve Maliye Bakanlig1, Aylik Ekonomik Gostergeler, Kasim 2022,
s. 47 (2002 y1l1 dncesine iliskin veriler bu kaynaga ait Excel tablosunda yer aliyor).

Sekil 8: Otomobil iiretimi, ihracati ve ithalati, Tiirkiye 1980-2021 (adet)
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Kaynak: Otomotiv Sanayi Dernegi verileri (https://www.osd.org.tr/osd-
yayinlari/istatistikler) ve Hazine ve Maliye Bakanlig1, Av/ik Ekonomik Gostergeler,
Kasim 2022, s. 46 (2002 yili oncesi i¢in bu kaynaga ait Excel tablosu ile OSD

verileri karsilastirildi).
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Buna benzer bir tabloyu Tiirkiye’nin ihracatinin en 6nemli bilesenlerinden
birini olusturan otomobil imalatinda da goriiyoruz (Sekil 8). Bu grafigin beyaz
esya sektoriindekinden farki, burada ithalatin da kayda deger bir diizeyde olmasi,
ayrica son birkag¢ yildir yasanan ekonomik kriz egilimlerinin otomotivde daha net
goriilebilmesi. Her haliikkarda, AKP oncesinde yillik 200-300 bin arasinda olan
tiretimin daha sonra bir milyonun iizerine ¢iktig1, ihracatin da 6zellikle 1990’larin
sonlarindan itibaren (kuskusuz Giimriikk Birligi’nin etkisiyle) artmaya basladig1
goriiliiyor. Uretimin (daima) ve ihracatin (genellikle) ithalatin {izerinde seyretmesi,
genel dis ticaret kalibinin aksine otomotivin de beyaz esya gibi net ihracatci bir
sektor oldugunu ortaya koyuyor.

Uretim terimi elbette sadece sanayi sektoriinii degil, tarim, insaat, hizmetler gibi
sektorleri de igeriyor. Genel olarak, AKP doneminde GSYH iginde hizmetlerin pay1
ortalama yiizde 54, sanayinin pay1 ise yiizde 20 civarinda seyretti (son birkag¢ yilda
sanayinin pay1 hizla artarak yiizde 25-30 arasina yiikseldi). Bu dénemde tarimin
pay1 diizenli olarak geriledi ve 1990°larin sonundaki yiizde 12,5 seviyesinden, son
yillarda yiizde 5’lere kadar diistii. Kamuoyunda ¢okg¢a s6zii edilen ingaat sektoriiniin
pay1 ise bir ara yiizde 8’in {izerine ¢iksa da tiim AKP donemi ortalamasi olarak
yiizde 6-7 arasinda degisti, son yillarda tarimin da altina inerek yilizde 5 diizeyine
yerlesti (TUIK verileri).

Yeri gelmisken, elestirel-muhalif iktisat¢ilarin zaman zaman kullandiklari
“ingaat odakl1 bilyiime” ifadesinin yaniltic1 oldugunu belirtmekte fayda var. Insaat
hi¢ kuskusuz AKP’nin ekonomi politikalarini sekillendirirken 6zel énem verdigi
bir sektor. Tiirkiye’de siyaset esnafi ile miiteahhitler arasinda yogun bir etkilesim
oldugu da biliniyor. Bununla birlikte, Tiirkiye’de sermaye birikiminin ve biiyiimenin
merkezinde ingaat degil imalat sanayii bulunuyor. insaat sektdrii hem gelir hem
de istihdam bakimindan Tiirkiye ekonomisinin ancak yirmide birini olusturuyor
(hizmetler sektorii gelir ve istihdam agisindan ekonominin yaridan fazlasii
kapliyor, ama art1 deger iiretimi ve sermaye birikimi bakimindan sanayiye kiyasla
yine arka planda kaliyor). Istihdam agisindan, rnegin tarimin pay1 AKP doneminde
¢ok hizli gerilemis olmasina ragmen hala yiizde 17-18 diizeyinde. Sanayi istihdami
ise yiizde 20 civarinda. Dolayisiyla, sanayi sektorii daha az istihdamla gelirden daha
fazla pay aliyor. Gelir/istihdam orani ingaat ve hizmetlerde kabaca esit, tarimda ise
ortalamanin ¢ok altinda kaliyor.

2.b. Boliisiim

Neoliberal donemde emege yoneltilen ve ekonomik alanla sinirli kalmayip
hukuksal, toplumsal, ideolojik, politik boyutlari da bulunan saldirinin boliisiim
iliskilerinde sermaye lehine sonuglar yarattigi tartismasizdir. Ustelik son birkag
yilin (pandemiyi de iceren) enflasyonist ortami, sermaye kesimine yeni darbeler
indirebilme firsati saglamistir. En agir kosullar altinda bile “krizi firsata ¢evirebilme”
becerisinin arkasinda, hi¢ kuskusuz, genel olarak 1980 sonrasinda ve 6zel olarak da
AKP’li yillarda is¢i sinifinin bir¢ok bakimdan zayiflatilmis olmasi yatiyor. Nitekim
2022 yili 3. geyregi itibariyla, gayrisafi katma deger iginde isgiici 6demelerinin
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pay1 (yiizde 26,3) tarihsel bir rekor kirarak 2002 yili seviyesinin de altina inmis
bulunuyor.'

Tiirkiye’de zaman iginde giderek kurumlasan diisiik iicretleri olanakli kilan
birgok yapisal faktor var. Yiiksek issizlik orani, ¢aligma saatlerinin uzunlugu,
istihdama katilma oraninin benzer iilkelere kiyasla nispeten diisiik olmasi, kayit dis1
caligmanin yayginligi, sendikalagma ¢abalarinin sistematik olarak engellenmesi...
Tiim bunlar, genis bir yedek isgilicii havuzu yaratarak hem iicretlerin diisiik
tutulmasina hem de ¢alisma kosullarinin giderek bozulmasina neden oluyor. Daha
dogrusu, sermaye kesiminin emek tizerindeki baskiy: siirdiirebilmesini sagliyor.

AKP donemine istihdam ve boliisiim agisindan kisaca bakmaya calisalim.
Tiirkiye’de yiizy1l doniimiinde ¢alisabilir durumdaki (15 yas dstii kurumsal
olmayan) niifus 46 milyonun biraz {izerindeydi, isgiicli arz1 ise bunun tam yarisi
kadardi (dolayistyla iggiicline katilma oran1 yiizde 50°ydi). 23 milyonluk isgiiciiniin
21,5 milyonu istihdamda, 1,5 milyonu ise issizdi. (dolayisiyla issizlik orani yiizde
6,5°ti)."

TUIK verilerine gore AKP’li yillarda ¢alisabilir niifus diizenli bir artisla 46
milyondan 2021 yilinda 63,7 milyona yiikseldi. Bununla birlikte, isgiicii arz1 bu
artisa ilk baslarda pek ayak uyduramadi ve isgiiciine katilma oran1 2007°de ytizde
44’lere kadar geriledi. AKP’nin parlak yillarinda (mesela 2005-2006’da) toplam
istihdam 20 milyonun da altina diigmisti. Bu durum “istihdam yaratmayan
biiyiime” elestirilerine neden oldu, ama aslinda istihdamin niteligindeki degisme
(part-time, proje bazli calisma.kayit dis1 vb. diizensiz, esnek ve giivencesiz ¢alisma
bi¢imlerinin yayginlagmasi) belki daha da onemliydi. 2008 krizi sonrasinda
isgiiciine katilma orani tekrar artisa gecerek 2018-2019°da yiizde 53’lere ¢ikt1.
Sonu¢ olarak, AKP’nin 6zellikle ikinci doneminde iscilesme hizlandi. Son dort
yilin ortalamalar1 olarak, isgiicili arz1 32 milyon, istihdam 28 milyon ve issiz sayisi
4 milyon civarindadir.

Iscilesmedeki artisin bir diger gostergesi, temel gelir kaynagi iicret olan hanelerin
oransal artisidir. 2002-2019 arasinda Tirkiye’de hane sayist 16 milyondan 24
milyona ¢ikarken, licret-maag-yevmiye geliri ile geg¢inen hanelerin pay1 yiizde 44-
45°ten yiizde 54-55’lere yiikseldi. Cogu kiigiik {iretici olan “miitesebbis” hanelerin
orant yiizde 29’dan yiizde 14’e, menkul veya gayrimenkul geliriyle yasayan
“rantiye” hane orani ise yilizde 3’ten yiizde 1,5’e diistii. Emekli geliriyle geginen
hanelerin oran1 déonem boyunca yiizde 16-18 arasinda degisti. “Diger karsiliksiz
gelirler”le (sosyal transferlerle) ayakta kalan hanelerin orani ytizde 7,5’ten yiizde
11,5%¢ yiikseldi (kendi iginde ylizde 50 artis).'”? Dolayisiyla, bu donemde hem

10 TUIK, “Donemsel Gayrisafi Yurt ici Hasila, I1I. Ceyrek: Temmuz-Eyliil 2022”.

11 Bu konuda daha ayrintili bir analiz i¢in bkz. Bagimsiz Sosyal Bilimciler (BSB), AKP’li Yillarda
Emegin Durumu, Istanbul: Yordam Kitap, 2015, s. 126 vd.

12 TUIK, “Temel Gelir Kaynagmin HanehalkiTiiketim Harcamasinin Tiirlerine Gére Dagilimu,
Turklye 2002-2019” verisinden hesaplanmustir. Ote yandan, yine TUTK ’in “Gelir ve Yasam Kosul-
lar1” aragtirmalari baz aliarak hane degil de esdeger fert geliri hesaplandiginda oranlar biraz degi-
siyor. Ucret-maag-yevmiye geliri elde edenlerin pay1 yuzde 50’lere inerken, menkul-gayrimenkul
geliriyle yasayanlarin orani yiizde 6-7lere ¢ikiyor. Keza “miitesebbis™ kategorisi de ytizde 17-18
civarina geliyor. Bir¢cok hane birden fazla tiirde gelir elde ettigi icin bu gibi farkliliklar sanirim
olagandir.
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iscilesmenin hem de yoksul hane sayisinin arttig1 soylenebilir.

Siirecin arka planinda, 6zellikle tarimdan biiylik kopuslar gergeklesti. Cok
kabaca, AKP’li yillarda tarimin toplam istihdam i¢indeki pay1 iicte birden altida
bire, tarimda ¢alisanlarin sayisi sekiz milyondan bes milyona indi. Yani hem mutlak
hem goreli olarak tarimin pay1 azalirken diger sektorlerin (6zellikle de kayit disi
emegin yaygmligiyla karakterize olan hizmetler sektériiniin) pay1 biraz artt.'3

AKP doneminde igsizligin “mukadderat” kapsamina alindigini, hatta Erdogan’in
dasik sik “issizlik diye bir sey yok, is begenmeyenler var” argiimanini dillendirdigini
gordiilk. Hem s6z hem de icraat diizeyinde, issizligin artik ortadan kaldirilmasi
gereken bir toplumsal sorun olarak kabul edilmedigini anliyoruz. Aslinda tam
aksine, Tirkiye’nin diinya is boliimii i¢cindeki konumu nedeniyle diisiik ticretleri
stirekli kilabilmek icin genis bir yedek isgiicii havuzunun varlig1 biiylik dnem
tastyor.

Enflasyon konusunda TUIK disinda veri iireten ENAG gibi calisma gruplari var,
fakat igsizlik konusunda tek veri kaynagi maalesef TUIK. Bununla birlikte, TUIK
verileri dahi, AKP’li yillarda Tiirkiye’de dar tanimly issizligin bile artis egiliminde
oldugunu gosteriyor (Sekil 9).

Sekil 9: Tiirkiye, issizlik oram (1988-2021, yiizde)
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Kaynak: TUIK.

Grafikteki diiz ¢izgi, egilim ¢izgisi. AKP dncesi yillarda Tiirkiye’de igsizlik
higbir zaman yiizde 10’u asmamis, 90’lar boyunca yiizde 7-8 civarinda seyretmisti.

13 BSB, AKP’li Yillarda Emegin Durumu, s. 53.
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AKP doéneminde ise, nadiren yiizde 10’un altina indigi, genelde yilizde 10-12
bandinda seyredip kriz yillarinda ylizde 14’leri zorladigi goriiliiyor. Kisacasi
igsizlik artiyor. Ote yandan, sadece dar tanimli (ag1k) issizligi degil, eksik istihdam1
(6zellikle meslegi disinda ¢aligsanlar) ve is aramaktan umudu kesenleri de birlikte
diislindigiimiizde, “genis tanimli” igsizligin genellikle ylizde 20’lerin iizerinde
seyrettigi ortaya cikiyor. Bu kadar ciddi bir toplumsal sorunu azaltmaya yonelik
somut bir politika Snerisini ise ne iktidar ne de resmi muhalefet sunabiliyor.

Yiksek issizlik, ¢calisanlar iizerinde baski yaratip diisiik iicretleri genellestiriyor.
Tiirkiye’de her bes emekgiden ikisi asgari iicretle veya daha azina ¢aligiyor. Asgari
ticreti biraz asan lcretler de hesaba katilinca oran tigte ikiye ylikseliyor. Ortalama
ticret ve maag 2000’lerde asgari iicretin iki kati civarindayken, 2015 sonrasinda
keskin bir disiisle 1,4 katina inmis durumda. Tiirkiye is¢i sinifi ortalama olarak
“asgari ticret civarinda” iicret aliyor. Ustelik bu asgari iicretin alim giicii diisiiyor
(6rnegin dolar veya altin cinsinden olgtildiigiinde bu agikca goriilityor). Asgari
iicretin kisi bagina milli gelire oran1 1970’lerin sonunda 1 iken, 1980’lerde 0,4’lere
kadar indikten sonra, giinimiizde 0,5-0,6 arasinda degisiyor.'

Bu baglamda giderek yayginlasan kayit disilik biiyiik énem tasiyor. TUIK in
kayit dig1 istihdama dair verileri ise inandiric1 degil. Zira TUIK e gore, tiim bu
donem boyunca kayit disi istihdam 10 milyonun biraz altinda neredeyse sabit
kalmis goriiniiyor (oransal olarak ytizde 50’lerden yilizde 33 civarma iniyor)!
AKP doéneminde kayit dist ile etkin bigimde miicadele edilmedigi, aksine bunu
ortlik olarak tesvik eden politikalar izlendigi biliniyor. Milyonlarca miiltecinin de
cogunlukla kayit dist ve kagak calistirildigi, herhalde bu iilkede yasayan herkesin
malumudur. Toplam isgiicli arzinin 6nemli Sl¢lide arttigi, issizligin de artig egilimi
sergiledigi, ayrica ciddi bir gé¢ akini yasanan uzun bir donemde kayit dis1 isttihdamin
degismemesi ancak bir istatistik mucizesi olabilir. Bu nedenle, kayit dis1 istihdam
oranini en iyimser tahminle bile ylizde 50 civarinda kabul etmek gerekir (2005
yilindaki oran budur).

Issizlik, kayit disi, miilteci emegi, diisiik iicretler, giivencesiz calisma
pratikleri... tiim bunlar artik “yeni normal”i olusturuyor. Issizligin (ne sekilde
tanimlanirsa tanimlansin) artma egilimi ve Tiirkiye’de iggliciine katilma oraninin
benzer iilkelere kiyasla diisiik (yiizde 50 civarinda) olmasi da genis bir yedek isgiicii
havuzu olusturarak genel egilimi pekistiriyor.

Bahsedilen olumsuz kosullarin ekonominin kendiliginden isleyisi ile olustugu
dusunulmesm Tam tersine, ekonomik mekanizmalar ancak siyasi destekle islerlik
kazaniyor. Ornegin grev yasagmin artik hemen her durumda “kamu giivenligi”
gerekcesiyle bagvurulan bir yonteme donistiigli, hatta Erdogan’in da c¢esitli
vesilelerle bunu olumlu bir gelisme olarak lanse ettigi biliniyor. Yillardir her giin
ortalama bes is¢inin yagamini yitirdigi is cinayetleri veya kayit dist ¢alismanin
yaygmhigi gibi konularda da iktidarin “goérmezden gelme” tavri takinarak
patronlarin yaninda saf tuttugu, yine bu iilkede yasayan hemen herkesin bildigi bir

14 DISK-AR, Salgin Giinlerinde Asgari Ucret Gergegi Aragtirmast 2021, Istanbul, 2020, s. 27, 30,
33-35, http://arastirma.disk.org.tr/wp-content/uploads/2020/12/2021-asgari-ticret-son.pdf (erisim:
Nisan 2021).
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gercek. Bugiin karsimizda biitiinlesik bir “yap1” gibi duran ve degismesinin ¢ok
zor oldugunu diisiindiigiimiiz birgok olgu, aslinda toplumsal aktorlerin tercihleri ve
miicadele gii¢leri ile sekillendi ve sekilleniyor. Dolayisiyla, bu yapinin degismemesi
icin bir neden bulunmuyor. Fakat kirk y1lda olugmus bir yapiy1 degistirebilmek i¢in
her seyden 6nce gergek bir degisim iradesi ve bu yonde stratejiler gerekiyor.

Emekgilerin maruz kaldigi zorluklar, boliisiim iligkilerinin bu kesimin aleyhine
degistigi sonucunu ¢ikarmamizi gerektiriyor. Bollisiim iliskilerini ve esitsizligi
Olgmeye calisan birgok farkli gosterge var. Bu gostergeler genellikle sinifsal
perspektiflie degil, “gelir gruplar1” vb. terimlerle olusturuluyor. Yine de bir fikir
vermesi agisindan, Ornegin en yaygin kullanilan gostergelerden biri olan Gini
katsayisina bakabiliriz (bu katsay1 0 ila 1 arasinda degerler aliyor, ne kadar diisiikse
gelir dagilimi o kadar esit oluyor). Gini katsayisi, sosyal yonden en ileri kapitalist
iilkelerde (mesela Iskandinav iilkelerinde) genellikle 0,2-0,3 arasinda, ABD gibi
“sosyal devlet” niteligi daha zayif iilkelerde 0,4 civarinda, esitsizligin ¢ok daha
yiiksek oldugu bazi Afrika iilkelerinde ise 0,5-0,6 arasinda degisiyor.

Tiirkiye’de 1980 6ncesinde Gini katsayisi 0,5’in tizerindeydi. Bu donemde, P80/
P20 orani denilen, en zengin yiizde 20’lik kesimin gelirinin en alt yiizde 20’lik
kesimin gelirine orani da 15-20 arasindaydi. Gini katsayis1 zaman i¢inde azalarak,
AKP 6ncesi yillarda 0,4’lin biraz lizerine geldi, kriz yillarinda ise (mesela 1994°te)
yeniden 0,5’e yaklastyordu. 2004 yilinda 0,4 seviyesine indi ve sonraki yillarda az
cok kararli bir seyir sergiledi (2020 yilinda 0,402; 2021°de 0,391)." Giinlimiizde
Tiirkiye’de P80/P20 orani da 7-8 civarinda.

Fakat, bu degerler fiili esitsizlikleri dogru yansitmiyor. Zira TUIK in érneklem
kiimesi en zenginleri kapsamadigi i¢in, durum oldugundan iyi goriiniiyor.'®
Ornegin, tek bir milyarderin 6rneklem grubuna eklenmesiyle Gini katsayisi 0,4’ten
0,55’e yiikselebiliyor. Ote yandan, 1980 6ncesinde Tiirkiye’de gelir dagiliminin
daha bozuk oldugu verisi de ger¢eklerle uyusmuyor, zira 1980 civarindan itibaren
ornegin reel asgari licrette keskin diisiisler ve ayni zamanda kisi bagina milli gelirde
artiglar goriiyoruz.

Boliisiim iliskileri baglaminda yoksulluk gostergelerine de kisaca bakalim. TUTK
verileri AKP déneminde Tiirkiye’de mutlak yoksullugun carpici sekilde azaldigini
gosteriyor. Ornegin gida yoksullugu (aglik) veya kisi basina giinliik 2,15 dolardan
daha az gelir elde etme bi¢iminde tanimlanan yoksulluk artik ¢ok dnemsiz (sifira
yakin) diizeyde. Bunun yani sira, gelire dayali goreli yoksulluk oranlar1 da azaliyor.
Ornegin medyan (ortanca) gelirin yiizde 50’sinden az geliri olanlarin oran1 2006
yilinda yiizde 18,6’dan 2021°de yiizde 14’lere kadar inmis bulunuyor. Medyan gelir,
veriler siralandigr zaman tam ortaya isabet eden gelir seviyesi anlamina geliyor.
2021 yil1 igin fert basina kullanilabilir gelir 37400 TL. Medyan gelir ise 28 bin TL
diizeyinde. Medyan gelirin yiizde 50’si aylik 1150 TL oluyor. Dolayisiyla, her yedi
kisiden biri aylik 1150 TL’den az gelirle yasamaya ¢alisiyor.'’

15 TUIK, “Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi, 2021”.

16 BSB, AKP’li Yillarda Emegin Durumu, s. 113-4.

17 TUIK, “Gelir ve Yasam Kosullar1 Aragtirmast, 2021”. Ayrica bkz. Hazine ve Maliye Bakanlig,
Aylik Ekonomik Gostergeler, Kasim 2022, s. 80-1. TUIK’in bu arastirmasi, 2019 tarihli “Gelir ve
Yasam Kosullar1 Aragtirmasi” ile karsilastirildiginda ilging sonuglar ortaya ¢ikiyor. Mesela konut
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AKP doneminde yoksulluk azaldi mi arttt mi1? Bu soruya yanit verebilmek
icin Once diislinsel bir netlik gerekiyor. Yukarida, “diger karsiliksiz gelirler”le
gecinmeye calisan ve dolayisiyla “yoksul” kabul edilebilecek hane sayisinin
AKP’li yillarda kendi i¢inde yiizde 50 arttigimi gormiistiik. Oysa diger yoksulluk
gostergeleri genellikle diislise isaret ediyor. Bu goriiniir ¢eliski, muhta¢ duruma
diisen hane sayisinin arttigi ama bu hanelerin ihtiyaglarmin sosyal yardimlarla
kismen karsilandig1 diisliniildiiglinde ortadan kalkiyor.

Aslinda AKP’nin en 6nemli “basari”s1 belki de Tiirkiye’nin egemen siniflaria
yoksullugu yonetebilme becerisi kazandirmis olmasi. Neoliberal donemde artan
yoksullugun yikict bir politik soruna doniismesi, bir¢ok {ilkede sosyal yardimlarla
engellendi. Tirkiye’de ANAP doneminde “Fak-Fuk Fon” ile baslayan siirec,
1990’larda o6zellikle Refah Partili belediyelerin ve dini cemaatlerin yardim
orgiitlenmeleriyle derinlesti. AKP doneminde ise sistematik bir bi¢cim kazandi.
“Hayirseverligin” orgilitlenmesinin ¢ok &tesinde bir yonetim teknigine dontistii.
Sosyal yardim harcamalarinin milli gelire oran1 da diizenli olarak yiikseldi.'®

Sonug olarak, AKP’li yillarda yoksulluk yonetiminin biiyiik 6nem kazandigi,
niifusun ciddi bir boliimiiniin, hatta {icretli calisanlarin bir kisminin sosyal
yardimlar sayesinde ayakta kalabildigi sdylenebilir. Bunun yani sira, reel gelirleri
azalan kitlelerin refah ve tiiketim diizeylerini nispeten siirdiirebilmelerini saglayan
bir bagka gelisme kredi iliskilerinin yaygilasmasidir. Bu “basari”nin da AKP’ye ait
oldugunu birazdan gorecegiz.

2.c. Tiiketim

Alim giicii diisen emekgilerin tiiketim kaliplarini siirdiirebilmelerinde krediler
onemli rol oynuyor. Aslinda AKP doneminin tamami kredi genislemesi ile
karakterize oluyor. Bu hem is¢i sinifi hem de sermaye agisindan gecerli.

Toplam kredilerin en biiylik kismini yilizde 70-80 gibi bir oranla ticari krediler
olusturuyor (esnaf ve sanatkar kredilerinin pay1 ancak yiizde 1,5-2 kadar). Geriye
kalan kisim ise tiiketici kredileri ve kredi kartlar1. 2004-2021 arasinda ticari krediler
70.8 milyar TL’den 3912 milyar TL’ye yiikseldi, bir bagka deyisle 55 katina ¢ikt1
(artis her y1l enflasyon oraninda olsaydi sadece alti katina ¢ikmis olacaktr)."

Ote yandan, ayn1 yillarda toplam tiiketici kredileri 61 katina, kredi kart1 islem
hacmi ise 15 katina ¢ikt1. Tiiketici kredileri ile kredi kartlar1 toplami 26,5 milyar
TL’den 987 milyara (37 katina) yiikseldi. Bu toplam iginde kredi kartlarinin pay1
donem basinda yiizde 50’lerden gilintimiizde yiizde 20’lere inerken, konut ve tasit
haricindeki diger ihtiyac kredilerinin pay1 yiizde 20’lerden yiizde 47’lere cikti.

diginda borg veya taksit ddemesi olanlarin orani1 2018 ve 2019 yillarinda yiizde 70’ler diizeyindey-
ken, 2020’de yiizde 60°1n altina iniyor, 2021 yilinda ise yiizde 64 oluyor. Pandemiyi de i¢eren agir
bir ekonomik kriz ortaminda borglu sayis1 azaliyor!

18 Bkz. Denizcan Kutlu, Tiirkiye’de Sosyal Yardim Rejiminin Olusumu: Birikim, Denetim, Disip-
lin, Ankara: NotaBene Yayinlar1, 2015; ayrica bkz. BSB, AKP’li Yillarda Emegin Durumu,s. 179,
192-3,204.

19 Krediler konusundaki tiim veriler su kaynaktan alind1 veya hesaplandi: Hazine ve Maliye Ba-
kanlhg1, Aylik Ekonomik Gostergeler, Kasum 2022, s. 208-210.
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Konut kredilerinin pay1 ise genellikle ylizde 30-40 arasinda dalgalandi. Dolayisiyla,
AKP doneminde tiiketici kredilerinin muazzam 6lgiide genisledigini, bunun iginde
genel ihtiya¢ kredilerinin en hizlhi artisi sergiledigini goriiyoruz. “Borglanarak
tiiketme” egilimi yayginlastyor. Nitekim hanehalki bor¢larmin milli gelire orani
AKP déneminde yiizde 3’ten yiizde 13 seviyesine ¢ikmig bulunuyor.?

Borglanarak tiikettigimiz {irlin kalemlerine kisaca bakalim. AKP dénemi
ortalamasi olarak, en 6nemli harcama kalemi biitcemizin ylizde 26’sin1 alan konut
ve kira. Gida harcamalari ise AKP’li yillarda yilizde 27 civarindan yiizde 20’lere
diistii. Genel olarak, tiiketimin en biiyiik kismi temel ihtiyaglara yonelik. Ornegin,
eglence harcamalar1 yiizde 3’{in altinda, egitim yiizde 2, saglik yiizde 2, haberlesme
ylizde 4. Bu donemde en biiyiik artis ulastirma harcamalarinda goriiliiyor (yiizde
9’dan ylizde 17-18 diizeyine).?! Kisacasi, AKP doneminde tiiketim kaliplarimizda
yasanan en biiylik degisim gidanin payinin biraz azalmasi, ulastirma harcamalarmin
payinin da hemen hemen ayni miktarda artmasidir denilebilir.

Kisi bagina gelirin artisiyla gida harcamalarinin oransal olarak azalmasi aslinda
Engel Yasasi diye bilinen genel durumun bir 6rnegini olusturuyor. Bu bakimdan ¢cok
sasirtict sayllmaz. Fakat, ulastirma harcamalarinin iki katina ¢ikmasi boyle tipik
bir durum degil. Artisin bir nedeni, is¢ilesmenin hizlanmasi sonucunda kentlere
yigilan emekgilerin ulagim giderlerinin artmasi olabilir. Bir bagka neden, akaryakita
bindirilen yiiksek oranl tiikketim vergileri nedeniyle ulasgtirma maliyetlerinin
ylikselmesi olabilir. Keza bu yillarda 6zel arag sahipliginin ve tagit kredilerinin artmis
olmasi da bu sonugta etkili olabilir (ulastirma harcamalarinin neredeyse yarisini en
iist ylizde 20’lik grup gergeklestiriyor). Kanimca tiim bu faktorlerin bilesik etkisiyle
Tiirkiye’de AKP doneminde ulastirma harcamalarinin arttig1 soylenebilir.

Tipki gelir diizeyi gibi (daha dogrusu buna bagli olarak), tiiketim diizeyi de ciddi
esitsizlikler igeriyor. Tablo 1, TUIK’in tanimladig1 yiizde 20°lik gelir gruplarina gore,
AKP’li yillarda tiiketim harcamalarindaki esitsizligin bazi1 drneklerini sergiliyor.
Buna gore, zengin grup, yoksul gruba kiyasla drnegin egitime 25 kat daha fazla
kaynak ayirabiliyor. Bunun en dogal sonucu ise (egitim ile gelir arasindaki yakin
iliski nedeniyle) mevcut esitsizliklerin devami oluyor.

AKP déneminin yirmi yil gibi uzun bir zaman dilimini kapsamis olmasi ve bu
donemde kisi basina gelirde gergeklesen artislar (her ne kadar ikinci on yilda kisi
basina gelir dolar bazinda bir miktar diismiis olsa da), halkta dnceki donemlere
kiyasla simdi daha “miireffeh” yasandigi algis1 yaratiyor. Sosyal medyada bolca
Ooregi bulunan “Herkesin elinde son model cep telefonu var, altinda araba var,
hala sikayet ediyorlar” gibi sOylemler bu alginin ifadesi yahut bu algiy1 somiirme
¢abasi. Aslinda yirmi y1l gibi uzun bir donemde kisi basina gelirin artmasi kapitalist
bir iilkede siradan bir olgu (1980-2000 veya 1960-1980 yillar1 arasinda da artig
yasanmistt). Tartisilmasi gereken sey gelirin artip artmadigi degil, toplumun
kendi potansiyelini ne kadar ger¢eklestirebildigi. Bu ise AKP ile sinirli tutulmayip
dogrudan sistemi sorgulamaya yoneldigi 6l¢iide anlamli olabilecek bir tartigma.

20 Bu aslinda diigmiis olan deger, zira 2010°larda bir ara yiizde 24’lere dek yiikseliyor. Bkz. TCMB,
Finansal Istikrar Raporu, Kasum 2022,s. 18; ayrica BSB, AKP’li Yillarda Emegin Durumu,s. 168-
9.

21 TUIK, “Hanehalki Tiiketim Harcamasinin Tiirlerine Gore Dagilimi, Tiirkiye, 2002-2019”.
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Tablo 1: En zengin %20’lik grupla en yoksul %20’lik grubun toplam tiiketim
harcamalar icindeki payi (se¢ilmis gostergelerde 2002-2019 ortalamasi, %)

Tiiketim harcamasi tiirii En yoksul %20 En zengin %20

Egitim hizmetleri 2,5 62,7
Eglence ve kiiltiir 4.9 49.8
Ulastirma 4.4 48,6
Giyim ve ayakkabi 7,4 41,1
Saglik 9,4 39,3
Haberlesme 7,2 38,5
Toplam tiiketim harcamas1 9 37,3

Kaynak: TUIK, “Tiiketim Harcamasi Tiirlerinin Gelire Gore Siral1 %20°lik Gruplara
Gore Dagilimi, Tiirkiye, 2002-2019”.

Ne kastettigimi bir 6rnekle agmaya ¢alisayim. Biitlin kusurlarina ragmen bir is¢i
devleti olan Sovyetler Birligi’'nde issizlik diye bir sorun yoktu; kentli bir ailenin
konut, 1sinma, su, elektrik gibi kalemlere harcadigi para gelirinin yilizde 10 undan
azdi. Ekmek, patates, votka gibi temel gida maddeleri bol, diger gida maddeleri
kitti; fakat besin maddeleri ucuzdu ve c¢ogunun fiyatt 1950’lerin baslarindan
1980’lerin sonlarina dek degismemisti.?? Giiniimiizde Tirkiye’deki (ve Rusya’daki)
tablo bundan cok farkli. Tiirkiye’de 24 milyon hanenin yiizde 60’1 kendi evine
bir sekilde sahip durumda. Fakat harcamalar i¢inde en basta gelen kalem yine de
konut ve kira (iistelik bu konutlarin ii¢te birinde akan ¢ati, nemli duvar, yetersiz
izolasyon nedeniyle 1sinamama gibi sorunlar mevcut). Emekli hanelerin ve “diger
karsiliksiz gelirler”le geginen yoksul hanelerin biit¢elerinin yiizde 60’1 sadece gida
ve konut harcamalarina gidiyor. Ucret-maas-yevmiye gelirine dayanan hanelerin
de harcamalarinin yaklasik yiizde 60’11 gida, konut ve ulastirma kalemleri
olusturuyor.” Halkin biiylik kism1 gelirinin beste ti¢iinii sadece gida ve konut gibi
en basit, en temel ihtiyaglara ayirmak zorunda kalinca, dogal olarak egitim, kiiltiir,
sanat, spor, eglence vb. insani etkinlikler i¢in geriye bir sey kalmiyor.

Sonug¢

Uretim iliskileri yapis1 kagmilmaz olarak béliisiim ve tiiketim iliskilerini belirler

22 Bu konuda bkz. Ozgiir Oztiirk, “Sovyetler Birligi’nin Cokiisiiniin Ekonomik Arka Plani”, Dev-
rimci Marksizm, say128/29, Giiz-Kig 2016, s. 121.
23 TUIK, “Hanehalk: Tiiketim Harcamasi, 2019” ve “Gelir ve Yagsam Kosullar1 Arastirmasi, 20217.
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(ama ayni zamanda bu unsurlardan etkilenir). Uluslararasi dlgekte orgiitlenen ve
onceligi ihracat olan iiretim siireci, iilke i¢inde smiflar arasindaki iliskileri de
bi¢imlendiriyor. Boliigsiim ve tiiketim alanlarinda karsimiza ¢ikan olumsuz tablonun
kokleri tiretim iligkilerinde yatiryor, fakat bu yapiyr diinya kapitalist is bolimii
cercevesinde degerlendirmek gerekiyor.

“Yap1” tizerine bu vurgu, yapilarin toplumsal 6znelerin etkinlikleri ile olugtugu
gercegini bize unutturmamali. Tiirkiye bugiin kiiresel {iretim iliskileri icinde emek-
yogun imalat islerinin toplandigi bir tiretim platformu gibi konumlandiysa, bu
gelisme bir mukadderat sonucunda degil, her asamasinda siniflar arasindaki karmasik
miicadelelere bagli olarak sekillendi. Bunu degistirmek hi¢ kuskusuz miimkiin,
fakat degisim igin Oncelikle smif temelli orgiitlii bir iradenin ortaya konulmasi
gerekiyor. Zira siyaset, iyi niyetten ziyade orgiitlii giic iliskilerine dayaniyor. Bu
baglamda, is¢i sinifinin orgiitliiliik diizeyinin artmasi ve diisiik ticretlerin zeminini
olusturan (uzun c¢alisma saatleri, kayit disilik, diisiik isgiiciine katilim orani gibi)
faktorlerle miicadele biiylik 6nem tastyor.

AKP doneminin kendi i¢inde kabaca iki ayr1 on yila boéliinebilecegini,
ilk donemde yabanci sermaye girisleri sayesinde belirli bir refah etkisinin
yaratildigini, fakat ikinci donemde diinya krizinin de etkisiyle gelir anlaminda bir
duraklama yasandigin1 gordiik. Gelgelelim iiretim ¢ok kisa fasilalar disinda her
iki donemde de diizenli olarak artiyordu. Dolayisiyla, son yillarda daha belirgin
hale gelen yoksullagmanin nedeni iretmiyor olusumuz degil. Daha ziyade, Tiirkiye
kapitalizminin diinya is boliimii igindeki konumunun sonuglarini yasiyoruz. Fakat,
bu sonuglar elbette otomatik bigimde ortaya ¢ikmiyor. Ornegin, pandemi dénemini
de igeren enflasyonist ortam, sermaye agisindan ticretleri diisiirme yoniinde yeni
bir darbe firsatina doniisebiliyor. Boyle bir “firsat”in hayata gegirilmesi ise siniflar
arasindaki gii¢ iliskisine bagl olarak miimkiin oluyor veya olmuyor. Dolayisiyla,
son analizde her sey sinif miicadelesi ile belirleniyor.

Glinimiizde Tirkiye’nin diinya kapitalist sistemi i¢indeki konumunu
sorgulamayan bir “demokrasi miicadelesi” fazla anlamli ve etkili olmayacaktir, zira
demokrasiden (daha da) uzaklagmanin baglica nedeni zaten bu konumlanistir. Verili
iiretim iligkileri ¢cercevesinde Tiirkiye’nin diinyadaki yerinin degismesi en azindan
kisa vadede pek kolay goriinmiiyor elbette, zira kirk yilda olusan yapilar ancak
biiyiik kirilmalarla degisebilir. Resmi muhalefetin daha fazla yabanci sermaye
cekmeye yahut daha fazla sosyal yardim dagitmaya yonelik projeleri ise yapiy1
doniistirmekten ziyade tadil etmeyi dneriyor.

Bitirirken, her ne kadar Tirkiye is¢i smifi agisindan genel bir yenilgi donemi
olsa da, 1980 sonrasinda is¢i hareketinin zaman zaman hayli etkili eylemlilikler
sergiledigini vurgulamak gerekiyor. Ornegin, 1989 Bahar Eylemleri ile acilan
ve 1990-91 doniimiinde Zonguldak is¢ilerinin “Biiyiik Yirlylis i ile taclanarak
kapanan iki y1llik kesit, iilke tarihinin belki en 6nemli miicadele evrelerinden biridir.
Tam da Berlin Duvar’nin yikildig1 ve ardindan Sovyetler Birligi’nin dagildig:
bir tarihsel anda Tirkiye is¢i sinifi, 12 Eyliil rejiminin tahribatint kismen de olsa
tersine cevirebilecegini gostermistir. Nitekim 1980 sonrasinda siirekli gerileyen
reel tcretler ilk kez bu yillarda yeniden artis yasamistir. Daha sonraki donemlerin
Memur Eylemleri, Tekel Direnisi, 2015 yilindaki “Metal Firtina” ve 2022 kis
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aylarina damga vuran eylemler de bahsi gegen olumsuz kosullarin kader olmadigini,
etkili bir miicadele ile geri dondiiriilebildigini gdsteriyor. Direnisin 6tesine gegerek
kalict kazanimlar elde etmek ve insana yarasir yasam kosullart saglayacak yeni bir
yap1 olusturmak, ancak is¢i sinifindan yana bir siyasal iktidarla olanakli olacaktir.
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Gergek gazetesi Devrimci Isgi Partisi’nin (DIP) merkezi yaymn organidir. Partinin hem kendi

tiyeleri ve sempatizanlartyla hem de toplumun somiiriilen ve ezilen genis kesimleriyle baglarini
kuran, en 6nemli 6rgiitlenme aracidir.

2009 yilinda, diinya kapitalizminin Uclincii Biiyiik Depresyon’a siiriiklenmeye baslamasi-
nin iizerinden heniiz bir yil gegcmemisken yayi hayatina baglayan Gergek, yillar icinde Uciincii
Biiyiik Depresyon doneminde diinya devriminin yeni dalgasi sayisiz iilkeyi gezerken, devrimle-
rin, isyanlarimn, halk ayaklanmalarmin sesini, solugunu bu topraklara tagidi. Ama ayagini en ¢ok
kendi topraklarina basti. Bu topraklarda sermayenin, emperyalizmin ve onlarin her renkten siyasi
temsilcisinin yalanlarma kars1, isci snifinin ve ezilenlerinin gerceklerini yazdi. Is¢i stmifinin ba-
Simsiz smif siyasetinin, enternasyonalizmin ve Marksizm’in sesi oldu.

Gergek, isci smifinin, emekgilerin, ezilenlerinin miicadelelerinden, direnislerden, grevler-
den, iggallerden beslendi. Ger¢ek’in matbaadan sonraki duragi hep isci servisleri, grev ve direnis
cadirlari ile emekgi mahalleleri oldu, olmaya devam ediyor. Ve isci sinifi ve emekgiler, bu gaze-
tenin sadece okuyucusu degil, ayn1 zamanda yazari. Ger¢cek’in sayfalari, metal fabrikalarindan,
fabrikalardan iscilerin, cesitli sektorlerden emekgilerin yazdig: yazilarla dolu.

Gergek gazetesini alin, okuyun, okutun!

Gergek’1 her giin internet sitesi ve sosyal medya hesaplarindan takip edin, paylagin!
e gercekgazetesii.net

O gercekgazetesi n gercekgazetesi.net ([ ercekgazetesivideo

~ =
O | gercekgazetesi \ij anchor.fm/gercek "'gercekgazetesi
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Iscilerin Hazirani: 15-16 Haziran 1970
. Zafer Aydin
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2020

Turkiye’de sinif mucadelesinin
dorugu: 15-16 Haziran isci
ayaklanmasi

Emre Bayir

19. yiizyildan itibaren 6nce Osmanli Imparatorlugu’nda ve ardindan 100 yillik
cumhuriyet boyunca Tiirkiye isci sinifinin miicadele tarihinde irili ufakli sayisiz
grev, direnis, eylem yer almistir. Bunlardan bazilar1 o donemki Osmanli toprakla-
rindaki gercek anlamda ilk grev olan 1872 Haskody Tersanesi grevi gibi tiiriiniin ilk
ornegiyken, bazilart grev yasasini meclisten fiili grevle geciren Kavel grevi gibi
bir biiylik merhalenin agilmasini saglamistir. Bazilar1 da Zonguldak grevi ve biiyiik
yiiriiylisii gibi kendi doneminin en ¢ok ses getiren ve biiyiik eylemleridir. Fakat bir
tanesi vardir ki Tiirkiye isci sinifinin miicadele tarihinde bir dorugu temsil eder: 15-
16 Haziran is¢i ayaklanmasz.!

1 Biz 15-16 Haziran i¢in “isci ayaklanmas1” demeyi uygun buluyoruz. Sebebini ise hareketin nite-
ligini tartistigimiz sonraki boliimlerde agiklayacagiz.
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Iste, tarih yaziminda Tiirkiye isci sinifinin miicadele tarihindeki bir dorugu tem-
sil ettigi oranda kendine yer bulamamig olan bu biiyiik is¢i miicadelesinin hakkini
verme ¢abastyla Zafer Aydin tarafindan kaleme alinan ve ciddi bir emek {iriinii olan
bir eser Is¢ilerin Haziram: 15-16 Haziran 1970 baghgiyla 2020 yilinda Ayrint1 Ya-
yinlari tarafindan yayinlandi. Yazar Aydin, konu hakkinda yazilmis sayisiz kitap ve
makaleyi incelemenin 6tesinde, ciddi bir arsiv taramasi ile o donemde yayimlan-
mis gazete, dergi, tutanak, iddianamelerin incelenmesinin yaninda, donemin canli
taniklariyla yapilan miilakatlarla da zenginlestirdigi 900 sayfayi asan kitabinda bu
biiyiik is¢i ayaklanmasini bir¢ok yoniiyle ve derinlemesine ele almus.

Biz bu yazimizda Zafer Aydin’in bu caligmasinin 6nemli ve tartigmaya agik yon-
lerini okurumuzla paylasirken sadece is¢i sinifinin degil, tiim cumhuriyet tarihinin
en onemli ve belirleyici olaylarindan olan 15-16 Haziran’in kisa bir 6zetini suna-
cagiz.

15-16 Haziran’a giden yol

Tarihte hicbir olay bagka etkenlerden bagimsiz, nedensiz ve rastgele ortaya ¢ik-
maz. Nitekim 15-16 Haziran is¢i ayaklanmasi da boyledir. 15-16 Haziran’in hem
gerceklesmesini hem de sonuglarini donemin iktisadi ve diger toplumsal iligkileri-
nin birer tezahiirii olarak is¢i sinifinin orgiitliiliik, bilin¢ ve militanlik diizeyi, tecrii-
be birikimi; ig¢i sinifinin miittefiki olabilecek emekei siniflarin, genglik hareketinin,
ezilen diger toplumsal kesimlerin durumu; karg: safta yer alan sinifin biitiinligii,
kararlilig1 ve bu sinifin kontrolii altindaki devlet mekanizmasinin hareket kapasitesi
vb. etkenler baglaminda inceleyebiliriz.

Tiirkiye’de adim adim gelisen kapitalizm 60’11 yillara geldigimizde Istanbul ve
Kocaeli’de ulusal sanayi tiretiminin ¢ok biiylik kismina sahiplik yapan devasa bir
sanayi havzasini ortaya cikarmisti. 60’11 yillarda canli bir sekilde biiyiiyen sanayi,
koylerden ve tagradan milyonlarca is¢iyi ve ailesini sanayi sehirlerine topluyor ve
cogunlukla bu sehirlerin ¢ceperlerinde geceden giindiize genigleyen isci mahalleri
yaratiyordu.

1961 Sarachane Mitingi ile alanlara adimini atan Tiirkiye is¢i sinifi, 1963 yilin-
daki Kavel Grevi ile grev hakkini grev yaparak kazaniyordu. Gitgide orgiitlenen ve
militanlasan isci sinifi Tiirk-Is’in patron yanlisi ve devlet giidiimlii sendikaciligin-
dan kopup 1967 de DISK’i kurmustu. Ardindan biiyiiyen fiili miicadeleler 1968’de
Derby’de, 1969°da Singer, Demir Dokiim, Gamak’ta ve 1970°te Sungurlar ile ECA
fabrikalarinda iggal formunu aliyordu. Zafer Aydm her biri kuskusuz Tiirkiye isci
smifi tarihi acisindan ¢cok dnem tasiyan bu iggalleri 15-16 Haziran’a giden yolda
Onemli etaplar olarak kitabinda detaylica iglemis bulunuyor.?

2 Zafer Aydin, Iscilerin Haziram: 15-16 Haziran 1970, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2020,s. 51-117.
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Cumhuriyet gazetesi 6 Agustos 1969

60’11 yillar, is¢i sinifinin biiyiiyiip serpildigi, giderek orgiitlendigi ve militanlag-
t181 yillar olmasinin yaninda diger toplumsal katman, sinif ve kesimler icin de gitgi-
de hareketlenen yillardi. Dénemin sendikal isci hareketi 6nderlerinin 6nciiliigiinde
1961°de Tiirkiye Is¢i Partisi’nin (TiP) kurulusu isci smifinin, aydinlarin, genglerin
ve de Kiirt halkimin politikada aktif bir sekilde yer almasinin kogullarim saghyordu.
Topraksiz koyliilerin toprak isgalleri kirda da toplumsal miicadelelerin arttigina isa-
ret ediyordu. TIP igerisinde drgiitlenen Kiirt gengleri ve aydinlari diizenledikleri mi-
tinglerle Kiirt halkinin hakl taleplerini meydanlara tagiyor ve gitgide daha kitlesel
sekilde orgiitleniyordu. Ozellikle 6gretmenler basta gelmek iizere kamu emekgileri
boykot niteligiyle grevler yapiyordu. Yine TIP icerisinde aktif rol iistlenen ve 60’11
yillarin uluslararas1 antiemperyalist ve devrimci riizgarini arkasina alan genclik
1965°te Fikir Kuliipleri Federasyonu’nu kuruyor ve ardindan son siirat devrimcile-
siyordu. Sonug olarak 15-16 Haziran’a giden 60’11 yillarda toplumsal miicadeleler
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bakimindan son derece hareketli bir ortam mevcuttu.

Sendikalar yasasi

15-16 Haziran, 274 sayili Sendikalar Kanunu’nda degisiklik 6ngoren 1317 sayil
yasaya kars1 diizenlenmistir. Bu yasa sendikalarin Tiirkiye ¢capinda faaliyet siirdiire-
bilmesi i¢in bulundugu iskolunda calisan is¢ilerin iigte birini liye yapmasini zorun-
lu kiliyordu. Ayrica konfederasyonlarin kurulabilmesi ve faaliyetini siirdiirebilmesi
icin Tiirkiye’deki sendikali isgilerin iigte birini liye yapmas1 gerekiyordu. DISK o
glin bu gartlar1 saglamadig i¢in bu durum, sendikal haklarin kullaniminin devlet
giidiimlii, uzlagmaci ve patron yanlis1 bir karakter tasityan yani ABD tipi sendikaci-
lik yapan Tiirk-Is ile sinirlandirilmasindan bagka bir anlam tagimiyordu. Bu tasari
DISK'i fiili olarak yok etme hedefi tagtyordu. Ciinkii Zafer Aydin’in ¢ok dogru bir
sekilde vurguladig1 gibi DISK devlet katinda “zararli bir 6rgiit’tii; Genelkurmay
Bagkanlig1 Seferberlik Tetkik Kurulu’nun 24 Subat 1967 tarihli yazist DISK’i ted-
bir alinmasi gereken bir “i¢ diisman” olarak konumlandirtyordu.?

Tiirk-Is cephesinde hazirliklar daha DISK kurulmadan dnce baglamist1. Konfe-
derasyon icindeki muhalefetin yaydig1 tedirginlikle de olsa gerek, Tiirk-Is yoneti-
mi yeni bir konfederasyon kurulmasini zorlagtiracak sekilde 274 sayili Sendikalar
Kanunu’nda degisiklikler yapilmasini istiyordu. DISK kurulduktan sonra 24 Agus-
tos 1969°da sahaya inen Tiirk-Is, sendikalar yasasinda degisiklik talebini meydan-
larda dile getiriyor ve ayrica bu dénemde liye sendikalarinda genel kurul kararlar
almyordu. 12 Ekim’de yapilan 1969 secimleri sonrasinda Adalet Partisi hiikiimeti
sendikalar kanununda degisikligi hiikiimet programina yerlestiriyordu. Bunun ya-
ninda Tiirk-Is kokenli bes CHP milletvekili de Tiirk-s’in istedigi yonde bir teklifi
meclise sunmustu.* Tasar1 aylar i¢inde sekillendikten sonra 11 Haziran giinii Mec-
lis Genel Kurulu'na gelmisti. Donemin Calisma Bakan1 Seyfi Oztiirk’iin Tiirk-Is
Genel Kurulu’nda dile getirdigi “DISK’in canina ot tikayacagiz” ciimlesi sonunda
gergek olmak iizereydi.’ O kadar ki 12 Haziran giinii yapilan meclis oylamasinda
dort milletvekili hari¢ tiimii evet oyu vermisti. O giin CHP dahil olmak iizere tiim
burjuva partileri kanun degisikligini desteklemisti! Artik top o donemki Cumhuri-
yet Senatosu’ndaydi.

3Agy.,s. 119.

4Agy.,s.125.

5 Kemal Siilker kendi kitabinda {inlii “DISK’in canina ot tikama” soziinii Calisma Bakam Tur-
gut Toker’in (bir dnceki Calisma Bakani) soyledigini yazar, fakat donemin Calisma Bakani Sey-
fi Oztiirk’tiir. Turgut Toker ise Meclis Calisgma Komisyonu Bagskanidir. Kemal Siilker, Tiirkiye’yi
Sarsan Iki Uzun Giin, Ankara: V Yaynlari, 1987, s. 29. S6z konusu Tiirk-Is kongresine Toker ve
Oztiirk birlikte katilmig ve ikisi de DISK’in tasfiye olacag: bilgisini veren konusmalar yapmustir.
“Canina ot ttkamak™ soziiniin sahibi konusundaki karisikligin sebebi budur.
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Toker'a gore, «DISK de
tasfiye edilecek.» Ge-
nel Kurul, Dofju kalkmn-

Milliyet gazetesi 16 Mayis 1970
DiSK’in tepkisi

Meclisteki calismalar son siirat ilerlerken 3 Haziran’da DISK Y&netim Kurulu
kritik bir toplantida bir araya geliyordu. Toplantida eylem ve koordinasyon komi-
teleri olusturulmasi ve eylemlerin bu komiteler altinda karar organlarindan gelecek
karar uyarinca uygulanmasi, ayrica Anayasa’ya aykir1 tasariyr kanunlastirmanin
doguracag1 sonuglari anlatmak i¢in bir uyar1 heyetinin olusturulup Ankara’ya gon-
derilmesi karari alinmist1.® 5 Haziran’da ise 6nce komisyonlar, ardindan da DISK
Yonetim Kurulu yeniden toplandi ve DISK Direnis Komitesi imzasiyla 1 saatlik
genel grev karari alind1.”

Ardindan DISK’e iiye sendikalarda hummali bir calisma bashyordu. Zafer
Aydin’n kitabinda Arcelik, Auer, Profilo, Demir Dokiim, Philips, Tekel fabrikalar
bagta olmak {lizere fabrika i¢lerinde baglayan miicadele hazirliklarin1 da donemin
iscilerinin tanikliklartyla aktarmasi epey dnemli. Bir is¢inin “DISK ¢ok kuvvetliy-
di, devlet gibi” soziinden de drnek verirsek DISK’in is¢ilerin gdziindeki durumu,
patronlarm karsisindaki orgiitlii giicii ve boylece isciler icin ne kadar vazgecilmez

6 Zafer Aydin, Iscilerin Haziram: 15-16 Haziran 1970, s.32.
7TA.gy.,s212-214.
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bir mevzi oldugu bu miilakatlarda anlagiliyor.®

15-16 Haziran’in 6ncesindeki en kritik toplant1 14 Haziran’daki Merter toplan-
tistydi. Lastik-Is sendikasmin genel merkezindeki toplanti salonunda DISK’e iiye
sendikalarin fabrikalarindan gelen iscilerin katilimiyla diizenlenen bu toplanti bir
anlamda 15-16 Haziran’in baglama vurusuydu. Toplanti sonucuna goére 15 ve 16
Haziran giinlerinde is birakma, iiretimi durdurma eylemlerinin yani sira bolgesel
yiirtiytisler ve mitingler diizenlenecek ve 17 Haziran’da ise Taksim’de dev bir mi-
tingde bulusulacakti. Sonrasinda yapilacaklar ise “tasar1 geri ¢ekilinceye kadar di-
renme” vurgusuyla ucu agik birakiliyordu.’
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Cumhuriyet gazetesi 15 Haziran 1970

Hos geldin 15-16 Haziran!

DISK, Merter toplantisinda aldig1 karar uyarinca orgiitlii oldugu fabrikalarda
15 Haziran sabahi iiretimi durdurmustu.'® Istanbul’un her iki yakasi ve Kocaeli ile
Gebze’deki fabrikalardaki isciler iiretimi durduruyor ve topluca sloganlar ve aji-

8A.gy.,s.237-257.

9A.gy.,s.276.

10 Aydin, 15 ve 16 Haziran giiniinde yasananlar1 200’li agkin sayfa boyunca bir¢ok miilakat ve ya-
zil1 belge ile detayli bir sekilde anlatiyor. Biz burada kisa bir 6zet yaptigimiz i¢in kritik olmadik¢a
dogrudan sayfa numarasi ile referans vermeyecegiz. Kitabin ilgili boliimii i¢in: A.g.y., s. 315-517.
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tasyonlarla fabrikalarindan ¢ikip yiiriiylise basliyordu. Istanbul Avrupa yakasinda
fabrikalar Topkapi, Bakirkdy, Kagithane, Levent ve Hali¢ te; Avrupa yakasinda E-5
yolu iizerinde Kartal, Maltepe, Pendik civarinda yogunlasiyorken Gebze ve Kocaeli
hattinda uzanip gidiyordu. Bir¢ok yerde isciler yiiriirken bagimsiz veya Tiirk-Is’e
bagl sendikalara bagl ya da orgiitsiiz fabrikalardaki sinif kardeslerini de yiiriiyiise
cagiriyor ve bazilarindan karsilik buluyordu. 70 bin is¢i Istanbul ve Kocaeli’nde
yiirtiytislerde yer almisti.
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Cumhuriyet gazetesi 16 Haziran 1970

16 Haziran Sali giinii hareket bir dnceki giinden daha da biiyiiktii. Eylem ve
yiirtiyiislere katilim biiyilik artis gostermis 150 bine varan kisi katilim gostermisti.
Sadece fabrika iscileri degil, fabrika iscilerinin aileleri, gengler, sehirlerdeki diger
yoksul emekgiler dalga dalga gelmisti. 15 Haziran’da sehrin ¢eperlerinde yiiriiyen
is¢iler bu sefer sehrin gobegini hedef aliyordu.

Topkap1 bolgesindeki is¢iler Millet Caddesi iizerinde kadin is¢ilerin onciilii-
glinde polis ve asker barikatlarini agtyor, tanklarin {izerinden atliyor once Beyazit
Meydani’nt zapt ediyor ardindan bagka barikatlari da asip Eminonii’ne iniyordu.
Istikamet Beyoglu’ydu fakat isciler gecemesin diye 6nlem olarak Halic iizerindeki
Galata ve Unkapani kopriileri ag¢ilmisti. Levent ve Mecidiyekdy civar da yiirii-
yiislere ve polisle siddetli ¢atismalara sahne olmustu. Isciler buralarda da 10-15
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bin kisilik kortejler olusturarak yiiriiyordu. Polisin silah kullandig1 bu catismalarda
yaralanan isciler olmustu.
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Milliyet gazetesi 16 Haziran 1970

Anadolu yakasinda da Gebze’den Bogaz kiyisina kadar is¢i eylemleri yasan-
mist1. Bu bolgede 6zellikle Otosan iscileri kalabalik ve orgiitliiydii. Uskiidar isti-
kametinde yiiriiyen iscilerin onii iki defa polis ve yedi defa da asker barikati ile
kesilmisti. Buna ragmen isciler Uskiidar Meydani’na inmisti fakat Istanbul Valiligi
Uskiidar-Kabatas deniz seferlerini durdurmus bulunuyordu. En dikkat cekici ve ha-
reketin giiciinii gosteren olaylardan biri de {i¢ is¢inin gézaltina alindig1 haberi iize-
rine bolgede bulunan is¢i kolunun Kartal Emniyeti’ni basmasiydi. Emniyet binasini
kisa stireligine isgal eden isciler binada arama yapip gozaltinda is¢i olmadigina
ikna olana kadar binay1 terk etmemisti. Bir diger isci kolu da Argelik iscilerinin 6n-
ciiliigiinii tistlendigi ve Gebze’den yola ¢ikarak E-5 tizerinden Kadikoy’e yiirtiyen
koldu. Bu kolda bulunan isciler “kodamanlar bizi gorsiin” diyerek o zaman Istanbul
burjuvazisinin gdzde mekanlarindan olan Bagdat Caddesi’ni goziine kestirmigti. Bu
kolun 6nii de Suadiye civarinda askeri birlikler tarafindan kesilmisti fakat barikat
kolayca agilmist1. Esas barikat Fenerbahce Stadi’nin yakinindaki Kurbagalidere’de-
ki koprii iizerinde kurulmustu ve kesin talimat alan polis ve asker burada silaha bag-
vurdu. Is¢ilerin iizerine kursunlar yagiyor ve vurulan isciler oluyordu. Fakat Otosan
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iscilerinin destege gelmesiyle ¢atigmalar biiyiidii, polis kagcmak zorunda kaldi, ka-
camayanlar ise dereye atladi. Isciler burada da galip taraft1.

ASKER BRiKAT! YARILDI....

e

Milliyet gazetesi 16 Haziran 1970

Buraya kadar anlatilanlar 16 Haziran’in 15 Haziran’a gore niceliksel degil ayni
zamanda niteliksel de bir fark tagidigini gosteriyor. Bu sadece 16 Haziran’in 70
bin kiginin eyleme katildig1 15 Haziran’a kiyasla 150 bin kisinin katilmasi ya da
eylem ve yiiriiylislerin daha genis bir alan1 kapsamasinin 6tesinde bir farkinin ol-
dugu anlamina gelmektedir. 15 Haziran in verdigi cesaret ve dzgiiven hem DISK
yonetimini hem de kitleleri bir adim daha ileri atmaya tesvik etmis olmali. Ilkinde
bolgesel olan yiiriiyiis ve eylemler 16 Haziran’da sehrin gobeginde, can damari
olan yollarinda meydana gelmistir ve daha da onemlisi sehrin kalbi olan Taksim
Meydani’'na ulasma hedefi tagimustir. Isciler bir kez biiyiik kalabaliklar1 olusturup
bir ¢ekim merkezi oldugunda kentin diger emekgilerini, yoksullarini ve ezilenleri-
ni de pesine takmigtir. Polis ve asker gibi devlet giicleri iscilerin kargisina birbiri
ardina barikatlar kurmug ve bunlarin is¢iler tarafindan bir bir agilmasina engel ola-
mamugtir. Isciler ve silahli giicler arasinda gatismalar ¢ikmasina ragmen devletin
saldir1 pozisyonunda degil savunma pozisyonunda oldugu gozden kagmamalidir.
Ancak hareket bu niteliksel sigramasina ragmen belki de en zayif oldugu noktadan
yakalanacakti: 6nderlik.

16 Haziran sabahi devlet belki de tiim kademeleriyle teyakkuzdaydi. Sabahin
erken saatlerinde eylemin bagka bir boyuta gecme ihtimalini gézlemlememis olma-
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lar1 imkansiz. Sabah 11.00°de 1. Ordu Komutanligi DISK Genel Merkezi’ni ziyaret
etmis ve ordu komutan1 Orgeneral Kemalettin Atalay’in goriisme talebini iletmisgti.
DISK adina Kemal Tiirkler, Kemal Siilker ve Kemal Nebioglu 1. Ordu Karargahi'na
gitmisti. Bu goriismede ordu komutan1 DISK yéneticilerini sikiydnetim ilaninin eli
kulaginda oldugunu ima ederek tutuklamakla tehdit etmisti. Ardindan DISK heye-
tini Vilayet binasina yonlendirmisti. Igisleri Bakani, Emniyet Genel Miidiirii, Jan-
darma Genel Komutani, Istanbul Valisi, Istanbul Emniyet Miidiirii ve muhtemel bir
MIT mensubu DISK heyetiyle toplant1 diizenlemisti.!' Toplantinin igerigi DISK he-
yetinin su¢clanmasindan ve tehdit edilmesinden ibaretti. Bu su¢lamalar, tehditler ve
sikiyonetim sonrasinda yasanabilecekler muhtemelen DISK yoneticilerini tedirgin
etmis ve hatta hareketin yarattig1 etkilerin kendi tahminlerinin bile 6tesinde oldu-
gunu hissettirmis olmali. Ustelik bu toplantilar sirasinda DISK heyeti eylemlerdeki
durumlar hakkinda saglikli bilgiye sahip degildi ve devlet tarafindan olaylarn sid-
det igerigine ve Oliimlere dair abartili haberlerle yanhs bilgilendirilmisti.

Valilik binasinin hemen ¢ikiginda Kemal Tiirkler’in ayakiistii verdigi roportaj da
hareket acisindan kritik onemdeydi. Konugmasindan su parca ise onderligin psiko-
lojisi hakkinda 6nemli ipuglar: veriyor:

Isci kardeslerim! ... Anayasa’miz her tiirlii toplant1 ve yiiriiyiislerin silahsiz ve
saldirisiz olacagini emreder. ... Ne var ki, bizim aramiza cesitli maksatlar giiden
kisiler, ¢esitli kiliklara biiriinerek girebilirler. Hatta, kotiisii, gozbebegimiz, serefli
Tiirk Ordusu’nun bir mensubuna kotii maksatla tag atabilir, tahrikler yapabilirler.
Tiirkiye Devrimei Is¢i Sendikalart Konfederasyonu Genel Bagkani olarak sizleri
uyartyorum.'?

Bunun yaninda yasaklanmasina ragmen yapmaya karar verdikleri 17 Haziran
Taksim mitinginin de ertelendigini, biiyiik ihtimalle cumartesi giinii yapilacagini
acikladi. DISK yo6netiminin 6n ayak oldugu ve orgiitledigi hareketin boyutlar1 kendi
ufuklarinin 6tesine gegmisti. DISK yonetimi hareketin iplerini zapt etmekte dyle
zorlanmistt ki, Kemal Tiirkler olmayan provokatorler yaratmak zorunda kalmisgti.
Halbuki “provokatér” is¢inin kendisiydi. Hareketin onderliginin bu tedirginligi ve
tereddiidii gostermesinin ve hatta geri vitese almasinin hareketin kendisi iizerinde
son derece olumsuz etki yaratacagi siiphesizdi.

Devletin sikiyonetim ilan edecegi anlagilmistt ve nitekim 16 Haziran aksami
21.00°den itibaren Istanbul ve Kocaeli’nde bir ay siireyle sikiyonetim ilan edildi.
Sikiyonetim karari iizerine demeg veren Bagbakan Siileyman Demirel’in su climlesi
de kayda degerdir: “Can ve mal emniyetine kastedilmis, calisma hayat1 felce ugra-
tilmus, fabrikalar, hatta evler tecaviize ugramis, devlet kuvvetlerine tas ve sopalarla,
silahla saldirilmigtir. Bu olaylar icine alan hadise ayaklanma degil de, nedir?”"?
Demirel’in 15-16 Haziran i¢in ayaklanma tabirini kullanmasi1 muhtemelen onu yasa
dis1, gayrimesru kilmaya caligmasinin bir iiriiniidiir fakat bir yoniiyle de bu biiyiik
is¢i eyleminin muhtevasini ve de devlet kademesinde biiyiik korkular1 nasil depres-
tirdigini gostermektedir.

11 A.gy.,s.509.
12A.g.y.,s.510.
13A.gy.,s.511.
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16 Haziran’dan sonrasi

16 Haziran’in hemen ertesinde bu harekete burjuvazinin ve kii¢iik burjuvazinin
nasil bir reaksiyon verdigini izlemek son derece 6gretici olabilir. Aydin’in kitab1 bu
acidan da doyurucu bir¢ok veri sunuyor. Dénemin burjuva basinina 16 Haziran bir
isyan, ihtilal girisimi olarak yansiyordu. Burjuva partilerinin her biri kendi megre-
bince degerlendiriyor, kimi DISK’i “Marksc1, Leninci, komiinist” bir 6rgiit olarak
“proletarya ihtilali provast” yapmakla sucluyor, kimi ise iscilerin de hakli tarafi
oldugunu ve hiikiimetin kigkirtic bir pozisyonda yer aldigini ileri siiriiyordu. Burju-
vazinin en biiyiik orgiitii olan Tiirkiye Isveren Sendikalart Konfederasyonu (TISK)
sikiyonetim ilan edilmesini olumlu karsilarken, yasa degisikliginin bazi yonleriyle
mutabik olmadiklarini fakat bunun yaninda DISKin tutumunun Anayasa’ya aykiri-
lik tasidi@ini iddia ediyordu. Sag partilerin giiclii oldugu geleneksel kiiciik burjuva
orgiitleri icinde de 15-16 Haziran’a hasmane bir tutum sergileniyordu. Esnaf ve
Sanatkar Odalar1 DISK’i protesto ediyor, Tiirk-Is ile birlikte mehter takimi esligin-
de gosteri diizenliyordu."

Sikiyonetim ise ise hizli bagliyordu. Gosteri yiiriiylisleri ve toplantilar yasaklan-
musti. 20 Haziran’a gelindiginde aralarinda DISK yoneticilerinin ve eyleme katildi-
&1 belirlenen birgok is¢inin ve gencin bulundugu en az 150 kisi gozaltina alinmigtr.!3
Gozaltindakilerin bir¢ogu kotii muamele ve igkenceye maruz kalmisti. Fakat tiim
bunlara ragmen 15-16 Haziran’1n artg¢is1 niteliginde birgok isci eylemi ve direnisi
de yasanmigti.

17 Haziran sabahi isciler bir¢ok fabrikada iiretimi baglatmiyor, is yavaslatiyor ya
da tiirlii pasif direnis pratikleri sergiliyordu. Patronlarin tiirlii tehditlerinin yaninda
bazi 6nemli fabrikalar zirhl1 araclarla abluka altina alinmisti. Aydin, kitabinda net
bir say1 vermiyor fakat bir¢ok fabrikadan ig¢inin taniklifinda bu direnis 6rneklerine
yer vermis.'* Ornegin dénemin en miicadeleci isgi kitlesine sahip fabrikalarindan
olan Sungurlar fabrikasinda is¢iler iiretime gecmeyince asker sekiz is¢iyi gozalti-
na almaya kalkmug fakat isciler arkadaglarini askere teslim etmeyince askerler eli
bos sekilde fabrikadan ¢ekilmisti. Rabak fabrikasinda ise is¢iler sekiz giin boyunca
liretim yapmamisti ve kayip yevmiyelerin 6édenmesi koguluyla iiretime baglamisti.
Demir Dokiim fabrikasi is¢ileri de sekiz giinii agan siire boyunca iiretim yapmamis,
sikiyonetime karsi direnmis ve hatta fabrika miidiiriinii tiikkiirtik yagmuruna tutmus-
tu. Bunlarin yaninda yine bir¢ok fabrikada isciler direnis gostermis, kayip yevmi-
yelerin iadesi, isten atilanlarin ise donmesi, tutuklu sendikacilarin saliverilmesi gibi
kazanimlarla direniglerini noktalamist1.!” Tiim bunlar sikiyonetime ragmen isgilerin
birlikteliginin devam ettigini, DISK’in ayakta kaldigimi ve ortada bir yenilginin ol-
madigini gosteriyor.

14 A.g.y.,s. 520-529 ve 682-710.

15A.g.y.,s.548.

16 Aslinda 15-16 Haziran’a katilan fabrika sayis1 kadar sonrasinda direnige devam eden ya da diger
sehirlerde destek eyleminde bulunan igyerlerinin ka¢ tane oldugunu bilmek de bir o kadar 6nemli.
Bu konuda arsivlerde daha fazla caligma yapmak 15-16 Haziran’1 ve sonrasini daha iyi anlamamiza
vesile olacaktir.

17 A.g.y., s. 608-620.
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“15-16 Haziran 1970 neydi?

15-16 Haziran’1 ufkuyla, bigimiyle, toziiyle bir degerlendirmeye tutmak karak-
teri hakkinda dogru bir yargiya varmak gelecegin is¢i eylemlerini, direniglerini,
miicadelelerini ve hatta devrimlerini erken bir agamada sezebilmek, anlayabilmek
icin vazgecilmez derecede onemli. Tiirkiye Marksistlerinin ve 6zellikle devrimci
gencligin Tiirkiye is¢i hareketinin dorugunu temsil eden 15-16 Haziran’1 yakindan
incelemesi is¢i sinifinin ve kitlelerin nasil harekete gectigi, isci sinifinin halk kitle-
lerini nasil pesinden siiriikleyebildigi, devrimin iilkenin ufuklarina nasil gelebildigi
hakkinda cok ama ¢ok giiclii ipuclari saglayacaktir.

15-16 Haziran icin ilk soylenmesi gereken sey tesadiifen ortaya ¢ikmadigi ve
son derece Orgiitlii bir eylem oldugudur. Aydin da isci sinifinin 6zellikle 60’11 yillar
boyunca verdigi miicadelelerle biriken tecriibesinin {iriinii oldugunu, 6nceki eylem
ve miicadelelerin bir iist agamas1 oldugunu ve sonraki yillar i¢in esin verici, yol gos-
terici oldugunu belirtiyor. 15-16 Haziran’a giden yolda is¢i simifinin grev silahin
yogun bicimde kullanmasi ve bunun Otesinde fabrika iggalleri gibi yasal sinirlar
agan fiili ve mesru miicadele yontemlerinin kullaniminin istisnai degil donemi ka-
rakterize eden bir unsur olmast 6nemlidir.'®

Peki 15-16 Haziran’in esas karakteri neydi? Aydin bizce bu soruya pargali ce-
vaplar veriyor ve bunlar1 diyalektik bir bigcimde birlestirip biitiinsel bir sonuca ulas-
miyor ya da ulagmaktan kaginiyor. Aslinda kitabin isminin se¢imini yaparken de
bundan imtina ettigini diisiinebiliriz. Toplumsal hareketleri direnis, isyan, ayaklan-
ma, devrim vb. kategoriler altinda tasidig1 6zellikler, potansiyeli, ufku bakimindan
siniflandirabiliriz. Yazarin kitapta 15-16 Haziran icin 6zellikle secilmis bir nitele-
me kullandigina rastlamadik. Direnis demiyor, is¢i ayaklanmasi da demiyor. Aydin,
eylemin sendikal zgiirliikleri ve DISK’i savunmak iizere yapildigindan hareketle
bir savunma karakteri tagidigini, fiill, mesru ve demokratik 6zellikler tagidigini dile
getiriyor."” Yine 15-16 Haziran’in 1961 Sarachane mitinginden baglayan kitleselles-
menin ve 1963 Kavel greviyle baglayan fiili ve mesru eylem ¢izgisinin devami ve
tepe noktasi oldugunu; niteligi ve sonuglari itibartyla siifin siyasal eylemi oldugu-
nu; ig¢i sinifinin 0 zamana kadar esine rastlanmamaisg en biiyiik sosyal isyani oldugu-
nu one siiriiyor. Aydin, eylemde fabrika iggallerinin yerini, sokaklarin, mahallelerin,
kentlerin isgal edilmesinin aldigini ve diger ezilen ve somiiriilen halk kitlelerinin de
eyleme katilmasiyla bu “sosyal isyan” boyutunun onu gerceklestirenlerin maksa-
din1 da astigini iddia ediyor. Yazarin bizce 15-16 Haziran’a dair {izerine tartisilma-
s1 gereken yargisi ise su climlelerde yer aliyor: “Iscilerin kolektif hareketi, iktidar
kargit1 tutum, diizenin sinirlarin1 asan yonleriyle 6z itibariyle devrimci bir eylemdi.
Ancak siyasal devrime yol acacak bir kalkisma olarak tanimlanamaz. Ne 6znel ne
de nesnel kosullar hareketin boyle bir noktaya evrilebilmesine uygundu.”

Aydin, 15-16 Haziran’a devrimci demesinin sebebini hareketin kolektif yapisina,
iktidara karg! tutumuna ve diizenin siurlarini agan yonlerine dayandiriyor. Kabul,

18A.g.y.,s.812-813.
19A.gy.,s.815-818.
20A.g.y.,s. 822.

138



15-16 Haziran isci ayaklanmasi

bunlar zaten devrime giden yolda bir toplumsal hareketin tagimasi gereken temel
ozelliklerden bazilari. Fakat asil 6nemli olan 15-16 Haziran gibi patlayici, kitlesel,
tarihsel onemde bir kitle hareketinin devrim ile iligkisinin berrak bir sekilde orta-
ya konulmasidir. Yani 15-16 Haziran olasi bir devrime giden yolda nasil bir iglev
gorebilirdi? 15-16 Haziran devrimci kitlelerle iktidar arasinda bag kurabilir miydi?

Bu noktada kendi fikrimizi a¢iklamadan Once direnis, isyan, ayaklanma ve dev-
rim kavramlari i¢in kisa bir 6zet yapmak isteriz. Is¢i sinifi agisindan direnis, hakim
smif olan burjuvazinin taarruzuna karg1 kendi mevzilerini, orgiitlerini, ¢ikarlarim
savunma cabasidir. Bu ¢aba bazen tiim bir bolgeye veya ulusa yayilacak denli bii-
yiik olabilir ya da o giine kadar kullanilmamig araclarla radikallegebilir. Bir fabri-
kada sendikalasan is¢ilerin isten atilmasina kars: yiiriittiikleri bir miicadele de, bir
fabrika iggali de veya somut bir 6rnek olarak Ankara’nin merkezindeki Sakarya
bolgesini 72 giin boyunca isgal eden Tekel eylemi de bu kategoriye girer. Biiyiik-
liik ve radikalligin kendisi tek basina hareketi bagka bir boyuta tagimaz. Isyan ve
ayaklanma ise direnis kategorisinden, belki de en ¢ok, var olan hukuk diizeninin
sinirlarmin digina tagan bir kitlesel hareket olmas1 6zelligiyle ayrigir. Is¢i smifinm
ve emekei halkin genis kitlelerinin hakli talepleriyle sokaklari, meydanlar1 zapt et-
tigi; igyerlerinde ve fabrikalarda grevlerin isgallere doniistiigii; devlet otoritesinin
kitlelerin iizerinde hakimiyet kuramadig1 bir durumdur isyan veya ayaklanma. Or-
negin Gezi ile baslayan halk isyani bircok yoniiyle iste bu kategoriye uygun diiser.
Devrim ise bu saydigimiz ugraklardan gecerek belki sirasiyla, belki sirasiz olarak
onlarla biiyliyen ama en nihayetinde iktidar hedefine sahip olusuyla tiim bunlardan
ayrisan harekettir. Yasanmakta olan bir biiyiik halk hareketinin i¢indeki bir odagin
siyasi rejimin veya daha ote iktidarin sinif karakterini degistirilmesi hedefine genis
halk kitlelerini kazanmas1 bu hareketi devrim haline getirir. Bu ugurda kazanabilir
ya da kaybedebilir. Bu onun devrim olup olmadigini degil, basarili olup olmadigini
belirler. Simdi 15-16 Haziran i¢in bu 6zet 1s181nda fikrimizi agiklayabiliriz.

15-16 Haziran kendi orgiitleyici unsurlarinin planlart agisindan incelendiginde
ufkunun kitlesel bir sendikal direnis oldugunu burada da yazdik, Aydin da kitabinda
bunu birgok yerde belirtiyor. Direnis bir savunma eylemidir demistik. Fakat 15-16
Haziran’da savunma konumuna gegen taraf devlettir.?' 15 Haziran ile birlikte bir¢ok
kilit fabrikada iiretim durmusg, devletin tiim zorlamalarina ragmen is¢iler fabrikala-
rina dénmemistir. Birgok fabrika ve atolye sendikali olmasa bile kapilarint agmis,
is¢ilerin harekete katilmasina izin vermek zorunda kalmigtir. Otoyollar ve cadde-
ler isci seliyle dolmugtur. 16 Haziran giinii sehrin ¢eperlerinden merkezine akan
is¢i kitleleri karsisinda kurulan sayisiz barikat dagilmis, yasanan catigmalarda polis
glicleri kagmis ve hatta Kurbagalidere’nin pis sularinda yiizerek pagay1 kurtarmaya
calismistir. Devlet iilkenin en biiyiik sehrinin merkezindeki otoritesini is¢i kitleleri
karsisinda biiyiik olciide kaybetmistir. Hareketin gelisimiyle, bi¢ciminin bagka bir
seye doniistiigiinii Aydin’in kitabinda bir¢ok veri ve olayla izlemek miimkiin. 15-16
Haziran’a direnis denilemeyecegi acik. Bicimi bakimindan bir kategoriye yerlestir-

21 15-16 Haziran’1n bir is¢i ayaklanmasi oldugu tezini Sungur Savran yukarida atifta bulundugu-
muz makalesinde etraflica agikliyor. Biz de burada biiyiik 6l¢iide Savran’in bu tezine dayaniyoruz:
Sungur Savran, “15-16 Haziran: Tiirkiye’de Proleter Devrimleri Caginin A¢ilis1”, Devrimci Mark-
sizm, no: 43, Yaz 2020, s. 89-122.
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mek gerekiyor ve bu da ayaklanmaya denk diisiiyor; silahsiz bir ayaklanmaya. Ki
silahsiz bir ayaklanma olusu da bizi bir bagka sonuca gotiiriir; devrimcei bir duru-
ma doniismesi durumunda bu ayaklanma, devlet aygit1 tarafindan siddet araclariyla
bastirilmasina karsi koyabilecegi gerekli araclardan yoksundur.

Iscilerle polis arasindaki ¢atigmalardan bir sahne. O dénem kafalarindaki beyaz
kasklar1 sebebiyle Fruko lakabi takilan Toplum Polisi is¢ilerden kagiyor.
16 Haziran 1970

15-16 Haziran’in devrimci 6nderlikten yoksun olusu onun bir devrime doniis-
mesini engelleyen en 6nemli 6znel faktordiir. Fakat Aydin’in aksine 6znel ve nesnel
kosullarin hareketin bir devrime doniismesine uygun olmadig1 en azindan kesin bir
sekilde soylenemez. Devrimci onderlikten yoksun olmasina ragmen is¢i sinifinin
sadece iki sehirde olsa bile kitlesel boyutta, yanina diger emekgi kitlelerden insanla-
11 da katarak sokaklar1 ve meydanlari zapt etmesi, devlet katinda ayaklanma ve dev-
rim alarminin ¢almasina sebep olmaya yetmistir. Is¢i sinifinin tiim nesnel kosullarin
stiriikleyiciligi altinda bir 6zne olarak toplumun devrimci gsekilde doniismesinin ve
ileriye dogru hareket etmesinin onderligini alabilecek kapasiteye geldigini bizce
15-16 Haziran gostermektedir. Sungur Savran’in deyimiyle 15-16 Haziran proleter
devrimleri caginin Tiirkiye’ nin ufkunda belirdiginin ilanidir ve onu tarihteki 6nemli
yerine koyan 6zelligi de budur.
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Sonug¢

15-16 Haziran is¢i ayaklanmasi Tiirkiye is¢i sinifinin miicadele tarihinin bugiine
kadar agilamamig dorugudur. 15-16 Haziran Tiirkiye’de ufukta proleter devrimi-
nin goriinmeye basladig: tarihtir. Bir giin Tiirkiye’de isci sinifinin iktidara gelebi-
lecegini bilenlerin ve bunun i¢in miicadele edenlerin, devrimci Marksistlerin, geng
devrimcilerin toplumsal bir kalkigsmanin nasil olabilecegini, ne sartlarda devrime
uzanabilecegini ya da uzanamayacagini anlamasi icin ogreticidir. Diyalektik so-
muttur. Kitlesel bir direnisin nasil kabina sigmaz olup da bagka bir bi¢im altinda is¢i
simifinin tarihsel 6zlemlerini, tarihsel diigmanlar karsisinda dile getirdigini gosterir
15-16 Haziran.

Biz bu yazimizda 15-16 Haziran’in hem kisa bir 6zetini sunmaya hem de Zafer
Aydin’1n biiylik bir caba ve emek iiriinii olan ¢aligmasinin 6nemli ve tartismaya agik
yonlerini okuyucumuza sunmaya calistik. Kanaatimiz odur ki bu kitap 15-16 Ha-
ziran hakkinda aragtirma yapmak isteyen herkes icin bir bagvuru kaynag olacaktur.
Yine de 15-16 Haziran bir¢cok yonden hala arastirilmayi, anlatilmay1 ve ozellikle
geng arastirmacilarin ilgisini bekliyor.
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Emperyalizme ve Siyonizme karsi

Filistin Dostlari

Emperyalizme ve Siyonizme Kars: Filistin Dostlar1 2019 yilinda kuruldugundan beri

Tiirkiye’de Siyonizm ve emperyalizme karsi miicadelesini siirdiiriiyor.

Siyonist Israil’in gayrimesrulugunu, bolgede emperyalizmin ileri karakolu roliindeki bu
olusumun yikilmasinin hem Yahudiler hem de Araplar icin kurtulusun anahtari oldugunu,
Tiirkiye’deki istibdad rejiminin sanildiginin aksine Filistin halkinin boykot ¢agrisina kulak
asmay1p Israil ile isbirligini siirdiirdiigiinii haykirmay1 siirdiiriiyor. Siyonistlerin bilhassa
sanat alaninda kendilerini megru gosterecek girisimlerine kargi miicadele veriyor.

Bunu yaparken, Siyonizmin yerine Yahudiligi hedef alan anti-semitik, din temelli, mez-
hepci ve 1rker yaklagimlar: kargisina aliyor ve bu yaklagimin Filistin halkina hi¢ bir yarari
olmadigini vurguluyor.

Anti-semitik olmayan, emperyalizm ve Siyonizm karsiti miicadeleyi sahiplenen herkesi
bu miicadeleye omuz vermeye, Filistin Dostlart Meclisi’nin ¢alismalarina katilmaya, yayin-

larin1 takip etmeye ve paylagsmaya ¢agiriyor!

Ofilistinindostlari filistindostlari @anchor.fm/filistin-dostlari
c filistindostlari.org c friendsofpalestine.info/
0 Filistindostu_ Q friendsofpal_AR 0 friendsofpales_
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Liberalizmin
Kars: Tarihi

Domenico Losurdo

Tarkeest Wur Been

Domenico Losurdo, Liberalizmin Kars: Tarihi,

cev. Ugur Gezen, Istanbul: A¢gilim Kitap, 2017, 448 sayfa.

Liberalizmi nasil bilirsiniz?

Ozdeniz Pektas

Tiirkiye’nin siyasal ve sosyal sorunlarinin kaynagiyla ilgili sohbetlerde ya da
tartismalarda, kiiltlirel degerlere (ve tabii ki zihniyete) en belirleyici unsur olarak
siklikla atif yapildigini duyariz. Bu degerlere “elestirel” bir pencereden bakan
kimileri i¢in, esas sorun, “alt1 yiiz y1illik biat gelenegi”dir. Kimileri i¢in ise dogrudan
Islam dininin kendisidir ya da onun belli bir yorumudur. Bazilar1 da Tiirkiye’yi
daha genis bir cografi baglama yerlestirerek, ahlaksizligin, kurnazligin ve cehaletin
miitemmim ciizii oldugunu kabul ettigi “Ortadogululuk”tan dem vurur.

Tarihsel ve toplumsal bakimdan kestirmeci ve toptanci bir karakter tagiyan bu
“tespit”lerin one siirtildligli ortamlar, siradan insanlarin giindelik diyaloglariyla ya
da sosyal medya atismalariyla sinirli degil elbette. Akademik unvan sahipleri de
belli bir tilkeye/ulusa/cografyaya ezeli ve ebedi bir kiiltiirel 6z atfedip isin i¢inden
hizlica siyrilma kolaycihigina kagiyor. Ornegin, felsefe profesorii Ahmet Arslan,
sanal mecralarda da hayli ilgi goren bir video miilakatta sdyle diyor:
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Bir, biz devlet gelenegi i¢indeyiz. iki, Ortadogu devlet gelenegi igindeyiz. Uc,
Ortadogu despotik oryantal devlet gelenegi icerisindeyiz. .. ve bununla eklemlenen
Islam devlet gelenegi igerisindeyiz. Bunlarin hepsi yan yana geldi mi, muhalif,
farkli, degisik, yeni olan her varlig1 kendisine diisman olarak addediyor. Mesele

0... Yani bu, AKP’yi de asan bir mesele...!

Hem Arslan’in gelenek matrugkasinin hem de kabaca ornekledigimiz diger
gortislerin, iisti kapali da olsa, “Bati medeniyeti” ile bir karsilagtirma yaptigini
gormek zor degil: yukarida sayilan olumsuzluklarin tam ziddi, hem devleti hem
de toplumuyla antik Yunan sehirlerinden bugiine benligini korumus, bambagska bir
gelenekler, kiiltiirel degerler biitiinii (sivil toplum, uzlasma, hosgorii, hukuk devleti,
insan haklari, demokrasi vb.). Ya da tabiri caizse “olmasi gereken”.

Sabri Ulgener de, tipki Arslan gibi, kat1 bir ikilige (Bati/Dogu) yaslanan bir soyut/
ideal modelden hareket eder. Ancak bu kez temel mesele kadim devlet geleneginin
kendisinden ziyade bu gelenegin sekillenmesini de belirleyen zihniyet yapisidir.
Ulgener, Max Weber’in Islam dininin kapitalizmin dogusunun éniinde engel teskil
eden bir zihniyet yapist olusturduguna dair tezinin yanlis oldugunu, “sarkta piyasa
ekonomisinin modern anlamiyla yerlesip gelismesine engel olan sebepler pes pese
siralanacak olsa, Islam[in] her halde serinin en sonunda” yer alacagini sdyler.2
Ancak bu gelisime mani olan ana etkeni agiklarken yine Weber’i® takip ederek,
tasavvuf —kabaca soylersek “bir hirka, bir lokma”— diisiincesine isaret eder. Kendi
tabiriyle, “tavan”da (elitler arasinda) mayalanan ve tarikatlar yoluyla “taban”a
(halka) aktarilan, iktisadi her tiirlii girisimi daha en basindan bastiran bu gelenekgi
ve otoriter zihniyetin irade bakimindan tezahiirleri kulluk ve teslimiyet olmustur.*
Iktisadi hayatm yoniinii belirleyen ortak degerler Batida da yukaridan asagiya dogru
aktartlmigtir. Fakat bunlar, Dogu toplumlarinin aksine, burjuvazisiyle isgisiyle
kapitalizmin “i¢ mantigina ve isleyisine yatkin” bir insan tipi ortaya ¢ikarmistir:?

Uzun zaman iistte —manastir hiicrelerinde— ige dontik bir arinma ve nefis terbiyesi
olarak siirdiiriilen diizenli yasama ve caligma pratiginin reformasyonla beraber
disa ve tabana acilmasi, Weber’e gore, apayri bir insan ¢ehresinin sekillenmesine
yol agmistir: Tanrinin sanini, israfsiz gosterissiz, fakat dakikasi dakikasina diizenli

1 https://tinyurl.com/4ekfwjbm.

2 Sabri Ulgener, Islam, Tasavvuf ve Coziilme Devri Iktisat Ahlak:, Istanbul: Der Yayinlari, 1981,
s. 67-68.

3 Weber icin “sosyolojik olarak anlamli olan yegane sey, kiiltiirel fenomenler oldugu i¢in, iktisadi
alan da tarihsel olarak verili bir kiiltiire] yasamin sadece bir vechesinden” ibarettir (Atilla Giiney,
Sosyolojinin Marksist Reddiyesi, Istanbul: Yordam Kitap, 2019, s. 82). Bu ¢ercevede, kapitalist
iligkilerin ve liberal zihniyetin belli bir toplumda geligsmesi/gelisememesi de oncelikle o toplumun
kiiltiirii ve degerleriyle iligkilidir.

4 Ulgener, Islam, Tasavvuf..., s. 105. Ulgener bagka bir yerde yine ayn1 minvalde sunlart sdyler:
“Zihniyet diinyamizin kaderini biz ilk Islami tradisyondan baglayarak siifi biiyiiklerinde (Mevla-
na ve digerleri) dile getirilen irade ve caligma yanlisi fikirlerin tabana yeterince aktarilamayarak
meydanin ¢ogu batini egilimli din ve mezhep propagandacilarina terk edilmis olmasinda aradik.
Burada olup biten, yine bize gore, ‘tavanda’ olgunlastirilmus fikirlerin (kadercilik, tevekkiil vs.) s18-
lagtirllmus halde ‘tabana’ aktarilmasindan bagka bir sey degildir” (Sabri Ulgener, “‘Coziilme Devri
Zihniyeti’ ve ‘Zihniyet ve Din’ Adli Eserleri Uzerine Sabri Ulgener’le Sohbet”, Makaleler (Toplu
Eserler 5) iginde, Istanbul: Derin Yayinlari, 2006, s. 661-662).

5 Ulgener, Islam, Tasavvuf..., s. 106.
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bir ¢alisma ile yiliceltmenin miimkiin olacagina inanmis is ve vazife insani! Kafa
yapist ile kapitalist zihniyetin ¢ekirdegi ve belki prototipi!®

Islam’n hakim inang oldugu cografyanin geri kalmighginin, “carpik” siyasal ve
sosyal diizeninin sebebi, aslinda bu dine de i¢kin olan kapitalist degerlerin ve liberal
zihniyetin bastirilmasi, burjuvazi tarafindan yeterince benimsenmemesi ve boylece
topluma aktarilamamasidir.

Ulgener’in teorik cabasindan farkli olarak yalnizca belli bir siyasal konjonktiirle
sinirh kalsa da Genelkurmay Eski Baskam ilker Basbug da serzenisini benzer
bir gergevede dile getirir. 2000°li yillarm sonlarma dogru, Ertugrul Ozkék’e
verdigi roportajda, siyasal Islamcilar “kurucu degerler”in altmi oyarken korkak
davrandigina inandigi batict burjuvaziye, “sizce Tirkiye’de burjuvazi kiiltiirel
degerlere sahip cikiyor mu?” diye sorarak sitem eder. Ulgener’in ifadeleriyle,
halktan kulluk ve teslimiyet talep eden, gelenekei ve otoriter bir siyasal rejim insa
etmek isteyen Islamcilara karsi, Tiirkiye’nin biiyiik burjuvazisi batili muadillerinin
yerine getirdigi tarihsel misyona uygun, liberal degerlere sahip ¢ikan ve halka
onciiliik eden bir tavir sergileyememistir.

Arslan, Ulgener ve Bagbug ilericilik yiikledikleri degerlerin igini nasil doldurursa
doldursun, William Hughes Mearns’in Antigonish siirine’ referansla soylersek,
ylizlerini “orada olmayan Bati”ya ya da “orada olmayan liberalizm”e doniiyorlar.
Hala hayatta olan Arslan ve Basbug, Bati burjuvazisinin ve batict burjuvazinin
“ilerici degerler” ile iligkisini dogru kavramak istiyorsa, sirasiyla, “demokrasi en
fena idare tarzinin en iyisidir. En iyi idare tarzi diktatorliik. Akilli diktatorliiktiir”
diyen Winston Churchill’e ve onun bu s6zlerine atifla “akilli diktatorliik™ taraftari
oldugunu ilan eden Rahmi Kog’a kulak versinler.?

Domenico Losurdo’nun, liberal ideolojinin soykiitiigiinii ¢ikaran bu kitab,
burjuvazinin, akli ve devleti/siyaseti kendi tekeline alarak emekgileri bunlardan
biisbiitin mahrum birakmay1 ve onlari kendilerine tabi halde tutmay: diistur
edindigini gosterirken, esas meselenin, birtakim degerlerin yukaridan asagiya
aktarilmasi/aktaril(a)mamasi ya da varligi/yoklugu degil, smif miicadelesi
oldugunu da dogrudan liberal diisiiniirlerin, politikacilarin, sermayedarlarin ve
kole sahiplerinin kendi fikirleri tizerinden, sayisiz 6rnekle berrak bir sekilde ortaya
koyuyor.

Burada bagka kaynaklardan da yararlanarak ve bazen de bu kitap incelemesi
yazisinin sinirlarini bir miktar zorlayarak Losurdo’nun ele aldigi meselelerden
birkagina odaklanacagiz.

6 S. Ulgener, ““Coziilme Devri Zihniyeti’...”, s. 661.

7 “Diin merdivende/Orada olmayan bir adam gordiim/Bugiin yine orada degildi/Dilerim, tekrar
gelmez”.

8 “En lyisi ‘Akilli Diktatorliik’, O Da Bu Devirde Olmaz”, Hiirriyet, 30.12.2004.
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Liberalizmin akh, sivil toplumu ve devleti: iireten siz,
yoneten biz olacagiz!

Piskopos Samuel Horsley (1733-1806) “yoksullarin kanunlarla iliskisi, onlara
uymaktan ibarettir’® diyor. Liberalizmin siyasi tasavvurunu veciz bir bigimde
ifade eden bu diislinceyi, bu ideolojinin atas1 John Locke’ta da birebir goriiriiz.
Koleler ve isciler yasalarin yalnizca nesnesidir. Bu yasalar1 yapmaya muktedir
tek sinif olan 6zgilir miilk sahiplerine ve onlarin siyasi iradesine tabi, ayri bir
topluma aittirler. Islevleri, rasyonel kapasitelerinin yetersizliklerinden —bilmeye
degil, inanmaya daha uygun olduklarindan— dolayi, sivil toplumu yani 6zgiirliigii
ve bireyselligi miimkiin kilacak maddi kosullarin tesis edilmesi ile simirhidir.'® Bu
minvalde, koleler, diyor Locke, “temel amaci miilkiyetin korunmasi olan sivil
toplumun bir pargasi olarak diisiiniilemezler” (s. 121).!! Avrupali beyaz is¢ilerin de
rasyonel diisiinebilme ve irade bakimidan kolelerden ve somiirge uluslara mensup
insanlardan bir farki yoktur: “‘bir giindelik¢i, mantik yiiriitme konusunda tastamam
tabi birinden [yani cahil bir yerliden/aborijinden] daha kabiliyetli degildir’: her ikisi
de ‘rasyonel varliklarin ve Hristiyanlarin’ seviyesine” ulasamamustir (s. 124-125).
Hatta hayvanlarin seviyesinde bile degildirler: “Kimi insanlar ile kimi hayvanlarin
kavrama gii¢leri ve yetenekleri arasinda bir karsilastirma yaparsak bulacagimiz
ayrim Oylesine kiigliktiir ki insanin kavrama giiciiniin hayvaninkinden daha agik ve
daha genis oldugunu séylemek zordur” (s. 123).

Alexis de Tocqueville’in de “hizmet etmek i¢in yaratilmislar” (s. 312) diye andigi
is¢ilerin, akilc1 diisiinme ve boylece topluma/yonetime katilma kabiliyetinden
yoksun oldugu iddiasi esas itibariyla yasamak icin (6zgiir miilk sahiplerinin aksine)
beden giiciiyle caligmalarina ve bu nedenle de bir baskasina bagimli olmalaria
dayandirlir. izleri Platon'? ve Aristoteles’e" kadar siiriilebilecek bu diisiinceyi,

9 J.L. Hammond ve Barbara Hammond, The Village Labourer Vol. II, Londra: Guild Books, 1948,
s. 18.

10 C.B. Macpherson, The Political Theory of Possesive Individualism: Hobbes to Locke, New
York: Oxford University Press, 1962, s.221-225.

11 Losurdo’nun kitabindan metin i¢inde ve dipnotlarda yaptigimiz alintilar1 yalnizca sayfa numa-
rasi ile gosterecegiz.

12 Platon’un Devlet Adami diyalogunda, kolelerin ve “Oniine gelenin hizmetine [giren]” giindelik-
cilerin ve aylik¢ilarin sehir devletinin yonetimine katilmasmin miimkiin olmadig1 soylenir. Bkz.
Platon, Devlet Adami, ¢ev. Behice Boran ve Mehmet Karasan, Istanbul: Sosyal Yayinlar, 2001, s.
64-65.

13 Aristoteles de yalnizca kolelerin degil, beden giiciiyle ¢alisan 6zgiir insanlarin da tabi bir ko-
numda tutulmasina taraftardir. Once “bir yurttas, gercekten, devlet yonetimine katilma yetenegi
ve olanagi bulunan bir kimse midir, yoksa is¢ileri de yurttag sayacak miy1z?” diye sorar ve sdyle
devam eder: “Devletin var olmast icin bulunmasi gereken biitiin insanlara yurttas demeliyiz diye
bir diigtinceyi bir an bile aklimizdan gegirmiyoruz... Is¢i yurttag olsa bile, o zaman da yurttagin
iyiligi dedigimiz sey herkese ya da yalniz dzgiir kimselere yakistirllamaz, ancak gergekte her tiirlii
agagilik islerden kurtulmug bulunanlara 6zgii olur” (Aristoteles, Politika, gev. Mete Tungay, Istan-
bul: Remzi Kitabevi, 2004, s. 77). Ksenophon ise Iktisat Uzerine diyalogunda Sokrates’e sunlari
sOyletir: “[El emegi gerektiren] sanatlarda ¢alisanlar ve onlarin ustabasilari atdlyelerinde golgede
oturarak ¢aligmaya, hatta bazilar biitiin giinlerini atesin basinda gegirmeye mahkiim olduklart igin
bedenleri yipranir. Bu gekilde ruhlar1 yumusar ve bedenleri zayifiar. Dahasi, bu el emegi gerektiren
sanatlar yiiziinden insanlar arkadaslariyla ve kentle ilgilenmeye zaman bulamaz, arkadas edinemez
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is¢ilerden bahsederken “is makineleri”, “ig araglar1”, “insan {iretim araglar1” veya
“iki ayakli aletler” gibi ifadeler kullanan, onlarin aslinda insan ve medeni gibi
sifatlar1 da hak etmedigini sdyleyen Fransiz liberal Sieyés de dile getirir:

Agir ise adanmus talihsizler, diger insanlarin hazlarim iiretenler, kendi ¢ilekes,
muhtag bedenlerini ucu ucuna idame ettirecek kadar karsilik alanlar; hiirriyetten,
maneviyattan, fikri melekelerden mahrum, tek techizatlar1 olarak az bir sey
kazanan ellere ve yalnizca aci gekmelerini saglayan bin dertle yiiklii bir zihne
sahip bu devasa iki ayakli aletler toplulugu... Insan dedigimiz bunlar mi1? Bunlara
medeni deniyor, ancak bir tanesinin topluma dahil olabildigini gordik mi? (s.

124).

Algernon Sidney de bu konuda son derece agik sozliidiir: ““Bir krallik ya da
sehir (...) hiir insanlardan ve birbirine denk bireylerden olusur: Hizmetkarlar bu
toplulukta yer alabilirler, fakat dahil degildirler’... ‘hi¢ kimse bir hizmetkar iken
toplulugun tiyesi olamaz’; halktan bile sayilmaz, ¢iinkii halk, ‘biitiin hiir kisilerden’
olugur” (s. 121). William Blackstone’a gore ise “muhtac¢ kadere sahip insanlar’a,
“bagkalarinin dogrudan hiikkmii altinda” olanlara oy hakki taninamaz (s. 240).

Ozgiir ve medeni sivil topluma tabiiyet yalmzca yetiskin emekgileri degil,
onlarin “tiimiiyle toplumun tasarrufunda” olan ¢ocuklarini da kapsar. Locke ve
Jeremy Bentham yoksul ¢ocuklarinin ii¢, dort yaslarindan itibaren ailelerinden
zorla ve bir daha birbirlerini gormemek {izere alinarak ise kosulabilecegini sdyler
(s. 113-114)."* Benjamin Constant ise “yaygin egitimin hepsinden &te Ozgiir
iilkelerde faydali olabilecegini” diisiinse de “zorunlu egitimin getirilmesine kesin
bir sekilde karsiydi” (s. 355) ¢iinkii bu, babalarin, ¢gocuklar1 {izerinde sahip oldugu
haklarin kisitlanmasi, daha dogrusu, c¢ocuklarin ¢alistirilamayacagr anlamina
geliyordu: “Constant, bu mantiga dayanarak zorunlu egitime ek olarak ¢ocuk is¢ilik

ve tilkelerini savunamaz. Bu yiizden 6zellikle savastaki basarilariyla sivrilen bazi kentler yurttasla-
rina el sanatlartyla ugrasmay1 yasaklamistir” (Ksenophon, Iktisat Uzerine -Oikonomikos-, gev. Ari
Cokona, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2020, s. 18-19).

14 Locke ve Bentham’in onerileri aslinda mevcut diizenin savunusudur: “Cocuklarin ¢aligma sa-
atleri o kadar uzundu ki sehven uyuyakalip sonunda uyandiriliyor ve her tiirden dayak ve eziyetle
ise donmeye mecbur birakiliyorlardi. Sokak ¢ocuklarina gelince, onlardan ¢abucak vazgegiliyordu:
calisma evlerinin kapilarma bu ¢ocuklarmn satiglarini duyuran ilanlar asiliyordu. Londra’da satisa
cikarilan erkek ve kiz ¢ocuklarinin fiyati, Amerika’daki kolelerin fiyatindan 6nemli 6l¢iide diistiktii;
kirsal bolgelerde ise boylesi emtia daha da ucuzdu” (s. 114-115). “Beyaz koleligi” yetigkinleri de
kapsar. Ornegin, Ingiltere’deki mahk@imlar Avustralya ve Amerika kolonilerindeki toprak sahiple-
rine satilmustir. Eric Williams’a gore, “mahkiimlar olmadan Avustralya kolonilerinde on dokuzun-
cu yiizyilda gerceklesen erken kalkinma imkénsiz olurdu... Mahk{imlarin sagladig isgiicii... ilk
yerlesimcileri ithalat masraflarinin yiikiinden kurtaracak, hiikiimet tarafindan kendilerine verilmig
bir hediye gibiydi” (Eric Williams, Kapitalizm ve Kélelik, ¢ev. Anil Tarar, Ankara: Dipnot Yayin-
lari, 2014, s. 32). Daniel Defoe’nun Moll Flanders romaninin bag karakteri, yillar sonra ABD’de
buldugu, eski bir mahk{im olan annesinin kendisine sunlar1 anlattigini sdyliiyor: “Bu kolonideki
ahalinin ¢cogunlugunun, buraya ¢ok kotii sartlar altinda Ingiltere’den gelmis oldugunu ve genelde
iki smifa ayrilabilecegini anlatiyordu. Bunlar ya, 1) gemi sahiplerince hizmetli olarak satilmak
iizere getirilenlermis, ‘ki biz onlara bdyle desek de isin dogrusu kole olduklaridir, hayatim,’ diyor-
du annem. 2) Newgate falan gibi zindanlardan getirilme, cinayet ve bagka idamlik su¢lardan yatan
mahk(mlarmis. ‘Buraya geldiklerinde,” diyordu annem, ‘biz hi¢ fark gézetmeyiz. Ciftlik sahipleri
satin alir onlar1, mahk(imiyetleri bitene kadar hep birlikte ¢alisirlar” (Daniel Defoe, Moll Flander,
cev. Nihal Yeginobali, Istanbul: Can Yayinlari, 2018, s. 109-110).
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musibetine devletin miidahale etmesi varsayimini aklindan bile ge¢irmemisti” (s.
356). Amerika Birlesik Devletleri’nin kurucularindan, kendisi de kdle sahibi olan
Thomas Jefferson da siyahi bebeklerin ailelerinden ¢ok az bir para karsiligi ya da
bedavaya alinarak devletin gbzetimi altinda yetistirilebilecegini ve zaman1 gelince
de calistirilabilecegini sOyler. Ancak kole ¢ocuklar i¢in yaptigi planlar ¢alistirmanin
da 6tesine gecger: “Bir grup kii¢lik ¢ocugun dogumlarindan itibaren emanet edildigi
bir muayenehane, yeterince deneye imkan saglayabilir... Bu ilke lizerine kurulmus
bir yetimhaneye ne dersiniz?” (s. 114).

“Iki ayakli aletler”in yalmizca emek-giiciinii, yasamlarini, ailelerini ve
bedenlerini topyeklin zapturapt altina almak da yetmez. Beyinler de ayn1 bigimde
disipline edilmelidir. Ancak miilk sahibi 6zgiir insanlarin niteliklerinden yoksun
olduklar1 i¢in, onlar i¢in en uygun egitim, kilisede, bu diinyadaki yerlerinin ve
vazifelerinin hatirlatilmasi ve bunlarin zihinde pekistirilmesinden ibarettir. Bu
tutumun gerekliligini, iscileri hayvana benzeterek ve “higbir yaratik kendisinin
dengi olanlara memnuniyetle bagini1 egmez, bir at, bir insan kadar ¢ok sey bilirse,
ben onun binicisi olmak istemem” (s.123) diyerek savunan Mandeville,

Pazar giinleri kiliseye gitmenin yoksullar ve cahiller igin bir “vazife” haline
getirilmesini talep etmisti. Anlik dini duygulara hitap etmek yeterli degildi: Pazar
giinii ne olduguna “dikkat etmek biitiin hakimlere diisen bir vazifedir”. “Yoksullar
ve onlarin ¢ocuklari, o giin hem 6gleden 6nce, hem de 6gleden sonra kiliseye
gitmek zorunda olmalidir”. Olumlu sonuglar eksik olmayacakti: “Héakimler, kendi
yetkileri dahilinde oldugu siirece buna dikkat gosterirse, Hakikati Vazedenler en
kiigiik sigalara” takva ve itaat erdemini agilayabilirlerdi (s. 117).

“Atlar”in, sirtlarina binenleri 6nce sahlanip yere c¢almalari, ardindan da
ayaklarinin altinda ezmeleri ihtimali marjinalist iktisat¢r William Stanley Jevons’u
da kaygilandirir. “Toplumun ana goévdesini olusturan” niifus “cahil, ihmalkar,
miisrif ve huyu bozuk™ oldugundan, (kendi emeginin degil) “fizik [fen] bilimlerinin
getirdigi” zenginligi nasil degerlendirecegini ve biriktirecegini bilmez. Bu insanlarin
“dirist, 6l¢iili, tutumlu ve akilli” hale getirilmesi igin “egitilmesi” gerekir.!* Bu
egitim, sermayenin tahakkiimiine karsi Orgiitlenen iscilerin iradesini kirmak ve
bilincini geriletmek i¢in bilim kilifina sokulmusg bir dogmanin (marjinalist deger
teorisi) asilanmasini da kapsar: “Sayilar gittikge artan ve Orgiitlenme gliglerini
gelistiren isci sinifimiz, siyasal ve iktisadi 6zgilirliigiimiiziin gelismesini durdurmaya
yonelebilir. O halde emegin hi¢bir bi¢imde deger yaratmadigini ortaya koyan bir
kuram gelistirmeliyiz”.!®

Liberalizmin, is¢ilerin (ve kolelerin) sivil toplum, devlet ve akil ile iligkisine
bakisina dair, inceledigimiz kitaptan ve diger kaynaklardan benzeri daha pek ¢ok
aktarim yapilabilir. Ancak buraya kadarkilerden bile agike¢a goriiliiyor ki, Ulgenerin,
is¢i ve sermayedarlarin ayni degerleri paylastigi ve yine her ikisinin de ayn1 kamunun
iiyesi oldugu Bati tablosu, liberalizmin ve burjuvazinin emekgilere karsi tavriyla

15 W. Stanley Jevons, “Opening Address of the President of Section F (Economic Science and Sta-
tistics) of the British Association for the Advancement of Science, at the Fortieth Meeting, at Liver-
pool, September, 18707, Journal of the Statistical Society of London, Cilt:33, Say1: 3, 1870, s. 310.
16 Aktaran Atilla Gliney, Sosyolojinin Marksist Reddiyesi, s. 43.
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biitiiniiyle ¢elisiyor. Batida da iscilerden —Ulgener’in kendi ifadeleriyle— teslimiyet
ve kulluk talep ediliyor. Iscilerin, irrasyonellikleri sebebiyle, burjuvazininkinden
baska bir degerler kiimesine (ve sivil toplum dairesi digindaki bagka bir topluma)
ait olduklari, tam da bu nedenden dolayi, yalnizca iiretim siirecinde degil, yasamin
tiim alanlarinda tabi bir konumda tutulmalar1 savunuluyor. Bu ¢er¢cevede sunu
sdylemek miimkiin gériiniiyor: Ulgener’den yaptigimiz alintida sayilan nitelikler;
nefis terbiyesi, diizenli yasama, caliskanlik, vazifeperverlik ve israftan uzak durma,
aslinda kapitalist sinifin hayata gecirmekten kendini azade kildig1, ama ayni zamanda

EE A3

temsil etmeyi de elden birakmadigi ve “adam edilmesi gereken”, “irrasyonel” isci
sinifina dayattig1 “rasyonel” degerlerdir. Yine yukarida goriildiigii gibi, liberaller,
bu “rasyonel” tabiiyetin tesisi i¢in otoriter, emekgilerin siyasal katilimina kapali bir
devletin gerekliligini de vurguluyor.

Evet, Sabri Ulgener’e katilmiyoruz. Fakat Ahmet Arslan’mn yine yukarida
aktardigimiz ciimlelerinin hepsinin altina imzamizi atariz. “Mubhalif, farkli, degisik,
yeni olan her varlig1 kendisine diisman olarak™ goren “devlet gelenegi”, “Ortadogu
devlet gelenegi”, “Ortadogu oryantal devlet gelenegi”, “Islam devlet gelenegi”,
artik her nasil adlandirilacaksa, ger¢ekten de AKP’yi asan, hem de ¢ok asan bir
gelenekmis. Goriiyoruz ki, Avrupa’ya ve hatta ta ABD’ye kadar uzaniyormus!

Bu otoriter devletin, olagan donemlerde oldugu gibi, olaganiistii (dogrudan
mevcut diizenin tehdit edildigi) durumlarda da iistlendigi gorevler vardir. Bunlari
diktatorliik biciminde hayata gecirir. Batili liberaller agisindan, diktatorliik,
yalnizca somiirgelerdeki “harici barbarlar”in isyanlarmi bastirmak i¢in degil,
icerideki “tehlikeli siniflar’in siyasi ve sosyal varligini kabul ettirmek ya da bagka
bir diizen kurmak amaciyla harekete gegmesini 6nlemek i¢in de basvurulabilecek
tek secenektir: “Yeryiiziinde hiirriyete en ¢ok deger veren milletler bu kanunlari
uygulamaktan ¢ekinmediklerine gore, hi¢ olmazsa bir an icin, nasil ki tanrilarin
heykellerini gizlemekte bir mahzur gérmiiyorsak, hiirriyetin iizerine de bir ortii
ortmekten ¢ekinmememiz gerektigine inaniyorum” (s. 320). Bu sozlerin sahibi
Montesquieu’ye gore, “‘cok hos’ bir kurum olan Roma diktatdrliigiine kulak vermek
gerekliydi” (s. 320). ABD’nin bir diger kurucusu Alexander Hamilton ise,

Bir kriz halinin ortaya ¢ikmastyla federal mercilere verilen yetkilerin “kisitlama
olmaksizin” ve “anayasal engellere takilmadan var olmasi gerektigini”
savunuyordu... Biylik tehlikelerle yiizlesmek ve Roma’yr “davranislari tiim
devletin varhigmi tehdit eden toplu siniflarin tahrikinden” korumak igin gerekli
oldugunda, Roma cumhuriyetinin dahi “heybetli diktatér unvaniyla tek bir insanin
mutlak giicline sigindigina” isaret [ediyordu] (s. 321).

Liberallerin, Marksizmin kapitalist devletin bir burjuva diktatorliigii oldugu
tezini tersinden kanitlayan bu “otoriter devlet gelenegi”ne bagliliklari, is¢i sinifinin
siyasete damga vurdugu, se¢im kazanarak hiikiimet kurdugu ve devrimlerle devlet
iktidarin1 ele aldig1 yirminci yiizyilda da devam etmistir. Ornegin, Hayek, liberal
bir devletin ayn1 zamanda demokratik olmasi gerekmedigini, liberal prensiplerin
pekala otoriter bir idare eliyle de uygulanabilecegini!” ikirciksiz bir bigimde soyler:

17 F.A. Hayek, The Constitutiton of Liberty, Londra ve New York: Routledge, 2006, s. 90.
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“Bir diktatorliik kendini sinirlayabilir ve kendini sinirlayabilen bir diktatorlik
izledigi politikalarda sinirlart olmayan bir demokratik meclisten ¢ok daha liberal
olabilir”."® General Augusto Pinochet’nin, sosyalist Salvador Allende’yi askeri
darbeyle iktidardan indirmesinden sonraki ikinci Sili ziyaretinde, Venezuela gazetesi
Daily Journal’dan Lucia Santa Cruz’a verdigi bu roportajda, Hayek, diktatorliikle
yonetilen bu iilkenin “zamanimizin biiyiik iktisadi mucizelerinden biri” oldugunu da
ekliyor.” Hayek’in ekiirisi ya da ayni anlama gelmek {izere ahirdasi*® Ludwig von
Mises ise Bat1 medeniyetinin bekgisi titrini layik gordiigii fasizmi 6ver. Diisman
yok etmek i¢in sug/cinayet islemek, yalan s6ylemek ve iftira atmak, komiinistlerin
mesru gordligli araglardir. Fagistler de bunlara basvurur. Ancak arada 6nemli bir
fark vardir. Liberal fikirler ve etik ilkeler ile rabitalari, Rus Bolseviklerinki gibi
kopuk degildir.?! Mises, bu farkliligin temel nedenini agiklarken yukarida adini
andigimiz liberalleri aratmaz:

Fasistler faaliyetlerini birkag bin yila yayilan, dyle bir darbede yok edilemeyecek
bir entelektiiel ve ahlaki mirasa sahip, medeni uluslar i¢inde yiiriitiiyor; Urallar’mn
iki tarafindaki barbar halklar arasinda degil. Bunlarin medeniyetle iliskisi,
ormanlarda ve ¢ollerde ikamet eden ve ganimet i¢in zaman zaman uygar insanlarin
yasadig1 topraklara saldiran yagmacilarinki kadardir.??

Fagizm bagrinda serpildigi medeniyete vefasini gdstermis, onu komiinistlere ve
peslerine taktiklar1 barbar capulculara yem etmemistir:

Diktatorliikler kurmay1 amacglayan fasizmin ve benzeri hareketlerin niyetinin
biitiinliyle halis oldugu ve siyasi miidahalelerinin Avrupa medeniyetini,
simdilik, kurtardigi reddedilemez. Fasizmin bu fazileti tarih boyunca, ebediyen
hatirlanacaktir.”?

Ronald Reagan’a dis politika danismanlig1 yapan ve dort yil boyunca ABD’nin
Birlesmis Milletler Daimi Temsilcisi gorevinde bulunan Jeane J. Kirkpatrick ise,
otoriter (yalnizca siyasi alani tekeline alan) “geleneksel otokratlar”in neden totaliter
(toplumsal iligkileri yeniden diizenleyen) komiinist devrimci rejimlerden daha iyi
oldugunu tartigirken, Mises’ten farkli olarak, kendisine Bati medeniyetini referans
almaz. Serbest piyasanin islemesi i¢in, demokratik bir devletin yan1 sira modern/
evrensel degerlere de gerek yoktur. Asagidan gelen hicbir siyasi ve/ya da iktisadi
talep olmadig1 varsayimiyla veya bu talepleri goz ard1 ederek, devletin dayatmaci bir
politika izlememesi gerektigini sdyler. Bu baglamda, ayraci “toplum miihendisligi”

18 Aktaran Karen Fischer, “The Influence of Neoliberals in Chile before, during, and after Pinoc-
het”, The Road from Mont Pelerin: The Making of the Neoliberal Thought Collective icinde, ed.
Philip Mirowski ve Dieter Plehwe, Massachusetts ve Londra: Harvard University Press, 2009, s.
328.

19 a.g.e,s. 327.

20 Liberaller iscileri ata benzetmekten cekinmedigi i¢in, biz de kendilerine ayni sekilde hitap
edebiliriz.

21 Ludwig von Mises, Liberalism in the Classical Tradition, ¢ev. Ralph Raico, San Francisco:
Cobden Press, 1985, s. 48.

22 a.g.e,s. 48-49.

23 a.ge,s.51.
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ile sivil toplumun “dogal” isleyisine ve “gelencksel degerler”ine riayet edilmesi
arasina koyar:

Geleneksel ve devrimci otokrasiler arasinda sistemsel farklar vardir. Bunlar s6z
konusu iki rejimin uygulayacagi baskinin derecesinin 6ngoriilmesini miimkiin
kilan bir etkiye sahiptir. Genel olarak soylersek, geleneksel otokratlar, verili
toplumsal esitsizliklere, siddete ve yoksulluga miisamaha gosterirken, devrimei
otokrasiler bunlari yaratir.

Geleneksel otokratlar mevcut servet, giic, statii ve diger kaynaklarin dagitimin
oldugu gibi birakir, ki cogu geleneksel toplumda, bu dagitim, varlikli azinligin
lehine islerken kitleleri de yoksul birakir. Ancak bu otokratlar halk ile ayn1 tanrilara
ibadet ederler ve geleneksel tabulara uygun davranirlar. Calisma ve dinlenmenin
alisilageldik ritmini bozmazlar. Insanlarin nerede yasayacagina, aile ve gevresi ile
nasil iligki kuracagina karigmazlar. Geleneksel yagamin getirdigi sefalete asina
olan ve bunlarla kendi basina nasil basa ¢ikabilecegini daha biiyiirken kavrayan
siradan insanlar, 6rnegin, [kast sisteminin en alt katmanina] dokunulmaz ailelere
dogan, kaderin onlara c¢izdigi yolda hayatta kalmalarimi saglayacak gerekli
vasiflar1 ve davranis kaliplarini kii¢iik yaslarindan itibaren 6grenen ¢ocuklar igin
bu otokratlar katlanilabilirdir. Béyle toplumlar miilteciler yaratmaz.

Komiinist devrimci rejimler igin ise bunun tam tersi gecerlidir. Toplumsal yasamin
her alan1 iizerinde mutlak denetim kurmaya giriserek milyonlarca miilteci yaratirlar.
Degisim talepleri, yerlesik degerleri ve aligkanliklar1 dylesine tahrip eder ki, bu
otokrasilerin vatandaslari, diisiincelerinin, degerlerinin ve ideallerinin, yabanci bir

= 9

iilkeye anayurtlarindan daha ¢ok “uyacagi” umuduyla on binler halinde kagarlar.?*

Diyelim ki, Kirkpatrick’in soziinii ettigi bu dokunulmazlardan ya da Sanskritge
adryla Dalit’lerden birisiniz. Derin yoksullugunuz bir yana, her giin siddete, lince,
tecaviize ve her tirlii ayrimciliga maruz kalmaniz miimkiin, ama basinizdaki
otokrat bunlara mesruiyet saglayan degerleri yikmaya calismadig i¢in yine de
mutlusunuz. Ulkeyi terk etmek bir kere bile akliniza gelmiyor. Ya da yoksul bir
Rus koyliisiistiniiz. Bolsevikler gelip toprak sahibini miilksiizlestiriyor ve topragini
size veriyor. Fakat yiizlerce yillik geleneksel degerleri ¢igneyen bu siddet eylemi
duygulariniz1 incittigi i¢in, toprak umurunuzda olmuyor. Piliniz1 pirtinizi toplayip
Rusya’dan kagiyor ve baska bir iilkede kendinize yeni bir toprak sahibi aramaya
bashiyorsunuz. Sermaye diktatorligii yeri gelince ekonomik mucize, medeniyetin
bekgisi yeri gelince geleneksel degerlerin hamisi; is¢i sinifi diktatorliigi, barbarlik,
ozgiirliik diismanligi, “kolelik yolu”.? Yerseniz!

Ister medenilikten ister geleneksellikten dem vurulsun, —gériiyoruz ki her ikisi de
ayni amag dogrultusunda islevsellestirilebiliyor— agik ki, esas mesele, diktatorliigiin
kendisi degil, hangi sinifin ¢ikarlarina gore kuruldugu. Liberalizmin, 6zgiirlik

24 Jeane J. Kirkpatrick, Dictatorships & Double Standards, Kasim 1979, https://www.commen-
tary.org/articles/jeane-kirkpatrick/dictatorships-double-standards/. Bu makaleye dikkatimizi ceken
kaynak i¢in bkz. Werner Bonefeld, The Strong State and the Free Market, Londra ve New York:
Rowman & Littlefield, 2017.

25 F.A. Hayek, Kélelik Yolu, ¢ev. Turhan Feyzioglu ve Yildiray Arsan, Istanbul: Liberte Yayinlari,
1999.
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deyince yalnizca burjuvazinin 6zgiirligiini kastettigini, ABD’li kdle sahiplerinin,
Ingilizlere kars1 verdikleri bagimsizlik miicadelesi sirasinda yiikselttikleri su slogan
gayet giizel 6zetliyor: “Biz, onlarin zencisi olmayacagiz!”? (s. 73). Burada yukariya
(va da karsiya) dogru bagiriyorlar. Asagiya dogru bagirdiklarinda da muhtemelen
sOyle bir sey diyeceklerdir: “iki ayakli aletler” bize onlara davrandigimiz gibi
davranamaz!?’

Liberalizmin 6zii: burjuva diktatorliigii

Atilla Yayla bir yerde soyle diyor:

Ozgiirliik, hukuk oniinde esitlik, ifade hiirriyeti, toplanma ve toplanmama
ozgiirliigl, keyfi tutuklamalardan ve bireylerin oldugu kadar devlet organlarinin
da zorundan masun olma hakki ve diger bircok hak ancak liberal ilkelerin
benimsendigi iilkelerin insanlarinin yararlanma mutluluguna ulagabildigi haklardir.
Bunlarin da sadece “sermaye sinifi” tarafindan kullanilan haklar oldugu herhalde

=9

One siiriilemez... Giinlimiiziin “demokrasi uygarhi§i”nin temel degerlerinin ve
kazanimlarinin hemen hemen hepsi liberal felsefenin {iriinleridir. Ozgiirlik ve
ondan tiireyen diger haklar, temel insan haklar1 hep liberal diisliniirlerin isleyip

gelistirdigi fikir ve uygulamalardir.?®

Dogru. Bugiin bu haklardan yalnizca kapitalistlerin faydalandigi sdylenemez.
Ancak bunlarin, sermaye smifinin kendi iradesiyle (Ulgener’in tabiriyle) yukaridan
asagiya aktardigi “liberal felsefe tirtinleri” oldugu da hicbir bicimde 6ne siiriilemez.
Bu yazida inceledigimiz kitap bunu agik¢a ortaya koyuyor. Yukarida sayilan haklar
ve daha fazlasi, ig¢ilerin, kolelerin ve somiirge halklarin miicadelesiyle, liberalizme
ragmen ve karst kazanilmigtir. Liberalizm bu haklarin tim bireyler ve halklarca
kullanilabilecegini kabul etmek zorunda kalmistir ya da Losurdo’nun sozleriyle,

26 Liberal 6zgiirliigiin ne oldugu anlamak bakimindan, Losurdo’nun kitabindaki su paragraf da
carpicidir: “Calhoun’a gore, Amerikan Devrimi’ne ilham veren liberal ilkelere ihanet etme sugunu
isleyen Kuzey idi. Hatta ‘insan hiirriyetinin despotca giiciin saldirilarina karg1 miidafaasi, eve baglh
koleligin yiiriirliikkte oldugu eyaletlerde daima en etkin haliyle ortaya ¢ikmust:’. Birlik dahilinde
‘miitemadiyen hiirriyet tarafina en cok egilen ve yetki gaspini ilk fark edip buna ilk direnen’ Giiney
idi. Liberalizm, en hakiki ve olgun ifadesini de Giiney’de bulmustu. Bazen ‘Amerikali Burke’ ola-
rak tanimlanan John Randolph’un uyarisina gore, aslen ‘genigletilmis ve 6zgiir ilkelere bagl kisi,
hiirriyet taraftar1’ anlamina gelen ‘liberal” terimi, kolelik karsithigiyla cilvelesenlerden bahsederken
kullanilirsa gercek anlami carpitilmig olurdu” (s. 88).

27 Miisebbiplerinin, muhataplarinca bir giin ayn1 muameleye tabi tutulmaktan ve rahatlarinin bo-
zulmasindan duydugu korku, ortada fiili bir tehdit olsun ya da olmasin, barbarligin siirekliligini ve
siddetini besleyen psikolojik etmenlerden biridir. Bu korkunun liberalizme de ta bagindan itibaren
ickin oldugunu sodyleyebiliriz. Coetzee nin Barbarlari Beklerken romaninin, imparatorlugun sinir
bolgesine gorevli gonderilen, sulh hakimi bag karakteri bu ruh halini soyle tasvir ediyor: “Kisisel
gozlemlerime dayanarak her kusakta mutlaka barbarlar konusunda isterik bir donemin yasandigi-
n1 sOyleyebilirim. Siir bolgesinde yasayip da yagiz bir barbar elinin yatagin altindan ¢ikip ayak
bilegini kavradigini diislemeyen bir kadin, kafasinda barbarlarin gelip evinde i¢cki alemi yaptigin,
tabaklar1 kirip perdeleri atese verdigini, kizlariin 1rzina gegtigini canlandirip korkmayan bir erkek
yoktur. Bu diisler asir1 rahatligin sonucu. Bana bir barbar ordusu gosterin, inanayim” (J. M. Coet-
zee, Barbarlart Beklerken, ¢ev. Dost Korpe, Istanbul: Can Yayinlari, 2015, s. 20).

28 Atilla Yayla, Liberalizm, Istanbul: Liberte Yayinlari, 2002, s. 213-214.
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yeni duruma uyum saglama esnekligini gostermistir (s. 435).

Eger haklari, insan olmanin gereginden once, siyasi ve iktisadi miicadelelerin
sonucu kabul ediyorsak, dogal degil, tarihsel bir karakter tasiyorlar, demektir.
Insanlik tarihinin belli bir aninda kazanilmislardir ve ebediyen kullanilabilir
kalacaklarmin/geriletilmeyeceklerinin hi¢bir garantisi yoktur. Bu anlamda hala
miicadelenin konusudurlar. O halde, Losurdo’nun bahsettigi esnekligi, “denge”
olarak da okuyabiliriz. Bu “denge”nin diger tarafinda komiinizm tehlikesi bas
gosterdiginde, agizlarindan o6zgirliigii diistirmeyen liberallerin, esnekliklerinden
hizla soyunup mermer sertliginde katilasarak burjuva diizenin istikrar1 i¢in askeri
diktatorliiklere ve fasizme alkis tutuklarimi gordiik. “Liberal felsefenin iirtiinleri’ni
pazarlayan, Hayek’in Tiirkiye bayisi Atilla Yayla da 12 Eyliil darbesine diizdiigii
ovgiilerle bu kervana katilmistir:

Diger yandan Tiirk Ordusu’nun demokrasiye baglilik acisindan emsali bulunmaz
bir gelenek olusturmast da demokrasimizin yasama garantilerindendir. Vatandasin
siyasal biling diizeyinin, yakin ge¢cmiste yasanan olaylarin acilarinin hala canl
olmasi, demokratik sistemimizin en biiyiik diigmani olan anarsinin hortlamasin
onlemek i¢in birgok tedbirin alinmasi, tecriibe sahibi bir cumhurbaskaninin gérevde
bulunmasi, 5 yillik koalisyonsuz ve muhtemelen asir1 siyasal kavgasiz bir donemin
varlig1 demokrasimizin yagamasi yolunda énemli umut kaynaklarindandir.?

Yayla bagka bir yerde ise “liberal fasist” kavraminin bir oksimoron oldugunu,
bunlarin birlikte anilamayacagini soyliiyor.*® Liberal diinya goriisiine sahip
insanlarin tiimiiniin fagizmi de benimsedigini/benimseyecegini iddia etmek
miimkiin olmayabilir. Ancak bu, ironiktir ki, yalnizca s6z konusu ideolojinin 6ziinii
yanlis anlamaktan ya da hi¢ bilmemekten kaynaklanabilir. Losurdo’nun eseri bize
gosteriyor ki, bu 6z, burjuva diktatorligiidiir. Bunu iyi kavrayan ve buna iman eden
liberaller “denge”nin temellerinden sarsildig1 kriz anlarinda, ge¢miste oldugu gibi,
kollarin1 yine askeri/sivil diktatorliiklere ve fagizme agacaktir.

29 Aktaran Can Madenci, “Atilla Yayla, 12 Eyliil ve Gezi Parki”, 25 Haziran 2013, https://iktisadi-
yat.com/2013/06/25/atilla-yayla-12-eylul-ve-gezi-parki/. Fagizmin Bati medeniyetinin koruyucusu
oldugunu soyleyen iistad1 Mises gibi, 12 Eyliil generallerine demokrasinin bekgileri payesi veren
Yayla, Adalet Partisi ve Milli Selamet Partisi’nin yerel yoneticilerinin dahi “her yerde kan var, biz
burada huzur i¢indeyiz” dedigi Fatsa tizerine “Teror-Terorizm ve Fatsa Ornek Olay1 Cercevesinde
Tiirkiye’de Teror” baslikli bir doktora tezi yazmustir. Bkz. Akin Hakki Akyiiz, “Liberaller mi Fasist,
Fagsistler mi Liberal?”, 5 Subat 2015, https://sendika.org/2015/02/liberaller-mi-fasist-fasistler-mi-
liberal-akin-hakki-akyuz-244513/.

30 Atilla Yayla, “Liberaller, Kemalistler ve Fagizm”, 8 May1s 2009, http://www.liberal.org.tr/sayfa/
liberaller-kemalistler-ve-fasizm-atilla-yayla,263.php.
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