...proletarya devrimleri, drnedin on dokuzuncu yuzyildaki proletarya devrimleri,
surekli olarak kendilerini elestirir; strekli olarak kendi akislarini kesintiye ugratirlar;
onu yeniden baslatmak Uzere, gorinirde tamamlanmis olana geri donerler; ilk
girisimlerinin her tirden eksiklikleriyle, zayifliklariyla ve zavalliliklariyla acimasiz bir
titizlikle alay ederler; dismanlarini, yalnizca, topraktan yeni gugler kazanabilmesi
ve kendi karsilarina cok daha devlesmis bicimde dikilebilmesi igin yere sermis
gorunurler; surekli olarak, kendi 6z amaclarinin belirsiz devasaligi karsisinda
yeniden korkuya kapilarak geri cekilirler; her tirden geri dontsu olanaksiz kilacak
durumun yaratiimasina ve kosullarin kendilerinin su sekilde bagirmasina kadar: Hic
Rhodus, hic salta!

Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i
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Bu sayi

Devrimci Marksizm’in 53-54. ¢ift sayis1 2023’{in ilk yarisina damga vuran iki
biiyiik toplumsal olayin, Subat depremleri ile Mayis se¢imlerinin ardindan oku-
yucuyla bulusuyor. 51-52. cift sayimizda cesitli boyutlarini bir dosya ile ele almis
oldugumuz 6 ve 20 Subat 2023 depremleri sonucunda, gercegin ancak bir kismi-
n1 gosteren resmi verilere gore dahi 50 bin civarinda insanimiz 6ldii, yiiz binler-
cesi yaralandi. Fakat sadece binalar ¢cokmedi. Ayn1 zamanda, tepeden tirnaga dek
yozlagmus, c¢iirlimiis bir sistem de yerle bir oldu. Her ne kadar sermaye sinifinin
temsilcileri sorumlulugu birbirlerinin iizerine yikmaya veya “asrin felaketi” gibi
soylemlerle zaten bu Olcekte bir depreme karsi hicbir sey yapilamayacagini 6ne
stirmeye caligsalar da, merkezi iktidariyla, belediyesiyle, riigvetci biirokratlariyla,
hirs1z miiteahhitleriyle bir biitlin olarak Tiirkiye kapitalizminin yarattig1 ve tama-
men sorumlusu oldugu bir yikim gerceklesti.

Bir yanda 6liim var, bu gayet acik. Peki diger yanda? Animsanacagi iizere, Mart
ay1 baginda Altili Masa biinyesinde yasanan siyasi depremde Meral Aksener, Kemal
Kiligdaroglu’nun cumhurbagkani adayligina “liimle sitma arasinda bir tercihe zor-
landik” sozleriyle itiraz etmisti. Oysa kendisi arada kalmig degildi, acik¢a “sitma”
segeneginin bir pargastydi. Ustelik, deyimin ashnm da “6liimii gosterip sitmaya
razi etmek” bigiminde oldugunu unutmayalim. Bu anlamda, Tiirkiye burjuvazisinin
geleneksel hakim kanadinin kitlelere 6limii gosterip, sitmaya razi etmeyi umdugu,
ama bagaramadig1 soylenebilir.

Mayis ayinda yapilan segimlerin 6ncesinde, Yeniden Refah Partisi ve Hiida Par
gibi insanin kanin1 donduran olciideki gericiliklerini gizlemeye bile ¢calismayan ya-
pilarin katihmiyla giiclenmeye calisan AKP-MHP ittifaki, artik agikca fagist veya
tekfirci nitelige biirlinmeye aday bir siyasi rejim inga etme tehdidini ortaya koymus
oluyordu. Ornegin, deprem dolayistyla iktidarin uygulamalarina muhalefet edeni

“not aldig1”n1, secimden sonra da herkese “hak ettigi sekilde” davranacagini ilan
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etmisti.

Kargisindaki baglica rakip olan Millet Ittifak1 ise her alanda sermayeye dost,
iscilere diigsman “ortodoks” politikalar1 uygulayacaklar1 bir restorasyon hiikiime-
ti kuracagini ortaya koydu. Sitmanin nasil bir secenek olusturdugunu iyi gormek
gerekir. Solda bircoklari, savunulan bu alternatifi, sosyalist hareketin en azindan
yarim ylizyildir artik siradanlagsmig se¢im politikast olan CHP’ye destek politika-
siyla dzdeslestirdi. Oysa o politika zaten yeterince kotii iken, giiniimiizde “sitma”
secenegi cok daha biiyiik bir batakliga isaret ediyordu. Bunun i¢in Kilicdaroglu’nun
kamuoyuna tanittigi yedi kisilik cumhurbagkani yardimcisi listesindeki isimlerin
tarihine bakmak yeter: Bunlarin iicii koktendinci Milli Gorlis-AKP geleneginden,
ikisi diipediiz fasist gelenekten geliyor, biri Adnan Menderes varisi. Imamoglu ise
Aksener’in kiskancca sahip ¢ikabildigi bir siyasi sahsiyet. Bunlarin ge¢cmiste yap-
tiklar1, gelecekte yapacaklarinin teminatiydi kugkusuz. Dahasi, bu kadro, 2010°1u
yillardaki stratejik ¢izgisiyle Kilicdaroglu da dahil olmak iizere Tayyip Erdogan’in
iktidarina son vermek yerine onunla anlagmaya son derece yatkindi. Nitekim, Mil-
let ttifaki segimlerden 6nce, istibdad rejiminin gayrimesru ve yasalara aykir1 da-
yatmalariyla bir sopali secim yapiyor olmasini pek sorun etmemis durumdaydi.
Erdogan’in adayliginin Anayasa’ya aykirilig1 ve istibdadin hazirladig1 yeni segim
kanununun yine Anayasa’ya aykir1 bicimde dayatilmasi karsisinda CHP merkezli
burjuva muhalefeti kulaginin iizerine yatti.

Ama belki bundan da énemlisi, Cumhur Ittifaki’nin karsisina dikilen muhalefet
cephesi, burjuva niteliginden dolay1, memleketi kasip kavuran iktisadi meseleleri
odagina almamaya yemin etmisti. Bdylelikle memleket niifusunun ezici ¢cogunlu-
gunu olusturan emekgi halk ile bir avu¢ somiiriicii arasinda giderek derinlesen si-
nifsal ¢atismay1 daha da 1sitmamay1 amaclamaktaydi. Aciktir ki, Millet Ittifaki icin
is¢i sinifinin bir hamle yaparak ayaga kalkmasindansa, Erdogan liderliginde yeni
bir dénem ehvendi. Isin daha da kétiisii, Tiirkiye sosyalist hareketinin, bir iki istisna
diginda burjuva muhalefetinin bu ¢izgisine hapsolmast oldu.

Bu sayimiz, Levent Dolek’in secimin smifsal analizini yapan yazisiyla acili-
yor. Yazi se¢im sonuclarinin bir degerlendirmesinden Steye gegiyor ve segimlerden
hareket ederek Tiirkiye’deki siyasi saflagmanin sinifsal temellerini ortaya koyu-
yor, bunu yaparken az 6nce ifade ettifimiz biiyiik celigkiye isaret ediyor: “Emekci
halk i¢in esas yakici ve belirleyici mesele olan ekonomi, se¢cim doneminin tabir
uygun diiserse en az reytingli konusu olmustur”. Bu durumun agiklamasi, burju-
vazinin birbiriyle ¢atisan kamplarinin is¢i sinifina karsi uzlagsmasinda hatta birles-
mesinde yatiyor. Yazida isci sinifinin temsilcisi olmasi gereken sosyalistlerin de
bu kervana katilmasi ve sinifsal giindemlerden en az burjuva partileri kadar uzak
durmasi da sosyalist hareketin biiyiik kismin1 kapsayan kiiciik burjuva sinif karak-
teriyle agiklaniyor. Levent Dolek’in sinifsal analizi Kiligdaroglu’na destek verme-
menin Erdogan’a yarayacagina dair yaygin efsaneyi yikiyor ve aslinda tam tersine
Kiligdaroglu’na yani burjuvazinin TUSIAD kanadina destek vermenin Erdogan’in
se¢imi kazanmasina yaradigini (sopali se¢imlerin sineye ¢ekilmesi dahil) kanitla-
riyla ortaya koyuyor.

Secim dosyasinin ikinci yazisinda Sungur Savran hem Kiligdaroglu ve CHP nin
bu secimlerdeki stratejisini hem de cumhurbaskani se¢iminde Kiligdaroglu’nu des-
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tekleyen sosyalistlerin yonelisini agir sekilde elestiriyor. Kiligdaroglu’nun AKP
ve MHP artiklartyla kurdugu iligkinin toptan ters teptigini, bu yiizden Tiirkiye nin
daha da gericilestigini, ayrica Erdogan’in oldubittilerini kabul ederek istibdada di-
renilemeyecegini vurguluyor. Savran Millet Ittifaki’n1 “Bataklikta insa edilmis bir
mubhalefet ittifak1” basligiyla yerli yerine oturtuyor. Sosyalistlere gelince CHP des-
tekciliginin bu se¢ime 6zgili olmadigini hatirlatarak Tiirkiye solunun 1971 devrimci
atilimindan sonra bir kez daha Menseviklestiginin altini ¢iziyor. Yazar 6zel olarak
bu se¢imi kendi parti ¢ikarlari agisindan tam bir sigrama tahtas1 yapmaya yonelen
Tiirkiye Isci Partisi’ne, Birinci ve Ikinci TIP deneyimlerine sahip ¢ikmas1 1s18ida
Behice Boran’in 1977 se¢imlerindeki tutumu ile simdiki partinin 2023 se¢imlerin-
deki politikas1 arasindaki karsitligi hatirlatiyor. Savran, simdi se¢im politikalari iflas
edince Devrimci Is¢i Partisi’nin secim politikasin1 sanki sadece “Kiligdaroglu’na
oy yok” {izerine kurulmus gibi piiskiirtmeye ¢alisanlara da DiP’in segimden nere-
deyse bir y1l 6nce sosyalistlerin ortak bir cuamhurbaskan1 adayiyla sosyalizmi halkin
karsisinda yeni bir segenek olarak sunmasini 6nermis oldugunu hatirlatiyor.

Secimler oncesinde burjuva muhalefetinin halki 6liimle sitma arasinda tercihe
zorladigini soyledik. Peki, bu ikisi disinda bir segenek yok mu? Bunun yanitin1 da
depremde gordiik. Tiirkiye isci sinifi, istisnasiz her kesimiyle, Tiirk-Kiirt, Siinni-
Alevi, kadin-erkek, geng¢-yasli demeden, 6rnek bir dayanisma ve insanlik sergiledi.
Bagska bir diinyay:1 kuracak giice ve kapasiteye sahip oldugunu bir kez daha ka-
nitladi. AFAD giinlerce ortada gdriinmezken enkaz altindaki insanlar1 kurtaran ve
depremzedelerin hayatini bir nebze olsun iyilestirecek faaliyetleri yapan madenci-
lerdi, itfaiyecilerdi, ingaat iscileriydi, belediye ¢alisanlariydi, bir biiyiik sinifin, is¢i
sinifinin mensuplariydi. Is¢i sinifi, deprem bolgesinde, kapitalist piyasa sistemini
biiyiik bir dogallikla ve hicbir tereddiit yasamadan ilga etti. Bir o6nceki (51-52.)
sayimizda Levent Doélek’in yazisina koydugu baglikla, bir “deprem komiinizmi”
olusturdu: herkesin giicii ve yetenegi ol¢iisiinde verdigi, herkesin ihtiyacina gore
aldigi, tek kurus paraya gerek duyulmayan bir yeni diizen. Ne kadar yetersiz ve
bir¢cok bakimdan niive halinde olsa da, gelecegin tohumlar1 burada yatiyor. Deprem
aninda satis yapip makbuz kesen Kizilay gibi kurumlarda degil. Bu biiyiik felakette
bir kez daha ortaya ¢ikan dayanigsma ruhu, birgok insana on yil dnce bu topraklarda
yasanan muhtesem isyani, Gezi’yi hatirlattt. O zaman da normalde birbirine karsit
kabul edilen “kimlikler”e sahip insanlar omuz omuza miicadele vermis, firsat bul-
duklarinda da piyasa denilen ucube sistemi askiya almiglardi.

Bu biiyiik halk isyanini onuncu yil déniimiinde iki yaziyla ele aliyoruz. Biri o
donemde, olaylarin sicagi i¢inde yapilmis bir tahlil, digeri ise bugiin, aradan on yil
gectikten sonra Gezi’yi her yoniiyle, tiim art1 ve eksileriyle, “ihtisami ve sefaleti”
icinde degerlendiren bir yaz1.

Sungur Savran, “Gezi halk isyan1” olarak adlandirdigi ve bu topraklarin 20.
yiizy1l basindan itibaren yasadig cesitli toplumsal bagkaldir1 ve devrimler arasin-
da kitlesellik ve cografi yayginlik bakimindan 6zel bir yer tutan, yaklasik ii¢c ay
siirdiigiinii belirttigi halk hareketi ile Gezi Parki’nda yagsanan 15 giinliik ¢cadir kent
deneyiminin bircok bakimdan farkli 6zellikler tagidigini iddia ediyor. Savran Gezi
halk isyaninin ve onu izleyen diger isyanlar dalgasinin Tiirkiye emekgi ve ezilenleri
icin biiyiik firsatlar yarattigin1 ama Kiirt hareketi de dahil solun bu firsatlar: deger-
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lendiremedigini ileri siiriiyor. Gezi’nin siif karakteri konusunda da ayrintili bir tar-
tigsmaya giriyor. Yazarin esas amaci, sosyalistlerin Gezi isyanindan gelecegin isyan
ve devrimlerinde bagarili olmak i¢in ¢ikarmasi gereken dersler lizerinde durmak.

Levent Délek’in, daha 6nce 19. sayimizda (Sonbahar-Kis 2013-2014) yayin-
ladigimiz “Ihanete Ugrayan Isyan” baslikli yazisi, Gezi Parki’nin bosaltildig1 15
Haziran tarihine kadar sendika ve sol partilerin politikasini irdeliyor. Olaylarin
sicakligt icinde yazilmis bu yazinin dogrulugu sonradan agik¢a ortaya ¢ikmustir.
Kitle hareketinde en ufak bir gerilemenin goriilmedigi bir asamada, daha dnce ileri
siiriilmiis taleplerin bir tekinin bile hentliz kabul edilmedigi bir asamada Gezi’nin
bosaltilmasi kararini verenler, tarih dniinde bu davranislarini zor agiklayacaklardir.
Dolek, bu ihaneti adim adim izliyor, biitiin somut ayrintilariyla ortaya koyuyor.

Bizim i¢in Gezi, ayn1 zamanda, Gezi’den ¢ok kisa siire dnce kaybettigimiz, bu
biiyiik isyan1 goremeden aramizdan ayrilan yoldasimiz Nail Satligan’1t anma ve-
silesidir. Oliimiiniin 10. yilinda Nail Satligan’1 iki yaziyla antyoruz. Dosyanin ilk
yazisinda Sungur Savran daha 6nce ¢ogu bu dergide olmak {izere yazmis oldugu
yazilardan farkli olarak bu kez Nail Satligan’in teorik ve politik alanlardaki katkila-
r1ni1, ¢alismalarini, bagarilarni degil, onun Tiirkiye solu i¢indeki yerini konu edini-
yor. Savran’a gore Satligan’in mirasi bazi yonlerden ¢ekistiriliyor, kismen tahrifata
ugruyor. Yazar esas olarak, oliimiinden sonra tersi sdylense de Satligan’in solun
politik yelpazesinde devrimei Marksist alanda konumlandigini ortaya koymaya yo-
neliyor. Ayrica Nail Satligan’in Marx’in kapitalizm teorisi konusundaki kavrayisi
iizerinde de duruyor.

E. Ahmet Tonak’in cabalar1 sonucunda ortaya ¢ikan ikinci yazi ise Nail
Satligan’in Kapital ¢evirisi ve iligkili konular hakkinda katildig1 bir atolye ¢a-
lismasinin video kaydindan yapilan alintilardan olusuyor. Nail Satligan burada,
Tiirkiye’de ve diinyada basta Kapital olmak lizere Marksist klasiklerin ¢evirilerinde
karsilagilan cesitli sorunlardan bahsediyor. Bununla birlikte, dar anlamda ceviri ve
terminoloji sorunlar1 gibi goriinen meselelerin aslinda bilimsel ve politik bir Gnem
tasidiginmi da gosteriyor. Nail Sathigan yoldasimizin her zamanki bilgeligi ile bezen-
mis bu secme pargalarin okurlarimiz tarafindan ilgiyle karsilanacagi kanaatindeyiz.

Dosya dis1 yazilarimizin ilki Hasan Refik’e ait ve kent yoksullarinin gegtigimiz
Haziran aymin sonlarinda Fransa’y1 sarsan isyanini konu aliyor. Yazi dnce isyanin
baglamina odaklaniyor ve Fransa’da bir yandan fasizmin bir yandan is¢i smifinin
atilimlariyla gegen son yillar1 analiz ediyor. Yazarin bu durumdan ¢ikardigi sonug,
Fransa’nin belki de biitiin Avrupa’nin siyasi ¢ehresini degistirebilecek ama hangi
tarafin galebe ¢alacagini kestirmenin ¢ok gii¢ oldugu bir kirilma noktasina ulagtig.
Bu genel baglamdan sonra yazi barikatin karsi tarafini tartigarak ise basliyor. Fransiz
devleti i¢indeki ¢atlaklarin bu isyan ile daha da belirginlestigine isaret eden Refik,
Fransa Cumhurbaskani Emmanuel Macron’un &zellikle polis aygitinin kontroliinii
kaybetmemek i¢in bir hegemonya miicadelesi i¢inde oldugunu gdsteriyor. Diismanin
analizi, devlet i¢indeki ¢eligkilerden sonra Fransiz fasizminin gelisimine dair bir
tartisma ile devam ediyor. Fransa’da yasananlar1 basta Italya olmak iizere diger
orneklerle birlikte ele alan yazar, son isyanda Fransiz “baltacilarinin” ortaya ¢ikmasi
iizerinde duruyor. On-fasist partilerle el ele biiyiiyen fagist orgiitlerin gelisimini ele
alan Hasan Refik, bu iki kuvvet arasindaki sikintili ittifakin éntimiizdeki donem
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fagizmin gelisimini belirleyebilecek unsurlardan biri oldugu sonucuna variyor.
Yazinin son kismi ise Fransiz solunun isyan sirasindaki performansinin bilangosuna
ayrilmis. Jean-Luc Mélenchon’un istisnai roliine dikkat ¢eken yazar, 6zellikle
devrimci Marksist gelenekten gelen Fransiz orgiitlerinin 2005 isyanindan bu yana
gecen 18 yili ziyan ettigine dikkat ¢ekiyor.

Ikinci dosya dist yazimizda Alp Yiicel Kaya “1940’larda Fontamara: ‘Ne
Yapmal1?”” baghikli yazisinda cumhuriyet tarihinin tartigmali bir konusunu, Koy
Enstitiileri’ni ele aliyor. Bunu yaparken zengin Koy Enstitiileri literatiiriinden fark-
I1 bir okuma 6neriyor, bunun i¢in de Enstitiiler ve Ismail Hakki Tongug¢’a yone-
lik solculuk/komiinizm suglama ve sorusturmalarinin temel kaynagi olan Ignazio
Silone’nin Fontamara romanindan yola ¢ikiyor. Ik énce iki Diinya Savasi arasi
donemde Italya ve Tiirkiye’deki kirsal hayattaki iiretim iligkilerini, yasanan yok-
sulluk ve sefaleti tartigiyor, sonra Tiirkiye’deki siyasette hakim olma miicadelesi
veren iki akimin (aydinlanmaci-demokrat ve tutucu-milliyetci akimlar) yarattig1 at-
mosferi degerlendiriyor. Bu ¢ercevede Koy Enstitiileri’nin kurulusunun toplumsal
temeldeki catigma ve sarsintilar1 yansitan, cogu kez literatiirde ifade edildigi gibi
yukaridan asagiya degil agsagidan gelerek yukarty1 zorlayan bir siire¢ olarak kavran-
masi gerektigini vurguluyor.

Dergimizin bu sayisinda Tore Sivrioglu ve Rahimullah Farzam’in, Birinci Diin-
ya Savasgi ertesinde yasanan Gilan Sovyeti deneyimi ve bunun iran Komiinist Par-
tisi ile olan iliskisi lizerine, daha énce fran Arastirmalar: Dergisinde yayinlanmis
olan 6nemli bir yazisina yer veriyoruz. Yazarlar, Iran solunda da énemli bir tartisma
konusu olan ve donemin Macaristan ve Almanya Devrimleri kadar énemli oldu-
§u dahi ileri siiriilen Gilan Sovyeti deneyiminin Sovyetler tarafindan terk edildigi
i¢in yenildigi iddiasini ele aldiklar1 calismalarinda dnce 20. yiizyil baglari fran’1-
nin iktisadi ve siyas? durumunu ele aliyor, ardindan Bolseviklerle Gilan Sovyeti
kadrolar1 ve Iran Komiinist Partisi arasindaki miinasebetlere odaklaniyor, iran’in o
donem Sovyetler’in “devrim ihracinda” bulundugu Tiirkistan ve Bagkurdistan’dan
cok daha farkl1 bir konumda oldugunu belirterek, iran gibi biiyiik bir iilkede Gilan
gibi kiiciik bir bolgeye dayanilarak ya da salt Sovyet destegi ile devrim yapilama-
yacag1 sonucuna ulagtyorlar. Dahasi, yazarlara gére Sovyet’in 6nderi Kiiciik Han’1n
kendisinin de Tahran’a yiiriimek ve Iran genelinde bir devrime onderlik etmek gibi
bir amacinin olup olmadigi da tartismali bir konu olarak degerlendiriliyor ve ya-
zarlarca toprak sahibi simiflarin tedirginlidi ve etnik ayrimlardan dogan kargilikli
giivensizlikler, Gilan Sovyeti’nin yenilgisinin temel iki nedeni olarak gésteriliyor.

Gecerken, Devrimci Marksizm Yaym Kurulu olarak, Sivrioglu ve Farzam’in bu
makalesinde Lenin’in Dogu toplumlarina dair stratejisini aktardiklar1 pasajlardaki
bilgilerin, Lenin’in Ekim devriminden ¢ikardig1 dersler 1s18inda yoksul iilkelerde
demokratik devrimlerin sosyalist devrimlere doniismesinin biitiiniiyle olanakli, hat-
ta gerekli olduguna dair goriiglerinin 15181nda incelenmesi ve tartigilmasi gerektigi
kanisindayiz. Ancak bundan daha 6nemli bir husus, elbette, metnin devrimci Mark-
sist militanlar acisindan bugiinkii anlamidir. Calismanin, tiim devrimci Marksist
militanlar icin, gectigimiz aylarda kalp atiglarin1 ve sloganlarini tekrar duydugumuz
fran halkinin gegmisteki bagkaldirilari ile ilgili onemli bilgiler icerdigini vurgu-
lamak istiyoruz. Okurlarimiza, Gilan Sovyeti sorununun bu ayrintida olmasa bile
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Devrimci Marksizm sayfalarinda daha 6nce de Burak Giirel (say1 3) ve Burak Sayim
(say145-46) tarafindan ele alinmis oldugunu da hatirlatmak isteriz. Komiinist hare-
ketin tarihyaziminin tartigsmali yanlar1 daima dikkatle incelenmelidir.

Bir sonraki sayimizda bulugsmak {imidiyle...
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Levent Dolek

2023 secimleriyle ilgili degerlendirilecek pek ¢cok yon, ¢ikartilacak pek cok ders
var. Ama her seyden dnce sunu belirtmek gerekir ki istibdad rejiminin gayri mesru
ve illegal dayatmalariyla ger¢eklesen bir sopali secimle karsi karsiyayiz. Bu ger-
ceklik ortaya konmadan yapilacak her tiirli tartisma tamamen yaniltici olacaktir.
Bu se¢imler Erdogan’in Anayasa’ya aykirt adayligindan ve AKP-MHP tarafindan
dizayn edilmis secim kanununun yine Anayasa’ya aykir sekilde dayatilmasindan
baslayarak, dncesinde, sirasinda ve sonrasinda sonuca kesin olarak tesir edecek
miidahalelerle manipiile edilmistir. Bunun ¢ok ag¢ik kanitlar1 vardir. Tiim bunlart
konusmadan se¢im sonuglarma dair yapilacak higbir yorum ciddiye alinamaz. Ote
yandan biz bunu bu agsamada belirtmekle yetinip sopali se¢im olgusunun degerlen-
dirmesini yazinin ileriki bir kismina birakiyoruz. Bu konuya yazinin basinda gir-
meyecegiz. Onceligi segimin genel sinifsal analizine verecegiz. Zira bizim deger-
lendirmemize gore istibdadin sopali se¢cimi de bu sopali se¢cimin diizen muhalefeti
tarafindan sineye ¢ekilmesi de smifsal ¢ikarlarin bir sonucudur. Dolayisiyla once-
likle temeldeki bu sinifsal ¢ikarlar1 kavramaliyiz. Yoksa elimizde sadece segimlere
hile karistiran bir iktidar cephesi ve karsisinda basiretsizlik gostermis bir muhalefet
kalir. Meselenin se¢im/sandik giivenligi oldugunu zannederiz. Muhalefetin binler-
ce sandikta miisahit bulundurmamasinin teknik bir eksiklik oldugunu diisiiniiriiz.
Haliyle ¢6ziimii de daha etkin bir “sivil toplum” organizasyonunda arama hatasina
diisebiliriz. Oysa “se¢im gilivenligi” dahil olmak tizere hicbir ihtilafin mevcut top-
lumsal diizeni ve sermayenin sinif tahakk{imii aygit1 olarak devlet mekanizmasini
tehlikeye diistirecek kadar ileri gotiirtilmeyisi elbette ki sermaye sinifinin ¢ikarlari-
nin bir yansimasi ve sonucudur.

Secimlere hakim olan siyasal kamplasmanin sinifsal analizi partilerin benimse-
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dikleri siyasal programin ve politik eylemlerinin hangi sinifsal ¢ikarlar temsil ettigi
tizerine yogunlagmalidir. Partilerin segmen kitlelerinin sinifsal analizi bu anlamda
belirleyici degildir. Bunun sebebi agiktir. Higbir burjuva partisi burjuvalardan oy
alarak birakin se¢im kazanmayi yiizde 1’1 dahi gegemez. Se¢imler burjuvazinin
proletarya basta olmak iizere halk yigin1 igerisindeki sinif ve katmanlar tizerindeki
ideolojik hegemonyasinin tezahiir ettigi bir alandir. Burjuvazi kendi ¢ikarlarini fark-
It ideolojik kiliflar i¢inde toplumun (halkin, milletin vb.) genelinin ¢ikar1 imis gibi
gostererek hegemonya kurmaktadir. Din, irk¢ilik, milliyetcilik, militarizm kadar
laiklik, cagdas medeniyet¢ilik, Baticilik, Atatiirk¢iiliik vb. de hatta yeri geldiginde
smifsal igeriginden arindirilmis kimlik¢i bir solculuk da burjuva hegemonyasinin
unsurlari olarak karsimiza ¢ikabilir. Farkli burjuva partileri siyasi mesreplerine gore
bu unsurlardan bazilarini agirlikli olarak kullanirlar.

Burjuvazinin genel ¢ikarlariin miidafaasi ile birlikte temsil ettikleri burjuva si-
mif fraksiyonlarinin daha fazla isine gelen unsurlari &ne gikarirlar. Ornegin ABD’de
uluslararasi rekabetin baskist altindaki sermaye kesimlerinin Trump’in korumaci
politikalarin1 ve Cin’e karsi ticaret savasini milliyet¢i MAGA (Make America Gre-
at Again) ideolojisiyle desteklemesi, diinya pazariin boliinmesinden zarar gore-
cek sermaye fraksiyonlarinin ise 6zgiirliik¢ii gibi goriinen, kimliklerin gokkusagini
Onemseyen, kiireselci, kozmopolit ideolojileri 6ne ¢ikarmasi gibi. Ancak sonugcta
bu ideolojiler burjuvazinin farkli fraksiyonlarina mensup kisi ya da gruplarin diinya
goriislinii yansitmaktan ¢ok emekgi kitleleri burjuvazinin hegemonyasi altina alma
islevi goriir. Ozel hayatinda pek hosgoriilii gdziiken bir patronun sertlik yanlisi poli-
tikalar1 desteklemesi hatta bu patronun bizzat kendisi azinlik mezhebine ya da etnik
grubuna mensup dahi olsa 1rke1, fasist, dinci vb. partilerden yana tutum almasi artik
haber degeri dahi olmayacak kadar yaygin bir durumdur. Bunlarla birlikte burjuva
fraksiyonlariin halk i¢inde daha kolay hitap edebildikleri bir hinterlantlar1 da var-
dir. Bu anlamda Tiirkiye’de Batici-laik burjuvazi egitimli modern kiigiik burjuvazi-
ye ¢ok daha rahat ve dogrudan seslenebilmektedir. Islamc1 sermaye ise geleneksel
kii¢iik burjuvazi ve koyliiliik lizerinde belirgin bir hegemonik etkiye sahiptir.

14-28 May1s 2023 segimlerine 36 siyasi parti ve 5 ittifak katildi. Cumhurbaskan-
lig1 segimlerinde ise 4 aday vardi. Gergekte ise halkin karsisinda sayilarin ortaya
koydugu kadar fazla secenek yoktu. Meclis se¢imleri agisindan Cumhur ve Millet
Ittifaklarinin yaninda yiizde 7 barajini asacag1 tahmin edilen HDP’nin basini ¢ektigi
Emek ve Ozgiirliik Ittifaki ii¢c ana odak olarak yaristi. Mevcut rejim giiclii Cumhur-
baskani ve zincirli meclis yapisi {izerinden sekillenmis oldugu i¢in se¢imin esas
konusu Cumhurbaskanlig1 secimiydi. Nitekim Cumhurbaskanligi’nda Emek ve Oz-
giirliik Ittifaki dogrudan Millet ittifaki’na angaje oldu ve fiilen Erdogan ve Kilig-
daroglu iki aday olarak one ¢ikti. Secimin iki turlu olmasi da bu iki kutuplu siyasal
tabloyu perginledi. Muharrem Ince ve Sinan Ogan ise ne fiilen ne de programlariyla
bir iktidar alternatifi degildi. Pazarlik i¢in oradaydilar ve amaglar1 se¢imi ikinci tura
birakmak ve diizen siyasetinin merkezine yonelik pazarlik giiclerini arttirmakti. Bu
ikili yapinin bir siyasi kutuplagsma atmosferi yaratmasi elbette ki kaginilmazdi. Bu
sadece bir fiili durum degildi, esas olarak tiim se¢im siirecine burjuvazinin iki karsit
kamp1 olan Batici-laik burjuvazi ile Islamci burjuvazinin gikarlarmin damgasini
vurmasinin sonucuydu. Bu ¢ikarlar tabii ki dogrudan degil ideolojik bir kilif iginde

12



2023 se¢iminin siifsal analizi

ve ¢ogu kez demagojik soylemlerin arkasina saklanmis bigimde tezahiir etti.
Deprem ve secimler

6 Subat’ta gerceklesen Kahramanmaras merkezli depremler 15 milyon niifusun
yasadigi 10 ili dogrudan etkiledi. 50 binden fazla insanin 6liimiine yol acan dep-
remde ylizbinlerce bina ya yikildi ya da agir hasar aldi. Depremin ardindan giinlerce
devletin ortada olmayisi ilk etapta halkta biiyiik bir tepki yaratti. Devletin insanlar
enkazlarin baginda yalniz birakmasi, en hizli sekilde kurtarma ve yardim organizas-
yonuna gitmek yerine isyan kontroliine dncelik veren yaklasimi istibdad rejiminin
adeta bir 6zetiydi. Depremler hem iktidari ciddi sekilde zora sokmus hem de zaten
kétii durumda olan ekonomiye yeni bir yiik bindirmisti. Bunlarin elbette ki yaklasan
secimler i¢in de son derece 6nemli etkileri olacaktl. Ama her seyden 6nce deprem
bolgesinde 6zellikle de yikimin en yogun yasandigi yerlerde se¢imin fiilen nasil
yapilacagi belli degildi. Se¢imlerin tarihi heniiz belli olmamisti ve normal zamani
olan 23 Haziran’da gergeklestirilip gerceklestirilemeyecegi dahi siipheliydi. Se¢im-
lerin ertelenmesi de tartisildi ve Biilent Aring’in bu dogrultudaki aciklamalart bir
siire kamuoyunu ciddi sekilde mesgul etti.

Ancak deprem iizerinden sadece bir ay gectikten sonra Erdogan se¢imlerin 14
Mayis’ta yapilmasina iligkin kararimni agikladi. Yiiksek Secim Kurulu da secim ta-
rihini resmilestirdi. Depremin iizerinden zaman gegtikte ve se¢imlere dogru yakla-
sildik¢a deprem hem iilkenin hem de se¢imin giindeminden adim adim uzaklasti.
Erdogan’in ilk donemdeki “miiziksiz kampanya” vurgusu da unutuldu. Tim par-
tiler i¢in se¢im kampanyalari normal zamanlardan farksiz seyretti. Erdogan dep-
remin ardindan yaptig1 ilk agiklamada “yeniden insa” vurgusu yapmistt Cumhur
Ittifaki da kampanyasinda bu vurguyu merkezine aldi. Kiligdaroglu ise segimler
yaklasirken depremzedeler i¢in yapilacak iktidarin deprem konutlarini krediyle
bor¢landirarak satma planini elestirerek iicretsiz konut dagitma vaadinde bulundu.

Segimler sonuglandiginda her iki turu da Cumhur ittifaki ve Erdogan 6nde kapa-
tinca deprem bolgesindeki insanlarin oy tercihleri epeyce tartisildi. Aslinda deprem
bolgesinin tamaminda AKP oy kaybetmisti. Kahramanmaras’ta bu oy kayb1 10 pua-
n1 gecti. Ancak deprem Erdogan’a da Cumhur ittifaki’na da segimi kaybettirmemis-
ti. Bu sonug i¢in deprem bolgesinin halkini suglamak ahlaki agidan kabul edilemez
bir tutumdur. Depremin siyasi etkileri de ancak simifsal olarak kavranabilir. Iktidar
depremin biiyiikliigiinii “asrin felaketi” soylemiyle bir 6ziirleyici unsur olarak kul-
lanmig daha sonra deprem bdlgesinin halkiyla kurulan iligkilerde iktidar giicliniin
tiim avantajlari devreye sokmustur. Muhalefetin ve kitle orglitlerinin yardim fa-
aliyetleri 6nemli Ol¢lide takdir toplamigsa da nihayetinde devlet organizasyonuyla
yapilan faaliyetler hem 6l¢ek hem de siireklilik agisindan dogal olarak daha etkin
olmustur.

Deprem baglaminda Kiligdaroglu’nun iicretsiz konut sdyleminin belirleyici
bir sonu¢ vermemesine de sasmamak gerekir. Zira ne deprem konusu ne de dep-
rem bolgesi muhalefet i¢in oncelikli sekilde ele alindi. Muhalefet ticretsiz konut
vaadiyle kendini ayrigtirmak istese de sonugta bu vaat konut sahiplerini muhatap
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aliyordu ve gelecege yonelikti. Tiirkiye insani tutulmayan vaatlere aligiktir. Gele-
cege dair vaatlerin inandiricilig1 bugiin ortaya konan pratikte aranmalidir. Buraya
baktigimizda da Erdogan’in depreme yonelik “insaat¢1” bakisi ile Kiligdaroglu’nun
depremle ilgili miiteahhit imamoglu’nu memur etmesi ayrismamis aynilasmistir.
Imamoglu’nun Belediye Baskanlig1 yaptig1 Istanbul’un depreme hazirliksizlig1 ve
bu konuda 5 y1l boyunca ciddi higbir ilerleme olmayis1 ortadadir. Ancak hepsinden
cok daha 6nemlisi Hatay’in CHP’li Biiyiiksehir Belediye Baskani (eski AKP’li)
Liitfii Savas’in tutum, hal ve tavirlaridir. Yikilan ve yiizlerce insana mezar olan
Ronesans Rezidans’in miiteahhidi Mehmet Yasar Coskun yurtdisina kagarken ya-
kalanmigtir. Tiim Tiirkiye’nin tepkisini ¢eken bu miiteahhide “idealist bir insan”
diyerek sahip ¢ikan bir Liitfii Savas, o Liitflii Savas’a sonuna kadar sahip ¢ikan bir
CHP s6z konusudur.

Deprem dogaldi ama sonuglari hig siiphesiz ki sinifsaldi. Ancak diizen siyaseti-
nin burjuva karakteri bu smifsalligin siyasete damga vurmasini engelledi. Deprem
sarst1 ama yikan kaptialist sistemdi. Ancak tiim partileriyle bu sisteme sinifsal ola-
rak bagl olan diizen siyaseti elbette ki bu sistemi tehlikeye diislirecek bir propa-
gandaya girismeyecekti. Boylece deprem giindemi siyasi kutuplagsmanin bir unsu-
ru olmadi. Muhalefet pasif bigimde felaketin iktidari yipratmasini bekledi. Iktidar
cephesi ise devlet olanaklarini kullanarak bu yipranmayi asgaride tutmaya yoneldi.

Siyasi kutuplasmanin tezahiirleri

Erdogan kendini milli bekanin savunucusu ve istikrarin temsilcisi olarak ilan
etti. Se¢imi milli olanla gayri milli olan arasinda bir se¢im olarak sundu. Kilicda-
roglu ise “tek adam rejimi”ne son verme ve ekonomiyi diizeltme vaadi ile ortaya
¢ikti. O da ilk etapta se¢cimi demokrasi ile diktatorliik arasinda bir se¢im olarak
sundu. Demokrasi ekonominin toparlanacagi giiven ortamini yaratmanin da anah-
tarrydi. Ikinci turda ise Kiligdaroglu’nun tutumu degisecek, Sinan Ogan’in gdgmen
karsitligi temelinde yiiriittiigli propaganda ile aldig1 oylar se¢imi ikinci tura bira-
kinca, demokrasi, 6zgiirliikler, baharlar sdyleminin yerini gogmen karsithigi ekse-
ninde “vatanini seven sandiga gelsin” sdylemi alacakti. Kiligdaroglu'na gore ikinci
tur Suriyelilere kucak acanlarla “Suriyeliler gi-de-cek” diyenler arasinda olacakti.
Erdogan ise ilk turu 6nde bitirdigi i¢in ikinci turdaki propagandasini ayni dogrultu-
da siirdiirdii. Cumhur Ittifaki’nin meclis cogunlugunu kazanmasiyla birlikte halkin
Oniine istikrar ve kaos ikiligi koyma avantajina da kavugmustu, bu avantaji da so-
nuna kadar kullandu.

Diger 6ne ¢ikan siyasi tartigma basliklart iginde dig politika ve Kiirt sorununun
one giktigin1 gordiik. Millet ittifaki NATO ve Bati emperyalizmine ydnelik agik bir
destek, hatta biat tutumu ortaya koydu. Cumhur Ittifak1 ise sdyleminde Bat1 karsiti
bir retorik benimsedi. Erdogan yer yer agik¢a Putin’in ve Korfez iilkelerinin des-
tegini zikretmekten cekinmedi. Cumhur Ittifaki ayn1 zamanda kars: tarafi Bati’nin
masasi olmakla sucladi. Millet ittifaki ise buna Rusya’nin Erdogan’a destegini
giindeme getirerek karsilik verdi. Muharrem Ince’nin adayliktan cekilmesinde et-
kili olan cinsel igerikli montaj iirlinii goriintiileriyle ilgili Kiligdaroglu, dogrudan
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Rusya’y1 suglayacak kadar ileri gitti. Emek ve Ozgiirliik Ittifaki dig politikada orta
yolcu bir goriintiiniin altinda demokrasi ve 6zgiirliikler i¢in Bat1’ya hayirhah bakan,
elestirilerinin sivri ucunu Rusya’ya yonelten bir tutum aldu.

Kiirt sorununda ise hem Cumhur hem de Millet ittifaki ayn1 anda hem Kiirtlerin
oyuna talip olmanm hem de karsi tarafi terdrizmle iliskilendirerek milliyetci he-
gemonya altindaki segmeni konsolide etmeye ¢aligmanin ¢eligkisini yasadi. Erdo-
gan-Bahgeli ekseninin agir sovenist sdylem ve pratigi Millet ittifaki’nin HDP i¢in
her haliikarda bir ehveniser olarak goriilmesini sagladi. Millet Ittifaki HDP’den bu
dogrultuda kayitsiz ve kosulsuz bir destek tutumunun gelecegini gordiikten sonra
milliyeteilik ve sovenizm dozunu giderek arttirdi. Cumbhur ittifaki da HDP karsitligt
temelinde Hiida-Par’1 ittifaka katip, milletvekilli kontenjani, Hizbullah liderlerinin
saliverilmesi gibi riisvetler karsiliginda bu yapiy1 iyice kendine bagladi. Es zamanli
olarak agir bir sovenist kampanya siirdiirmeye devam etti. Bir asamada her iki itti-
fakin da birbirlerini terérizme destek vermekle sugladigi bir atisma hali basladi. Bir
stire sonra Kiirt sorununa dair bu iki kampin agzindan sadece bu tiirden suglamalar
cikar oldu. Kiirt sorununu esas siyasete tasimasi beklenen Emek ve Ozgiirliik itti-
faki da bu konuda sessiz kald1 ve diisiik bir profil izledi. Se¢imin ana konusu olan
Cumhurbaskanligi’nda Millet Ittifaki’m (Kiligdaroglu) zora sokmama kaygisinin
agir bastig1 goriildii. Ittifak bilesenlerinden Tiirkiye Isci Partisi ise siyasal pozisyo-
nunu CHP’nin soluna yakinlastirdig1 i¢in ayn1 tutumu sadece CHP’yi degil kendini
de zora sokmamak i¢in benimsedi.

Secimin biiyiik celiskisi

Ozetle segimlerde belirleyici olan alanlar1 siyasi kutuplarin saflasma diizeyleri-
ne bagl olarak rejim sorunu, Kiirt sorunu, gé¢men sorunu ve ekonomi olarak dort
baslikta siralayabiliriz. Bu se¢im siirecinin siyasal anlamini dogru sekilde kavraya-
bilmek i¢in bu siralamadaki biiyiik celiskiyi ortaya koymamiz gerekir. Bu ¢eligki
sudur. Emekei halk i¢in (segmen kitlesinin biiylik ¢ogunlugu da diyebiliriz) esas
yakici ve belirleyici mesele olan ekonomi, se¢im doneminin tabir uygun diiserse en
az reytingli konusu olmustur. Se¢im siirecinde ekonomiyi programinin ve propa-
gandasiin ana ekseni haline getiren tek bir odak dahi olmamasi ilgingtir. Yapilan
anketler segime dogru gidilen siiregte halkin en 6nemli sorun olarak agik arayla
ckonomiyi gordiiginii gosteriyordu.! Hayat pahaliligi, konut ve barimma sorunu,
igsizlik gibi sorunlarin ne kadar yakici oldugunu gérmek i¢in herhangi bir ankete de
gerek yoktu. Peki siyasi aktorleri bu alandan uzak tutan ne oldu? Bu konular1 temel
alan, genis emekg¢i ve yoksul kitlelerin ¢ikarlarina dayanan politikalar {iretenlerin
bu sebeple oy kaybedeceginden bahsedemeyecegimize gore sebep neydi?

Cevap smifsaldir. Ekonomi, ¢ikarlari itibartyla proletarya ile burjuvazinin saf-
lastig1 alandir. Oysa basta ne dedik? Se¢im siirecine bu ¢eliski degil burjuvazinin

1 Ornegin Metropoll’iin Nisan ayinda yaptig1 anketinde katilimcilarin yiizde 56,1’ ekonomi (issiz-
lik diyen 2,9°u da katarsaniz yaklagik ylizde 60!) derken, terdrii (yiizde 2,2), gdgmen ve siginmacilari
en biiylik sorun olarak gorenler (yiizde 2,2) yiizde 5’e bile ulagsmiyordu. Baska pek ¢ok anket ve
arastirma da uzun siiredir benzer sonuglar vermekteydi. https://twitter.com/ozersencarl/status/165
08502682615439397s=20.
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kendi i¢ geliskileri damga vurmustur. Proletarya ile burjuvazi arasindaki g¢eligki
nesnel olarak uzlasmazdir. Siyasette proletarya kitleler halinde burjuvazinin parti-
lerinin arkasina dizilmis durumdaysa da bu nesnel gerceklik degismez. Diger taraf-
tan burjuvazinin kendi i¢ ¢eliskileri ise ne kadar sert (hatta kanli!) bigcimde tezahiir
ederse etsin uzlagmaz degildir. Se¢imler baglaminda bu uzlasmanin en agik ifadesi
ekonominin siyasetinin merkezine tasinmamasinda goriilmektedir. Zira ekonomiyi
saflasmanin merkezine almak proletaryayi siyaset sahnesine davet etmek anlamina
gelir. Burjuvazinin siyasi kamplar1 bundan bilingli olarak kagcinmislardir. Bu konu-
da bir uzlagma hatta neredeyse bir koordinasyon halinde hareket etmislerdir.

Peki tarihsel ve ideolojik olarak proletaryanin ve yoksul halk katmanlarinin ¢1-
karlarmi temsil etmesi gereken sola, sosyalistlere ne oluyor? Sosyalistler boyle bir
durumda nasil olur da proletaryay: siyaset sahnesinin basaktorii hale getirmenin en
etkili yolu olacak se¢enekten yiiz ¢evirmistir? Cevap yine smifsaldir. Tiirkiye sos-
yalist hareketi ana govdesi ile proletaryaya degil modern kiiciik burjuvaziye dayan-
maktadir. Bu katmanlarin siyasal pozisyon alisina damga vuran kaypaklik sosyalist
hareketin orta yolcu yénelisi ile cakismustir. Emek ve Ozgiirliik ittifak1 demokrasi
istemistir; Sosyalist Gii¢ Birligi ise laiklik! Sol (Sol kavramina CHP’yi katmiyoruz)
ana gdvdesiyle burjuvazinin kendi arasindaki uzlasmaya Millet Ittifaki’nin arka-
sina gecerek dahil olmustur. Burada sol ekonomiye yeterince dnem vermemistir
demiyoruz. Bu belki bir hata ya da eksiklik olurdu. Durum daha vahimdir. Sol,
siyasi kamplar icinde ekonomiyi siyaset digina atmakta belki de en fazla ileri giden-
dir. Cumhur ve Millet ittifaklar1 bir sekilde ekonomiye girmek zorunda kalmustir.
Ekonomi 6nemli degil dememistir, diyememistir. Sinifsal saflasmayi tetiklemekten
kaginan demagojik sdylemlerle, buna ¢ok uygun olan sosyal politika vaatleriyle
konuya girmistir. Zaten bdyle bir lilkede bu hayat pahalilig1 ortaminda ekonomi-
den bahsetmeyeni deyim yerindeyse doverler. Ama sol, “mesele tek adam rejimi-
dir, hele bir nefes alalim ekonomiye sonra bakariz” demistir. Giindelik siyasal pra-
tikte Kiligdaroglu'na desteklerini bu argiimanla gerekg¢elendirmislerdir. HDP’den
TKP’ye kadar Kiligdaroglu'na oy ¢agrisi yapan tiim sol i¢in bu argliman ortaktir:
“Once Erdogan gitsin!” Mesele burada kalmamis solun iginde sinifsal argiimanlarla
Kiligdaroglu'na destek vermeyenleri, verilmesini elestirenleri “Erdogan’t destek-
liyorsunuz” diye deyim yerindeyse dovmeye kalkisanlar da ¢ok olmustur. Elbette
mecazi anlamda.

Biz siyasette sinifsal ¢ikarlarin dogrudan yansima alani buldugu ekonomiyi
merkeze almay1 savundugumuz gibi bu yazida da pergelin ucunu buraya koyacagiz.
Daha sonra pergeli yavasg yavas agarak, dis politikada, gdcmen politikasinda, Kiirt
sorununda ve rejim meselesinde (baskanlik rejimi parlamenter rejim tartigmast)
karsit pozisyonlari hangi sinifsal ¢ikarlarla ortiistiigiinii ortaya koymaya ¢alisaca-
g1z. Elbette ki bu pozisyonlara karsit olarak proletaryanin sinifsal ¢ikarlarina denk
diisen ve emekgi halki proletaryanin hegemonyasinda birlestirebilecek politik ve
programatik yonelisin nasil olmasi gerektigini tartisacagiz.

Ekonomide burjuvazinin i¢ savasi

Ekonomiyi kendine has bir bilimsel alan olarak sunmak burjuvazinin katiksiz
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bir ideolojik ¢arpitmasidir. Ekonomi alani boylu boyunca bir sinif miicadelesi ala-
nidir. Ekonomiden bahsettigimizde ne bir doga olayindan ne de evrensel gegerlili-
gi olan fizik kanunlarindan bahsediyoruz. Ekonominin konusu insanlar arasindaki
toplumsal iliskilerdir, toplum ¢eligen ve karsit ¢ikarlara sahip siniflara boliinmiistiir.
Ekonomi sinif miicadelesidir. En basta proletarya ve burjuvazi arasindaki miicade-
ledir. Ancak ¢ok sayidaki sermayenin kendi i¢indeki rekabet ve ¢eligkiler de son
derece 6nemlidir. Ayni sekilde emekgi ve ezilen sinif ve katmanlarin kendi igindeki
rekabet olgusu ve celiskiler de dikkate alinmalidir.

Secimlerdeki saflagsmada iilkenin siyasal hayatinin neredeyse son 30 yilina
damga vuran TUSIAD’da sembolize olan Batici-laik sermaye ile Islamc1 sermaye
arasindaki celiski belirleyici olmustur. Cumhur Ittifaki Anadolu’nun KOBI’lerine
dayanan, zaman iginde kendi icinden tekelci finans-kapital gruplari ¢ikaran Islamc1
sermayeye dayanmaktadir. Millet Ittifaki ise halen Tiirkiye’deki sermaye smifinin
basat giicii konumundaki Batici-laik sermayenin ¢ikarlarinin dogrudan temsilcisi
olarak 6ne ¢ikmaktadir.? Burjuvazinin bagrindaki bu sinifsal saflasma son se¢im-
lerde Cumhur Ittifaki ve Millet Ittifak: tarafindan en genel anlamda temsil edil-
mektedir. Ancak iki taraf arasinda geciskenlik vardir. Sadece partilerden miitesekkil
ittifaklarda degil devletin i¢indeki gii¢c odaklari i¢inde de burjuvazinin i¢ ¢eligkile-
rinin tezahiirleri pek ¢ok bigimde kendini gdsterebilmektedir. Bu anlamda Cumhur
Ittifak1’nin segim basaris1 beraberinde kaba bir sekilde MUSIAD sermayesinin TU-
SIAD sermayesi iizerinde kesin zaferini getirmemistir. Bilakis secim sonrasindaki
ilk gelismelere bakilirsa TUSIAD sermayesinin ekonomi yonetimindeki agirliginin
goreli olarak ve MUSIAD aleyhine arttig1 asikardir. Bu durum Millet ittifak: safla-
rinda Mehmet Simsek ismi etrafinda Erdogan’a agilan krediden de agikca goriil-
mektedir. Erdogan’a “Mehmet Simsek’in isine karigma!” ¢agrist yapmak muhale-
fetin ortak politikasi haline gelmistir. O halde burjuvazinin i¢ savasinda ¢atigma,
rekabet ve uzlagma alanlarini tanimlamak durumundayiz. Bu hem bugiinkii durumu
anlamak hem de gelismeleri dngdrmek agisindan elzemdir.

Erdogan’m izledigi ekonomi politikas1 biiyiik oranda Islamc1 sermayenin ¢ikar-
1ar1yla 6rtii§mektedir. Erdogan’in faizin Islami olarak yasak/haram olduguna dair

“nas var” sdylemi igin ideolojik boyutudur. Erdogan’in faiz politikasi Islami nastan
ziyade Islamc1 sermayenin diinyevi ¢ikarlarini yansitmaktadir. Zira Islami sermaye
agirlikli olarak 6z kaynak yetersizligi yasayan, kredi ile ayakta kalabilen, i¢ pazara
iiretim yapanlarn krediyle desteklenen i¢ talep artisindan, disariya ihracat yapanlari
ise diislik faiz yiiksek kurla is¢i maliyetlerini diistirdiigii i¢in kisa vadeli rekabet
avantaji1 saglayan KOBI’lerden olusmaktadir. Bu gruplar ayrica merkezi iktidar, ye-
rel yonetimler ve diger kamu kuruluslarinin actigi ihalelerden, iri ufakli ¢ok sayida
mal ve hizmet alimlarindan kazang saglamaktadir. Bu sermaye fraksiyonu MUSI-
AD ya da ASKON gibi orgiitlerde sembolik ifadesini bulur. Ayrica sermayenin bir
tiir cat1 6rgiitii olan Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) de sermayesi az
olsa da sayist ¢ok olan bu grubun her daim ciddi etkisi altindadir. Nitekim TOBB

2 Bu saflasmanin tarihsel ve giincel boyutlarml iceren ayrintili tahlili i¢in bkz. Sungur Savran,
“Islameilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savas1”, Neo-Liberalizm, Islamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP
iginde, Nesecan Balkan Erol Balkan, Ahmet Oncii (Haz.), Istanbul: Yordam Kitap, 2014, 2. basim.
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Bagkani Rifat Hisarciklioglu ile Erdogan iktidar1 arasinda son derece sicak bir etki-
lesim s6z konusudur.

Batici-laik sermayenin kalbinde ise TUSIAD’da sembollesen tekeller yer alir.
Pek ¢ogu yabanci ortakli olan bu sermaye gruplarinin Kog¢ (Yapr Kredi), Sabanci
(Akbank) gibi en biiyiikleri banka ve sanayi sermayesinin kaynasmasi anlaminda
finans-kapital olarak Srgiitlenmistir. CHP, Tiirkiye’nin en eski finans-kapital birimi
olan Is Bankasi’nin (Sisecam basta olmak iizere biinyesinde 23 ayr sirket bulun-
durmaktadir), Atatiirk’iin miras biraktig1 hisselerle ortagi konumundadir. Bu finans-
kapital gruplar1 tiretimde yer almakla birlikte sadece finansman ihtiyaci olmayip,
ayn1 anlamda finansman saglayan, yani faizle kazang saglayan konumdadir. Bu ser-
maye gruplar1 dlgekleri biiyiidiikce, finansman ihtiyaglarini ciddi miktarlarda yurt
disindan sendikasyon kredileri ile saglamaktadirlar. Bu agidan bakinca Erdogan’in
diisiik faiz, yliksek kur politikasi ve buna bagli olarak iilke risk priminin artmasi
Batici-laik sermaye i¢in finansman maliyetlerinin devasa boyutlarda yiikselmesi
anlamina gelmektedir. Dolayistyla TUSIAD faiz artirimu istiyor.> Bunun anlaminin
ekonomide ciddi bir yavaglama olacagi acik. Bundan Batici-laik tekeller de zarar
gorecek. Ama bu yola gidilirse Islami sermayenin KOBI’leri batma ya da konkor-
dato ilan etme tehlikesiyle kars1 karsiya kalacaktir. Aynt anda ekonomik daralma ve
iflaslar biiylik sermayenin kii¢iikleri yutmasi ve daha da tekellesmesi demektir. Bir
taraf i¢in 6lim kalim meselesi olan digeri i¢in firsattir.

“Besli cete” ya da istibdadin oligarklar:

Iktidarla yakin iliski i¢inde olan ve aldiklar1 kamu ihaleleri ile ad1 besli geteye
¢ikan Cengiz, Limak, Kolin, Kalyon ve Makyol gibi holdingleri MUSIAD’1n temsil
ettigi Islamc1 sermaye fraksiyonundan ayri ve 6zel olarak degerlendirmek gerekir.
Aslinda bunlarin sayilar1 besten fazladir. En ¢ok kamu ihalesi alan sirketler i¢inde
en {ist siralarda olan ibrahim Cegen’in IC Holding’i, Mehmet Nazif Giinal’in MNG
Holding’i gibi gruplarin yani sira Dogan Medya grubunu satin alarak iktidarin gayri
resmi yayin organi haline getiren Demirdren ve yayin organlari ile istibdad rejimine
hizmet eden ve bu sayede ciddi ihaleler alan Dogus (Ferit Sahenk) gibi gruplar da
ekleyerek, siyasi iktidarla iliskileri iizerinden gii¢ elde etmis oligarsik bir sermaye
yapisindan bahsedebiliriz. Adi iistiinde bu oligarklar MUSAID’m KOBI’leri gibi
kiiiik ve orta dlgekli degildir. Bununla birlikte MUSIAD 1 toplumsal bir karsi-

3 TUSIAD faiz politikasinin degistirilmesini isterken ihracatta rekabet avantajini kaybetmemek
icin faiz arttirimi politikasinin Merkez Bankasi rezervlerini doldurmak iizere degerlendirilmesi ve
dolar kurunun baskilanmamasini da dzel olarak vurgulamakta. Bu yonelis en agik ve dogrudan ifa-
desini TUSIAD Yiiksek Istisare Kurulu’nda konugan Tuncay Ozilhan’1n sozlerinde ifadesini buldu:
“Enflasyon seytaniyla miicadele ve TL’ye giiveni yeniden saglamak birinci onceligimiz. Ancak
enflasyonla miicadelenin yolu TL’ye deger kazandirmaktan gegmiyor. Ciinkii TL deger kazaninca,
bu durum ister istemez ithalat1 ucuzlatiyor, ihracati pahalandiriyor ve dis agik yiikseliyor. 2001
krizi sonrasinda yasadigimiz siire¢ bize bu dersi iyi 6gretti. Bu nedenle yurtdigindan para girisi
yasanmasi halinde TL’de ortaya ¢ikmast muhtemel degerlenmenin Oniinii almak ve doviz akisint
piyasada birakmak yerine zaten zayiflamis olan Merkez Bankasi rezervlerini tahkim etmek gereki-
yor.” https://www.dha.com.tr/ekonomi/2023-yilinin-ilk-tusiad-yuksek-istisare-konseyi-toplantisi-
gerceklesti-2267794.
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lig1 varken bu sirketlerin karsiligi esasen toplumda degil devlettedir. Bu sirketler
devlet ihalelerini AKP iktidarindan ¢ok 6nce daha ANAP’l1 yillardan beri almakta
olan sirketlerdir. Nihat Ozdemir, Yildirim Demirdren gibi isimler hem TUSIAD
iiyesidir* hem de yasam tarz1 itibartyla da MUSIAD’1n temsil ettigi dairede pek de
sayillamayacak tiplerdir.

Bu gruplar Tiirkiye’nin en biiylik altyapi ihalelerini almis, diinya ¢apinda en
fazla kamu ihalesi alan girketler siralamasinda ilk 10 siranin yarisini kaplar hale
gelmistir. Yalniz bu ihaleler aracilig1 ile ellerinde topladiklar biiyiik servetle birakin
Ozerk bir siyasi giic odagi olmay1 bu servet tizerinde kullanim hakkina bile tam sahip
degil gibidirler. Bunun en garpici 6rnegini ATV-Sabah grubunun Calik Holding’e
satilmasi siirecinde gordiik. Erdogan’in talimatiyla bu sirketlerin 100’er milyon do-
lar1 ortak bir havuza topladiklari, Giilen cemaatinin sizdirdigi ses kayitlartyla ortaya
cikmistt. Bu sizinti olmadan evvel bu satisin Halkbank ve Vakifbank’tan verilen
yiiklii miktarda kredi ve Katarli bir sirketin ortaklig: ile gergeklestigi soyleniyor-
du. Giilen cemaati bu dénemde dogrudan cemaatin yonettigi Zaman gazetesi ve
Samanyolu TV ve Koza-ipek grubunun Kanaltiirk ve Bugiin TV gibi kanallariyla
iktidarin dayandigi en 6nemli medya giiciinii olusturuyordu. Son olarak Erdogan’in
MIT Bagkani olarak atadigi ve kendisine en yakin isimlerden olan Ibrahim Kalin
dahil pek ¢ok AKP’li bu organlarda goérev aldi. Sabah grubunun Calik’a gegmesi,
medya grubunun yonetiminde de Erdogan’in damadi Berat Albayrak’in ailesinin
yer almasi iktidarin medya alaninda Giilen’in mecralarina alternatif olacak bir da-
yanak bulmasini sagladi. Giilen cemaatinin bu oligarsik yapiya karst konumlanisi
bize 6nemli bir ipucu veriyor. Zira Glilen cemaatine bagl sirketlerin cati orgiitii
olan TUSKON Erdogan’in iktidara yiikselisi siirecinde belirleyici rol oynamis bir
oligarsik sermaye grubu olarak besli ¢cetenin muadili olarak goriilebilir. Besli gete-
nin adeta bir roket gibi yiikselise gectigi yillarin bu anlamda Erdogan ve Giilen’in
arasinin agilmaya bagladigi 2010’lu yillar olmas1 anlamlhidir.’

15 Temmuz’da Giilen cemaati bir dizi alanda tasfiyeye ugrarken kapatilan
TUSKON’dan iktidara yakin ¢evrelere dnemli dl¢lide sermaye transferi de gercek-
lesti. 15 Temmuz’dan sonra iktidarin yari-askeri bir rejim karakteri kazanmasinin

4 Hem MUSIAD hem de TUSIAD iiyesi olan sermaye gruplari i¢inde Murat Ulker’in Y1ldiz Hol-
ding’ini ayirmak gerekir. Yildiz Holding adi gecen sirketlerden farkli olarak ana faaliyet olarak
imalat sanayii odaklidir. Tiirkiye’nin en biiyiik sermaye gruplarindan biri haline gelmis, bir asa-
mada Tiirkiye Finans katilim bankasina ortak olarak finans-kapital seviyesine ulasmuis, {inlii Ingiliz
gida sirketi United Biscuits’i de satin alarak Bati kapitalizmi ile entegre olmus bir sermaye gru-
budur. Bu holdingin yonetimi, devlet ihaleleri ile var olan oligarklardan farkli olarak, yasam tarzi
agismdan MUSIAD’a, sinifsal konumlanist ve fraksiyonel ¢ikarlari itibariyla TUSIAD’a yakindir.
Son dénemde Batici-laik sermayenin sembol isimleri Cem Boyner ve Ertugrul Ozkok gibi isimlerle
yakinlig1 Islamc1 basinin hedefi olmustur. Erdogan ve AKP iktidariyla olan iliskileri bakimmdan
da bilhassa Erdogan’in enflasyonun sorumlulugunu zincir marketlere yiiklemesine karst muhalif
cikislartyla giindeme gelmistir.

5 Kamuoyunda genel kabul goren bilginin aksine Erdogan ve Giilen arasindaki ¢atisma 2013 yilin-
daki 17-25 Aralik yolsuzluk sorusturmalarindan 6nce baslamistir. Bu ¢atismanin goriiniir sekilde ug
verdigi en 6nemli olay 31 May1s 2010°da yasanan Mavi Marmara katliamu ile ilgili olarak Giilen’in
Israil’i savunan bir pozisyon alarak iktidar1 elestirmesi olmustur. 2013 yilinda dershanelerin kapa-
tilmasi ile ayyuka ¢ikan bu gatigmayi erken bir agsamada tespit edip burjuvazinin i¢ savasinin genel
baglami i¢inde degerlendirdigimiz yazi igin bkz. Levent Ddlek, “Burjuvazinin I¢ Savasi Uzerine”,
Devrimci Marksizm, say1 11, Kis 2011, s. 41-61.
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medyadaki yansimasi ise Dogan grubunun Demirdéren Holding’e satilmasi siireci
oldu. Demirdren daha dnce de ifade ettigimiz gibi TUSIAD iiyesiydi. Onu yeni do-
nemde ylikselten ise ordu igindeki referanslari olmus olmali. Zira Kog¢ Holding’in
himayesindeki Dogan Medya, Demiréren Medya’ya doniisiirken TSK’nin sermaye
orgiitii olan OYAK (Ordu Yardimlagsma Kurumu) Holding Demirdren’e ait TotalE-
nergies akaryakit satis sirketini satin alarak yari-askeri rejimin merkez medyasina
450 milyon dolarlik bir kaynak aktarimi sagliyordu.® Demirdren daha sonra devlet-
ten Milli Piyango’yu da satin ald1.

Istibdadin oligarklarini dogrudan siyasal iktidara ilistirilmis bigimde varligini
stirdiiren, rejimin gayri resmi finansmaninda rol oynayan ve mali giicii ne kadar
biiyiik olursa olsun siyasi iktidarin destegi olmaksizin bagimsiz bir gii¢ odagi olus-
turamayan sermaye gruplar1 olarak tanimlayabiliyoruz. Ornegin bir donem igin
oligarklar arasinda sayabilecegimiz Ethem Sancak grubu iktidarin himayesinde
BMCyi alarak zirhl1 arag iiretimine baslamis, Altay tanki ihalesini Ko¢’un Otokar
sirketinden almis, Tank Palet fabrikasin1 TSK’dan 25 yilligina kiralamigti. Ethem
Sancak’in bu ihaleleri Erdogan’in talimatiyla aldigin1 Tiirk Savunma Sanayii zir-
vesinde yaptig1 bir konugmada “Liderimiz bana dedi ki; ‘Sen o otomotiv sirketinin
altindan kalkabilir misin? ‘Valla ne emrederseniz onu yaparim’.” sozleriyle itiraf
etmisti. Sancak daha sonra BMC’yi ve Tank Palet fabrikasin1 Tosyali Holding’e
muhtemelen yine ayni liderin talimatiyla satmak zorunda kaldi. Daha sonra yine bir
panelde AKP’nin Amerika’nin destegiyle kuruldugunu sdyledigi i¢in parti disiplin
kuruluna gonderildi ve atilmadan once istifa etmek zorunda kaldi. Bu gelisme Et-
hem Sancak’in yakin oldugu ve daha sonra fiilen de katilacagi Vatan Partisi’nin de
iktidar saflarindan uzaklastirilacaginin bir 6n habercisi oldu.

Ethem Sancak’in akibeti diger oligarklar i¢in de bir uyaridir. Nitekim Erdogan,
“her devrin adam1” olarak goriilen ve sadakati iktidar giicline ve paraya bagl olan
bu topluluk i¢inde sadakat diizeyi ve ideolojik angajmani ¢ok daha kuvvetli bir
cekirdek olusturma egilimi gdstermektedir. Bu noktada Tosyalt Holding ve Fuat
Tosyal’y1 6zel olarak zikretmek gerekir. Tosyali hem diger oligarklar icinde en
hizli yiikselenlerden biri olarak 6ne ¢ikmakta, ama en 6nemlisi Tiirkiye Varlik Fonu
yonetiminde 6zel sektorii temsilen bulunarak son derece ayricalikli olan bir ko-
num elde etmektedir. Bu konum halen ekonominin stratejik zirvelerini elinde tutan
TUSIAD sermayesine karst MUSIAD’n devletin ekonomide kalan son kalelerini
tutarak mukabele etmesini sembolize etmektedir. Ote yandan Tosyali’nin bilhassa
son yillarda oligarklar i¢inden siyrilmaya baslamasi ile se¢im siirecinde Cengizle-
rin Limaklarin, Kiligdaroglu ve Aksener nezdinde olasi bir iktidar degisikliginde
“her devrin adami1” olmay stirdiirebilmek i¢in kulis faaliyeti icinde olmasi birlikte
degerlendirilmelidir. Kiligdaroglu “Once benimle konusmak istediler, anlasmak is-
tediler, kapiy1 yiizlerine kapattim.” diyerek olumsuz bir tavir takinsa da sonugta bu
iddialari fiilen dogrulamistir.

Istibdadin oligarklarina devlet biitgesinden sermaye aktarimini saglayan Hazine

6 Bu satisin OYAK iiyesi askerlerde yarattig1 tepkiyi ele alan ve OYAK 1 iktidarla sirket alimlar
tizerinden kurdugu mali iligkiyi elestiren Ayna Haber sitesinde yayinlanan yazi igin bkz. Abdul-
lah Koktiirk, “OYAK ’ta isyan siiriiyor”, https://aynahaber.org/yazarlar/dr-abdullah-kokturk/lame-
duck/321/.
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garantili Kamu Ozel Isbirligi (KOI) projeleri siyasetin popiiler basliklar1 arasinda
yer aliyor. Bir asamada CHP’nin ekonomi kurmaylarindan Selin Sayek Boke bu
projeleri giindeme getirerek Tiirkiye’nin biitiin kaynaklarini rantla yemis bes sirketi
suclamig ve projelerin kamulastirilmasindan bahsetmisti. Bu kamulagtirma sdylemi
bir anda sol bir hava esmesine neden olmussa da bu sdylemle CHP burjuvazinin
smifsal ¢ikarlarina genel olarak karsi ¢cikmadan dar bir grup olarak oligarklar hedef
almaktaydi. Bu projeleri listlenen firmalara verilen devlet garantisinin maliyeti 45
milyar dolara kadar ¢gikmigken, CHP nin bu projeleri merkeze alarak yiiriittiigii pro-
paganda “kaynak nerden bulunacak” sorusuna kestirme bir cevap verme olanagi da
yaratiyordu. Ne var ki bu bile CHP’ye fazla geldi. TUSIAD Bagskani Kaslowski’nin
“hukuksal giivence ve miilkiyet hakki” vurgusu ile tartismaya dahil olmas1 CHP’yi
hizaya ¢ekti. TUSIAD sinifsal ¢ikarlar1 geregi kamulastirma kelimesinin ulu orta
kullanilmaya baslanmasindan ciddi sekilde rahatsiz olmustu. KOI’lerle mevcut re-
jimin finanse edildigini, bu projelerden aslan payin1 rakip sermaye fraksiyonunun
aldigini bilmiyor ya da gérmiiyor degillerdi ama bu projelerden nemalananlar ara-
sinda kendi iiyeleri de vardi. Ayrica TUSIAD sermayesi i¢in bu projelerin dogrudan
devlet biitcesinden karsilanmiyor olmasi da énemlidir. TUSIAD bunu bir sinifsal
kazanim olarak gérmiistiir. Dolayistyla Kiligdaroglu meseleyi her glindeme getirdi-
ginde hukuksal cerceve vurgusu yapmay1 ihmal etmemistir. Kamulastirmay1 mah-
kemelere havale etmenin fiili anlam1 ipe un sermektir elbette.

Istibdadin oligarklar ile MUSIAD’in KOBI’leri arasinda devlet garantili pro-
jeler agisindan da bir ag1 farki oldugunu tespit etmek faydali olacaktir. TUSIAD 1n
sessiz destegine karsit olarak MUSIAD bu projeleri agiktan ve giiclii bicimde des-
teklemektedir. Ancak bu projelerin getirisinden yeterince pay almadigimi diisiin-
mektedir. Oligarklarin pastasindan pay almak iizere MUSIAD 1in savundugu yon-
tem, finansmanin gegis ve kullanim garantileri yerine bir Islami finans enstriimani
olan Kira Sertifikalar1 (Sukuk) yoluyla tabana yayilarak gerceklestirilmesidir. Boy-
lece sadece bir avug oligark degil kiiciik ve orta dlgekli MUSIAD sermayesinin
binlerce tiyesi de bu projelerden nemalanabilecektir.”

Tiirkiye modeli tartismasi: Ileriye dogru kags

Erdogan’in ekonomi politikasinin nereden gelip nereye gittigini hatirlamak ve
analiz etmek gerekiyor. Statik bir bakis acis1 bizi Erdogan’in politikalarina etki
eden smif ¢ikarlarin1 gérmeme ve ekonomiyi belirli saplantilarla yonettigine dair
ana akim anlatiya inanma hatasina diisiirebilir. 2021 yilnin ikinci yarisindan bag-
layarak izlemeye basladigi dnce “Cin modeli” olarak tartigtirilan ardindan “Eko-
nomide Tiirkiye modeli” adiyla resmi bir sdylem haline getirilen politikalara ayri
bir parantez agmak gerekiyor. Erdogan’in “faiz sebep enflasyon sonug” teorisi ve
Berat Albayrak’in bu dogrultuda uyguladigi politika 2018 ile 2020 arasinda Merkez

7 MUSIAD 2022 Ekonomik Raporu, “Kiiresel Ekonomiyi Yeniden Diisiinmek”, haz. i. Giiran
Yumusak, Mehmet Sara¢ vd., https://www.musiad.org.tr/uploads/press-381/ku%CC%88resel-
ekonomiyi-yeniden-du%CC%885%CC%A7u%CC%88nmek-2022-tu%CC%88rkiye-ekonomi-
raporu.pdf
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Bankasi rezervlerinin erimesiyle iflas etmisti. Clinkii diisiik ya da negatif reel faiz
ile doviz kurunu kontrol altina almak i¢in ekonominin cari fazla vermesi gerekliydi.
Ancak bu saglanamadi. Dolayisiyla daha sonra muhalefetin “128 milyar dolar ne-
rede?” kampanyasinin konusu olan Merkez Bankasi briit rezervlerinin kullanilmast
ile kur kontrol edildi. Rezervler 2020 yilinin Eyliil ayinda tamamen suyunu ¢ekin-
ce Berat Albayrak da gorevden affini istedi. “Ortodoks” politikalarla uyumlu yani
Merkez Bankasi’nin faiz oranini para piyasasindaki arz ve talebe bagli olarak, fiyat
istikrarin1 koruma onceligi ile belirledigi yaklasimi uygulayan Liitfi Elvan geldi.
Merkez Bankasi’nin basina da ayni ¢izgide bulunan Naci Agbal getirildi. Ancak
bu degisiklik 6ncesinde pandemi baslamisti. Pandemi siirecinin ilk dénemi biiyiik
belirsizlikler iginde gectikten sonra krizi firsata ¢evirme diisiincesi agirlik kazan-
maya baslad1. Ozellikle Cin’in “sifir vaka” politikasi neticesinde tedarik zincirleri-
nin kopmasi Tiirkiye’nin basta Avrupa’ya yakinlik olmak {izere lojistik konumunu
kullanarak kiiresel tedarik zincirlerinde stratejik bir yer kapma firsati olarak deger-
lendirildi.

Firsat tespiti hem TUSIAD hem de MUSIAD igin ortakti. Bu firsatin degerlen-
dirilmesinde sermayenin rekabet avantaji elde etmesinin en dnemli unsurlarindan
biri hi¢ kuskusuz ki emegin baskilanmasi olacakti. Isten gikarmanin yasaklanmasi
ad1 altinda ticretsiz izin dayatmasinin getirilmesi, igsizlik sigortasi fonunun yagma-
lanmasi ve pandemiyi firsat bilerek esnek caligma bigimlerinin dayatilmasi, grevle-
rin ve is¢i eylemlerinin yasaklanmasi ve bastirilmasi iktidarin temel politikasi oldu.
Tiim bunlara ek olarak pandemi siireci boyunca is¢i sinifi “evde kal” kampanya-
sindan muaf tutularak taburlar halinde 6liimle burun buruna ¢alismaya gonderildi.
Her iki sermaye fraksiyonu bu konuda da tam bir anlagma i¢indeydi. 15 Temmuz
sonrasinda oldugu gibi Erdogan’in pandemi vesilesiyle uygulamaya soktugu fiili
OHAL de yine sermayenin oniinii agmisti.

TUSIAD pandemi ile birlikte olusan firsat1 AB ile Giimriik Birligi’nin moder-
nizasyonu temelinde degerlendirmek istiyor ve bu siirecin AB ile tam entegrasyon
hedefiyle ilerletilmesini savunuyordu.® MUSIAD da paralel bicimde Avrupa’nin
Tiirkiye’yi bir iiretim ve tedarik iissii olarak degerlendirebilecegini goriiyor ama
ayn1 zamanda kendi sermaye fraksiyonunun goreli rekabet avantaji oldugunu dii-
siindiigii Islam {ilkelerinin bulundugu alternatif bir cografyay1 “géniil ve yakin
cografyamiza yonelmeliyiz” diyerek isaret ediyordu. MUSIAD sermayesinin bu
konudaki tavrinin ¢ok daha aceleci ve agresif bir ton tasidigini sdyleyebiliriz. Zira
MUSIAD sermayesi SSCB dagilirken “Tiirki cumhuriyetlere girme imkanini kagir-
dik, yakin zamanda Katar ambargosunun yarattig1 firsatlar1 degerlendiremedik, bu
firsat1 kagirmamaliyiz” havasindaydi.’ Ancak Liitfi Elvan-Naci Agbal ikilisi, Berat

8 TUSIAD Bagkan1 Simone Kaslowski, 7 May1s 2020’de BloombergHT’de yaptig1 degerlendir-
mede soyle diyordu: “Gegen hafta is diinyasi: Avrupa Komisyonu’na toparlanmaya yonelik bir plan
verdi ve bu planda Giimriik Birligi’nin modernizasyonunun stratejik oldugunu, Avrupa’nin tedarik
zincirine gliven saglayacak adim olacagini sdylediler. AB ile ortak bir hikaye yaratmak, yolumuzu
daha da derinlestirip farkli sektorlere ve sahalara girmemiz benim inandigim bir ¢ikis yoludur.”
https://www.bloomberght.com/tusiad-baskani-kaslowski-korona-krizinden-etkilenmeyen-neredey
se-hicbir-sektor-yok-2254876.

9 MUSIAD Global Ust Kurulu, COVID-19 Sonrasi Déneme Global Bakis Tespit ve Oneriler Ra-
poru, Mayis 2020, s.11. https://www.musiad.org.tr/uploads/yayinlar/arastirma-raporlari/pdf/globa-
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Albayrak déneminde izlenen politikanin iistiine pandeminin de gelmesiyle, ekono-
minin risk primini diistirmeye odaklaniyordu. Para politikasin1 da bu dogrultuda
yonetiyordu. TUSIAD in destegini almisti. Liitfi Elvan, Adalet Bakan1 Abdulha-
mit Giil ile birlikte TUSIAD’la sermaye icin dngériilebilirlik talebinin geregi olan
yargl reform paketi hazirliklarma baglamisti. MUSIAD sermayesi ise firsatlari de-
gerlendirmek i¢in risk almak istiyordu. Bu gerilim giderek artt1, 18 Mart 2021°de
Naci Agbal’in TCMB’nin politika faizini 200 baz puan arttirmasiyla ipler koptu.
MUSIAD endiselerini bildiren bir agiklama yapti. Yeni Safak gazetesi “Bu ope-
rasyonu kim adina ¢ektiniz” mansetiyle Naci Agbal’t hedef gdsteren bir mansetle
¢ikt1. Erdogan ertesi glin Naci Agbal’1 gorevden aldi. Yerine Sahap Kavcioglu geldi.
Kendisi ayn1 zamanda bir Yeni Safak yazariydi.

Erdogan bu degisiklikle para politikasinit MUSIAD sermayesi adina dogrudan
eline altyordu. Artik siki para politikas1 donemi bitmisti. Bu politikay1 desteklemek
i¢in yaz aylarinda elde edilecek doviz gelirleri hayati 5Snemdeydi. Tktidar Covid-19
vaka sayilarimi gizleyerek, insanlarin hayatlariyla kumar oynayan bir a¢ilma karari
ald1. Turizm sezonunun bitmesinin ardindan yeni bir yol ayrimia gidildi. Turizm
gelirleri yaraya yeterince merhem olmamisti. Frene mi basilacakti yoksa gaza mi?
MUSIAD risk alalim diyordu. Liitfi Elvan 2 Aralik’ta gérevden alindi. Nurettin
Nebati’nin Hazine ve Maliye Bakanligi’na getirilmesiyle ekonominin zirvesinde-
ki iki baslilik sona erdi. Erdogan Nebati-Kavcioglu ikilisi ile gaza bast1 ve ileriye
dogru kacist baslatti. Erdogan’in bu kritik anda verdigi kararda 2023 sec¢imlerinin
yaklagmasi da belirleyici bir rol oynadi. Se¢imlere dogru ekonomiyi sogutmak, da-
ralmaya ve issizlige neden olacak, bu da biiyiik bir siyasi risk olusturacakti.

“Tiirkiye modeli” ciddi bir doviz krizi ve hiperenflasyon riskini almak demekti.
Ne Erdogan, ne Nebati, ne sarayin ekonomi danigsmanlar1 bu politikanin risklerin-
den habersiz degildi. Bu riski almay1 bilerek segtiler. Yiiksek biiylime orani ve istih-
dam se¢im ekonomisinin mutlak geregiydi, sans yanlarinda olursa, “rekabet¢i kur”
ad1 altinda uygulanan diistik degerli Tiirk Liras1 istenen ihracat artisini getirir, bu ih-
racat artis1 bagta AB olmak iizere ihracat yaptigimiz pazarlarin ekonomik biiyiimesi
ile desteklenir, turizmde rekor kirilir, bu siirecte de cari agigin en nemli unsuru olan
enerji fiyatlarinda ciddi bir artis olmazsa bir tagla iki kus vurulabilir, enflasyon ve
doviz ayni anda kontrol altinda tutulabilirdi. Bu bir kumardi, bu kumart oynadilar.
Bu kumar oynarken kendi paralarini degil milletin birikimlerini masaya siirdiiler.
Attiklar zar tabii ki diises gelmedi. K6tii senaryo icin Merkez Bankast briit rezerv-
leri kullanilacakti. Rezervler ¢cok hizli sekilde eriyince Kur Korumali Mevduatla
ylikii TL’ye ¢evirip hazineye yiiklediler. Enflasyon ¢igrindan ¢ikti. Milletin birikimi
bitince onurunu satiliga ¢ikardilar. 15 Temmuz’un finansorleri ile barisildi. Cemal
Kasike1 cinayeti davasi kapatilip bu gazeteciyi Suudi Arabistan konsoloslugunda
dograyip asit kuyusuna atan canilere altin tepsi i¢inde teslim edildi. Ve Erdogan’in
deyimiyle Korfez’in Tiirkiye’ye depo ettigi dovizlerle ekonomiyi 6demeler krizine
sokmadan 14 Mayis secimine kadar yiizdiirdiiler. Ama deniz de bitti. Deniz bitince
Islami kurallara dayanan “nas” yerine “uluslararasi itibara sahip finans yonetimi”
soylemi geldi. Hikdyenin sonunda Urfali Nebati gitti. Ingiliz Mehmet geldi.

lustkurulucovidraporu.pdf.
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“Bos tencere” tartismasi ve secim ekonomisi

Stileyman Demirel’in “bos tencerenin yikamayacag: iktidar yoktur” sozi se-
¢im siirecinde ¢ok popiiler oldu. Muhalefetin Erdogan’in gidecegine dair umudunu
yansitan bir géndermeydi bu. Ne var ki Millet Ittifaki Erdogan’m gidisi igin bos
tencereye bel baglarken Erdogan goktan tencereyi gegici de olsa kaynatmanin yo-
lunu aramaya koyulmustu. “Tiirkiye modeli”, i¢inde biiyiik oranda bir se¢im eko-
nomisinin unsurlarint barindirtyordu. Se¢im ekonomisi hanehalk: tiiketimini des-
teklemeye, konkordato ve iflas esigindeki sirketleri ylizdiirmeye, issizlikte olas1 bir
artisa mani olmaya, miimkiinse istihdami arttirmaya odaklaniyordu. Bu politika 4,4
milyon haneye ulagtirilan 152 milyar TL’lik bir sosyal yardim biitcesiyle de destek-
lenmekteydi.'” EYT yasasinin ¢ikmasi ve sene basinda yapilan asgari ticret artiginin
etkisiyle 2023 yilinin ilk ¢eyreginde uzun bir donem sonra ilk defa gayri safi yurt i¢i
hasiladan emegin aldig1 pay az da olsa artmis goziiktii."' Enflasyonun halkta yarata-
cag1 tepki bu politikanin katlanilmasi gereken siyasi maliyeti idi. Ancak enflasyonla
birlikte artan hayat pahaliliginin yoksullastirict etkisi ticret zamlartyla ve krediler
yoluyla para yanilsamasi yaratarak, yoksullasmay1 zamana yayarak hafifietilebilir-
di. Ozetle segim ekonomisiyle, tencerenin icindeki yemek ve yemegin icindeki et
azalsa da tencerenin kaynamaya devam etmesi saglanmaliydi.

2022 yil1 bagindan itibaren aldigimizda agirligi ihtiya¢ kredisi seklinde olmak
tizere tiiketici kredisi kullandirilan kisi sayist 4,5 milyondan 7 milyona, tiiketici
kredisi miktar1 da 120 milyar TL’den 320 milyar TLye ¢ikt1. 2022 yilimin ilk iki
ceyreginde sirastyla yiizde 7,6 ve ytizde 7,5’luk biiyiime oranlarina ulasilirken, bii-
yimede GSYH bilesenleri i¢inde ylizde 20,2 ve yilizde 22,4 ile en ¢ok biiyliyen
hanehalk: tiiketimi oldu. Enflasyon da ayni hizla artinca bir miktar frene basildi
ancak tliketim harcamalar1 canliligini siirdiirdii. Kur korumali mevduat ve Merkez
Bankasi’nin doviz rezervlerini satmasiyla kurun baskilanmasi sonrasinda ise ithal
mal tiiketiminde bir patlama yasand1. Izlenen genislemeci para politikasi, diisiik
faiz ve bol kredi ile zordaki sirketlerin giinii kurtarmasini saglamakta basarili oldu.
2018 yilimin sonunda Merkez Bankasi’nin politika faizini yiizde 24’e ¢ikartmasiyla
nasil bir konkordato dalgasi1 yagandigini hatirlamak gerekir. Genelde pek baglantisi
kurulmuyor ama Erdogan bunun bedelini 2019 Mart secimlerinde Istanbul ve An-
kara basta olmak iizere Biiyiiksehirleri Millet ittifaki’na kaptirarak demisti.

Emek giicii piyasasinda ise 2022 basinda 30 milyon olan istihdam 16 ayda 1,6

10 T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligr 2022 Y1ili Faaliyet Raporu, https://www.aile.gov.tr/
media/129482/ashb_2022-idare-faaliyet-raporu.pdf.

11 GSYH bilesenlerinden isgiicii 6demelerinin gayri safi katma deger i¢indeki pay1 2023 yil1 ilk
¢eyreginde yiizde 38 oldu. Bu oran bir 6nceki yilin ayni ¢eyreginde yiizde 31,1°di. Is giicii 6demele-
ri her yilin ilk ¢eyreginde asgari licret zammu vesilesiyle oran olarak artar ve y1l sonuna kadar takip
eden geyreklerde tedrici olarak diismektedir. Dolayisiyla karsilastirma bir énceki yilin ayn1 geyregi
ile yapilmalidir. Ornegin 2021 ilk ¢eyreginde ig giicli demelerinin payi yiizde 35 iken 2022 yili-
nin ilk ¢eyreginde yiizde 31,1 olmustur. 2022 yilinin son geyreginde ise isgiicii 6demelerinin pay1
yiizde 25,2’ye kadar diismiis goziikmektedir. 2022 yilinin son ¢eyregi ile 2023 yilinin ilk ¢eyregi
arasindaki 13 puanlik farkin nedeninin asgari iicret zamminin yani sira EYT yasasi ile emekli olan
iscilere ddenen kidem tazminatlari oldugu rahatlikla sdylenebilir. TUIK, Dénemsel Gayrisafi Yurt
I¢i Hasila, I. Ceyrek: Ocak-Mart, 2023 (https:/tinyurl.com/ye24k5aw).
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milyon artti, istihdam orani yiizde 46,6’dan yiizde 48,4’e ¢ikt1, igsizlik orani ise
11,3’ten ytizde 10,2’ye geriledi. Ayn1 donemde atil isgiicii orani, yani genis tanim-
I1 igsizlik ise yiizde 22,7°den yiizde 23,8’e ¢ikti. Bu artisin kaynagi zamana bagli
eksik istihdamla issizlerin biitiinlesik oraninin yiizde 15,6’dan yiizde 17,1’e ¢ik-
masidir.'? Bu bize istihdamdaki artigin giivenceli ve siirekli iglerle saglanmadigini,
esnek ve glivencesiz ¢aligmanin yayginlagtigini gostermektedir. Zamana bagli eksik
istihdamin artis1 insanlarin ¢alistyor olsa dahi geginemediklerini, ek is aradiklarini
anlatir. Bu insanlar1 resmi igsiz oranina ekledigimizde genis tanimli issizlikte bir
azalisin degil artisin oldugu sdylenmelidir. Ancak burada da para yanilsamasi gibi
maliyeti zamana yayan, insanlari biisbiitiin igsiz birakmak yerine diisiik ticretli, es-
nek ve gecici de olsa istihdamda tutmanin yoluna gidildigi goriilmektedir.

Se¢imler yaklastik¢a “Tiirkiye modeli”nin stratejik yonleri yerini adim adim biis-
biitlin bir se¢im ekonomisine birakti. Se¢im ekonomisi, zaten “Tiirkiye modeli”ne
kars1 olan TUSIAD kanadimin agik tepkisini ¢ekti, “ekonomi biliminin ger¢eklerin-
den kopan ekonomi yénetimi” elestirisi Millet Ittifaki’nin (ne yazik solun genis bir
kesiminin de) ana sdylemi haline geldi. Bir agamada tliketimi 6nceleyen kredi po-
litikas1 yan etki olarak KOBI’leri ticari kredilere ulasamaz hale getirince MUSIAD
dahi isyan bayragini ¢eker gibi oldu.'* Ancak sonugta Erdogan iktidarinin devamini
kendi sinif fraksiyonunun ¢ikarlari agisindan ehven géren MUSIAD, se¢im ekono-
misinin maliyetine katlanma konusunda ¢ok daha uysal bir tutum alacakti.

Se¢im ekonomisi biiyiik oranda emekgi kitlelerin algisini yonlendirmeye, daha
dogru bir ifadeyle carpitmaya yonelikti. Ustelik kitleleri kandirmak iizere devreye
sokulan bu son derece pahali yontemin faturas1 da yine artan hayat pahalilig: ile
taksit taksit is¢i ve emekei kesimlere ddetildi. Bir tagla iki kus! Ancak esas taksitler
6denmedi. Ciinkii bu se¢im politikas1 krizi 6telerken devasa bir borg batag: yaratt1.
Merkez Bankas1 rezervleri swap hari¢ 60 milyar dolar eksiye diistii, dis bor¢ stoku
450 milyar dolara ulasti. Cari fazla hedefiyle ¢ikilan yolda cari acik rekor kirarak
55 milyar dolara ¢ikti. Tiim bunlar iilkenin risk priminin 400’lerin {istiine kalici
bigimde ¢ikmasina ve doviz bor¢lanmasinin yiizde 10’lara ulasan tefeci faiziyle
yapilmasina neden oldu. Bu politikanin bir diger sonucu da 2023 sonunda en az 660
milyar TL olarak planlanan ve muhtemelen daha da fazla gerceklesecek olan biitge
ac181 olacak. '

Sonugta se¢im ekonomisi dar anlamda bakildiginda Erdogan’in en temel amag-
larina hizmet etmis oldu. Ancak genel olarak bakildiginda Merkez Bankasi ve
Hazine’nin adeta parti kasas1 haline getirilmis olmasina, tiim kamu kaynaklariin
se¢im i¢in seferber edilmesine ragmen Erdogan sanal bile olsa bir refah ortami ya-

12 TUIK tanimi ile zamana bagli eksik istihdam referans haftasinda istihdamda olan, esas isinde
ve diger isinde/islerinde fiili olarak 40 saatten daha az siire ¢aligmis olup, daha fazla siire caligmak
istedigini belirten ve miimkiin oldugu takdirde daha fazla ¢aligmaya baslayabilecek olan kisilerdir.
13 Kasim ayinda Expo2022 agilisinda MUSIAD kredi maliyetlerinin yiiksek, vadelerin kisa ve
erisimin zor olmasindan sikayet edince Nureddin Nebati muhataplarini su sozlerle teskin etmeye
calisti: “Bunlar gelip gegici seyler. Yeni bir model, yeni bir is anlayisi ve selektif kredi politikamiz
ontimiizdeki siireci ¢ok daha kolay bir sekilde gecirecegimiz yol haritasini ortaya koyuyor. Talep ve
beklentileriniz hakli.” Bu s6zlerin terciimesi se¢ime kadar disinizi sikin seklinde de yapilabilirdi.
14 2023 Y11 May1s Ay1 Merkezi Y onetim Biitge Gergeklesmeleri, https://www.sbb.gov.tr/merkezi-
yonetim-butcesi-aylik-gerceklesmeleri/.
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ratamamis, bir ekonomik basari tablosu ¢izememistir. Tam tersine ekonominin feci
bir halde oldugu diisiincesi genel kabul gérmiistiir. Cumhur Ittifaki segmeni de eko-
nomi iyi dememistir. iktidar da ayni sekilde kendi segmenini “sogan ekmek yeriz
ama yine de Erdogan’dan vazge¢cmeyiz” tavrina ikna etmeye ¢alismistir. Karsi tara-
fin geligki ve zayifliklarina oynamis, kendi tabaninin “diizeltirse yine Erdogan dii-
zeltir” diye diisiinmesini istemistir. Ayrica ekonomik sikintilar1 degilse de bunlarin
hissedilme siddetini hafifletmeye odakli se¢im ekonomisi, kitlelerin dikkatini bagka
siyasi alanlara ¢ekebilmeyi nispeten miimkiin kilmis, bu da Cumbhur Ittifaki’nin
dinsel, mezhepsel, militarist ve milliyet¢i demagojiye dayanan propagandasinin et-
kisini arttirmistir.

Bu etkiyi arttiran 6nemli bir faktoriin, hatta esas belirleyici olanin Millet
Ittifak1’nin ekonomi politikalar1 oldugunu da gormek gerekir. Zira Millet ittifaki’nin
ekonomi programi bastan sona TUSIAD’in damgasini tasimistir. Ornegin CHP’nin
“vizyon toplantis1” adi altinda ortaya koydugu perspektif, Jeremy Rifkin, Daron
Acemoglu, Selin Sayek Boke, Hacer Foggo gibi isimlerle sermayeye ve emperya-
list finans merkezlerine giiven vermeye odakli bir vitrin olusturma ¢abasini yan-
sitmaktaydi. Halk kitleleri bu vitrine baktiginda kendisine tamamen yabanci bir
yapi goriiyordu. Hacer Foggo, Avrupa Birlik¢i sosyal politika jargonuyla yoksulluk
politikalarindan bahsederken yoksullarin Foggo’nun siislii ciimlelerine halihazirda
AKP’nin kendisine sagladigi soysal yardimlardan daha fazla giivenecegi diistini-
lemezdi. Ya da Daron Acemoglu’nun “toplam faktdr verimliligi” tizerine yaptig1
video konferansin is¢i sinifi {izerinde zerre kadar ikna edici bir yonii olamazdi.
Bir is¢inin Daron Acemoglu’nun yaklagimmin TUSIAD’1n 2010 yilinda yayinladi-
g1 raporunda emek verimliligini koruyacak diizeyde isci ¢ikartamamaktan sikayet
etmesinden farksiz oldugunu anlamasi i¢in konusmasini dinlemesine de anlamasina
da gerek yoktu. Yine bir is¢inin, Jeremy Rifkin’in yesil ekonomi ve yeni sanayi
devrimi hakkinda paraladig1 edebiyatin is¢i diigmani bir emperyalist projenin pa-
ketlenip sunulmasi oldugunu anlamas icin Ingilizce bilmesine de konusmasiin
terciimesini okumasina da gerek yoktu. CHP, burjuvaliginin altin1 kalin harflerle
cizmekten, sermayeye ve emperyalizme giiven agilarken halk nezdinde kendilerine
yonelik varolan giivensizligi pekistirmekten baska bir sey yapmiyordu.

Daha sonra CHP’nin vizyonu Babacan’in Deva Partisi’nin is¢i diismani ve libe-
ral ekonomi programuyla biitiinleserek Millet Ittifaki’nin resmi ve ortak mutabakat:
haline gelecekti. Millet Ittifaki ortak mutabakat ad1 altinda bir siyasi programdan zi-
yade TUSIAD raporunu andiran bir metin ¢ikartti. Bu mutabakatta is¢i smifinin ve
emekei halkin sendikal haklara yonelik, sermayenin ve servetin vergilendirilmesi
gibi sermaye ile karsitlik i¢eren taleplerine yer verilmedigi gibi, kidem tazminatinin
kaldirilmasini igeren bir esnek ¢alisma dayatmasi, mali kuralla devlet biit¢cesinin
sermayenin ve emperyalizmin ¢ikarlarina zincirlenmesi gibi sermayenin is¢i diis-
mani programinin en radikal unsurlar1 savunuluyordu.!® Sagduyu sahibi herhangi
bir Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 bu manzaraya bakip Millet Ittifaki’nin serma-

15 Millet ittifaki’nin mutabakat metninin elestirisi i¢in bkz. Ger¢ek Gazetesi, “Millet ittifaki Ehve-
niger Bile Olmadigin1 Gosterdi”, https://gercekgazetesil.net/politika/millet-ittifaki-ehveni-ser-bile-
olmadigini-gosterdi.
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yenin sadik hizmetkar oldugu ve izleyecegi politikalarin emekei halki bugiinkii
durumdan daha iyi hale getirmeyecegi sonucunu ¢ikarirdi. Oyle de oldu.

“Bos tencere” AKP’ye yiizde 8 oy ve mecliste de 33 sandalye kaybettirdi. Cum-
hurbagkanlig1 segiminde Erdogan ilk defa ikinci tura kaldi. Erdogan iktidar1 kay-
betmenin esigine kadar geldi. Sec¢im siirecindeki manipiilasyonlar olmasa kuvvetle
muhtemel diisecekti de... Sadece bunlar da degil, se¢im sonuglari ve AKP’nin san-
diktaki gerilemesi Erdogan’in se¢im sonrasinda olusturdugu yeni hiikiimet yapisin-
da da manevra alanini daraltan bir etki dogurdu. Ozetle bos tencere siyasi islevini
gormiistiir, ancak diizen muhalefeti tencereyi dolduracak bir programla iktidarin
karsisina ¢ikmadigi icin, temsil ettigi biiyiik burjuva kampinin simnifsal ¢ikarlari
buna engel oldugu i¢in siyasi glindemin baska alanlara kaymasinda, ve boylece
yeniden iktidara tutunmasinda Erdogan’a ve istibdad cephesine yardimet olmustur.

“Tiirkiye modeli”’nin istibdadin icinde yarattigi siyasi catlak

Ekonomi alanindaki tartismalarda Erdogan’in “nas” sdyleminin tasidigi anlami
iyi anlamak gerekiyor. Bu anlamda belirleyici olanin Erdogan’in dinsel ve ideolojik
olarak faiz karsit1 olmasi degil kendisinin siyasi ikbali ve dayandigi sinif fraksi-
yonlarinin diinyevi ¢ikarlar1 oldugunu ortaya koymus bulunuyoruz. Zaten Erdogan
bu konuda hep pragmatik olmustur. Bu yiizden de aslinda hep faiz meselesine dini
yorumlari karigtirmamaya 6zen gostermistir. Ancak gelinen son asamada 6zel bir
yan vardir. Erdogan yeni girilen yoldan pragmatik gerekgelerle geri donmeyecegini
anlatma geregi duymustur. Halkin dini duygularini suistimal ederek siyasi bir getiri
elde etmesi bu igin tabir uygun diiserse bonusudur. Ama esas olarak Erdogan ekono-
mi biirokrasisine ve sermaye c¢evrelerine mesaj vermistir. Daha dnce defalarca poli-
tika degistirmis olabilir ama bu sefer geri doniis olmayacaktir. “Nas” diyerek “dini
yasak’ kozunu oynamasinin anlami budur. Bu politikanin siirdiiriilmesi i¢in ekono-
mi tizerinde siyasi iktidar giliciiniin kullanilmas1 gerekecegi agiktir. Dolayisiyla dev-
lete mesaj vermek de 6nemlidir. Erdogan ve AKP’nin 20 yillik iktidarinin en azin-
dan 15 yilinda devletin tiretimdeki varlig1 adeta sifirlanmis, piyasanin ekonomideki
hakimiyeti percinlenmistir. Erdogan’mn Kemal Dervis’ten devralip Babacan’larla
besleyip biiyiittiigli bu yapi simdi kendisine karst donmiis bir Frankenstayn gibi
goriinmektedir. Bu durumla bas edebilmek i¢in siyasi iktidarda tam bir konsolidas-
yonu saglamak zorundadir. Nitekim bu siirecte sadece ekonomi yonetiminde degil
genel olarak hiikiimet yapisinda da bir yeniden yapilanma olmustur. Agalim.

MUSIAD’1n “Tiirkiye modeli” yonelisini TUSIAD aleyhine biiyiimek ve strate-
jik kazanimlar elde etmek i¢in destekledigini sdyledik. Buna benzer bir tutum siya-
sal alanda da yasanmustir. Girilen yolun TUSIAD’1n ve Bat1 emperyalizminin istib-
dad rejiminin i¢indeki dayanak noktalarini (Abdullah Giil’lerin Biilent Aring’larin
Erdogan’la birlikte biiylik agirlik tasidigr eski AKP’nin kalmtilar1 ve yari-askeri
rejimde halihazirda agirlig1 olup bu kanatla yakin bir ¢izgiye sahip Hulusi Akar-
Hakan Fidan-ibrahim Kalin vb.) zorlayacag aciktir. Dolayistyla Devlet Bahgeli ve
Siileyman Soylu kanadi igeriden, Dogu Peringek ¢evresi disaridan bu siirece tam
destek vermis, yari-askeri istibdad rejimindeki agirliklarini arttirmak igin bu siireci
degerlendirmek iizere harekete ge¢mislerdir. Devlet Bahgeli ve Siilleyman Soylu,
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Liitfi Elvan’la birlikte TUSIAD a gidip orada yarg1 reformu tartismasi yapan Ada-
let Bakani Abdulhamit Giil’e neredeyse bodoslama saldirtya gegmistir. Kisa siire
icinde Giil’iin goérevden alinmasi bu siirecte olmustur. Bu durum iktidar cephesinde
hi¢ kuskusuz ciddi bir gerilim kaynag1 olmustur. Ama Erdogan’in bu yoneligine
aciktan bir muhalefet yiikselmemistir. Iki ay sonra Bahgeli-Soylu hattina beklenme-
yen bir yerden kars1 saldirt gelmig bir donem istibdadin sadik bir elemani olan Sedat
Peker’in ifsaat kampanyasi baslamistir.

Bahgeli ve Soylu siyasi gelenek olarak TUSIAD sermayesi ile de Bat: emperya-
lizmi ile de karsitlik iginde olmamustir. Tam tersi s6z konusudur. Ancak 15 Temmuz
siirecinde yasanan siyasi kirilmalar durumu degistirmistir. 15 Temmuz’dan hemen
once hem AKP hem de MHP’de iki 6nemli kirilma yaganmistir. AKP’de Bagbakan
Ahmet Davutoglu kendisini destekleyen grubu ile birlikte Stileyman Soylu ve Bina-
li Yildirim ekibi/koalisyonu tarafindan tasfiye edilmis, MHP’de ise Devlet Bahgeli,
karsisinda Meral Aksener, Sinan Ogan, Umit Ozdag, Koray Aydin gibi isimlerden
olusan muhalefetin partiyi ele gegirmesini ancak yargi marifetiyle engelleyebilmis-
tir. Bu iki olaydan kisa siire sonra 15 Temmuz darbe girisimi yasanmistir. Halen
acikliga kavugmamis bu darbe girisimi i¢in kesin olarak sdyleyebileceklerimiz, dar-
be girisiminin Amerikanct ve NATO’cu karakterde oldugu ve bu darbe siireci i¢inde
birden fazla cuntanin var oldugudur.'® Cuntalar savasi igerisinde Bahgeli-Soylu-
Agar gibi eskiden NATO’cu kontrgerilla ile i¢li disli olan unsurlar bu emperyalist
taseronu kontrgerilla yapilanmasimin cemaatgi fraksiyonu karsisinda oliimeiil bir
diglanma yasamislardir. Bunlarin anti-emperyalizmle uzaktan yakindan ilgileri ol-
mamistir, halen de yoktur. Ama 15 Temmuz sonrasinda sik stk Amerikan ve NATO
karsit1 soylemlerle 6ne ¢ikmiglardir. Bunun sebebi 15 Temmuz’ un 6ncesi, sirasi ve
sonrasindaki 6zgiin saflasmadaki konumlaridir. Bu 6zgiin konum onlar1 kanli bi-
cakli olduklar1 Dogu Peringek’le, zaman zaman hayatlari boyu karsisinda miicadele
ettikleri Rusya ve Cin’le pragmatik bir temelde paralel diistirmiistiir. Bu 6zgiinliik
tiim hayatlarmi1 TUSIAD sermayesinin hizmetinde gegiren Bahgeli’yi ve Soylu’yu
Islamc1 sermaye ile de kader birligi yapmaya yoneltmistir. Yeni ekonomi modeli ile
birlikte iktidar icindeki yerlerini konsolide etmeye yonelmelerinin arkasinda biiyiik
Olctide bu dinamik vardir.

Rejim sorunu ve simif ¢cikarlari

11k bakista ekonomi ile higbir alakas1 olmadig: diisiiniilen siyasi saflasma, ¢ekis-
me ve kdse kapmacalarin aslinda ekonomi alanindan ve sinifsal ¢ikarlardan dog-
rudan etkilendigini gérmek gerekir. Dolayisiyla tiim bu siire¢ boyunca ve nihayet
secimlere giderken genel siyasal saflasmalarin rejim sorunu etrafinda sekillenme-
si, ekonomik arka plani ve sinifsal ¢ikar catismalarini unutturmamalidir. Bu bakis
acisiyla burjuva siyasetindeki rejim tartismasina baktigimizda sunlar1 goriiyoruz:

16 Bu konudaki degerlendirmelerimiz i¢in Ger¢ek Gazetesi’nin Haziran 2017 tarihli 93. sayi-
sinda yer alan “Tartisilmayan Ihtimal: Kontrollii Darbe Yok, Birden Fazla Cunta Var!” yazisina
bakilabilir. Yaziya elektronik ortamda ulagsmak icin: https://gercekgazetesil.net/gundemdekiler/
tartisilmayan-ihtimal-kontrollu-darbe-yok-birden-fazla-cunta-var.
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Erdogan’m karsisinda, merkez sag, merkez sol, siyasal Islam ve fasizm gibi bir-
birinden farkli geleneklerden gelen alt1 burjuva partisi Millet ittifaki’nda bir araya
gelirken ortak paydalarimin “gii¢lendirilmis parlamenter sisteme gecis” oldugunu
ilan ettiler. Hi¢bir zaman gii¢lendirilmis parlamenter sistemin ne menem bir sey
olacaga dair derli toplu bir ¢erceve sunmamis olan altili masanin elinde sadece
CHP ve lyi Parti kurmaylari tarafindan hazirlanmis bir ilkeler manzumesi bulunu-
yordu. Bu ilkeler manzumesine yakindan bakildiginda “giiclendirilmis” kavraminin
esas manasinin yonetimde istikrarin saglanmasi oldugu goriilityordu. Yonetimde
istikrar, hiikiimet krizlerinin engellenmesi, koalisyonlarin yarattig1 istikrarsizliklara
son verilmesi gibi gerekgelerle savunuluyordu. Bunlar Erdogan’in ve istibdad cep-
hesinin baskanlik rejimini savunurken kullandig1 argiimanlarla ayniydi.

Bu aynilik da tabii ki yine her iki kampin sinifsal karakterinden kaynaklaniyor.
Burjuvazinin tim kamplar i¢in yonetimde istikrar esastir. Zira bir kez hiikiimet
kurulduktan sonra sermaye ¢evrelerinin Cumhurbaskanina, bakanlara, biirokratlara
ulasma sans1 her zaman vardir. Kulis yaparlar, lobicilik yaparlar, riigvet verirler, bir
sekilde mevcut iktidarlar ¢ikarlart dogrultusunda yonlendirmeye calisirlar. Burju-
vazi acisindan siyasi istikrarsizlik iktidarin emekci halktan gelecek olan basinca
kars1 zayif diismesi anlamina geldigi icin istenmez. Ornegin iktidardaki parti, Ba-
tici-laik diinya goriisline sahip bir burjuva icin ¢ok ters dahi olsa, siifsal ¢ikarla-
r1 geregi mevcut iktidarin kidem tazminatini kaldirmasini ya da emeklilik yasini
yiikseltmesini isteyecek ve bunu yaparken emekei halktan yiikselecek tepkilere
gogiis germesini bekleyecektir. Koalisyon hiikiimetleri bu tip durumlarda ¢okga
kendi i¢inde kriz yasayip dagilabilmekte, genellikle koalisyonlarin kii¢iik ortaklar
uygulanan politikanin siyasi bedelini biiyiik ortakla birlikte paylasmak istememek-
tedir. Yakin tarihteki 6rnekler agisindan Tansu Ciller’in 1994°teki 5 Nisan kararlar1
olarak bilinen kemer sitkma programimin DYP-SHP koalisyonunu dagitmasi, 2001
krizinde iktidarda olan DSP-ANAP-MHP koalisyonunun siireci yonetmekte zorlan-
masl, siirecin ordunun da miidahil oldugu bir sekilde Kemal Dervig’in bir teknokrat
olarak goreve getirilmesiyle yiiriitiilmesi burjuvazinin ortak hafizasinda yer etmis
olaylardir.

Millet Ittifaki’nin parlamenter rejim savunusu Erdogan’in bagkan oldugu reji-
minin istibdad karakterine karsi hiirriyet istemesinden degil bu rejimin diizen ve
istikrar saglayamamasindan ileri gelmektedir. Dolayisiyla smifsal bir bakis agisi
ile Millet Ittifaki'nin “parlamenter rejim” savunusunun ciddiye alinabilir bir de-
mokratik 6z tasimadigi rahatlikla goriilebilirdi. Kaldr ki bdyle bir sinifsal analiz
yapilmasa dahi Millet ittifaki’nin parlamenter sisteme gegis icin gergekei bir yol
haritas1 onermedigi apagik bir gercekti. Bir rejim degisikligi mecliste Anayasa de-
gisikligi yoluyla olabilirdi. Bunun i¢in de en az 360 milletvekili gerekiyordu. Higcbir
anda Millet Ittifaki’nin ana giindemi mecliste bu say1ya ulasmak olmadi. Mecliste
360’a ulasmak disinda alternatif bir yol da tabii ki 6nerilemezdi. Zira tek alternatif
istibdadin koydugu kurallar1 veri kabul etmeyen ve emekei halkin fiili miicadelesi
ve seferberligi tizerine yiikselecek bir Kurucu Meclis olabilirdi. Milli miicadeleyi
yoneten Biiylik Millet Meclisi bir kurucu meclisti. Ancak o meclisin kurucu karak-
terini giindeme getirmek sermayenin kurulu “diizenini” tehlikeye diisiirecegi i¢in
zinhar konusulamazdi bile. Oyle olunca da parlamenter rejim vaadi bir niyet be-
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yanindan 6te anlam tasimadi. Bu vaadin ger¢ege doniismesinin tek yolu AKP ve
Erdogan ile anlagsmak olacakti.

Nitekim Erdogan se¢im karari aldiktan sonra Kiligdaroglu ortak aday ilan edi-
lirken yayinlanan 12 maddelik deklarasyonda daha 6nce esas ortak payda oldugu
sOylenen parlamenter sisteme geg¢is biisbiitiin gegistirilmisti. Dahast Cumhurbag-
kan1 adayinin partisinden istifa etmeyecegi de kayda gegiriliyor ve Millet ittifaki
“partisiz Cumhurbagkan1” fikrinden de vazgeciyordu. Bigimsel ve yiizeysel olarak
bakildiginda burada devasa bir tutarsizlik vardir. Ancak meseleye sinifsal perspek-
tiften baktiginizda ortada bir tutarsizlik degil Batici-laik burjuvazinin sinifsal ¢ikar
ve Oncelikleriyle tutarl bir sonu¢ goriilmektedir. Dolayisiyla burjuva basininda en
muhalif olanlarda bile bu tutarsizligin tartisma konusu olmamasi anlasilabilir bir
durumdur. Ote yandan sosyalistlerin bu tutarsizlik karsisinda baslarin1 baska tarafa
cevirerek, olan biteni gdrmezden gelmeleri izaha muhtagtir. Bunun izahini yazinin
son boliimiinde yine sinifsal bir analiz temelinde yapacagiz.

Dis politika ve burjuvazinin simifsal ¢cikarlar

Dis politikada da burjuvazinin kendi i¢inde bir ¢atallasma goriiyoruz. Batici-laik
sermaye ad1 iistiinde Bati emperyalizmi ile Tiirkiye kapitalizminin stratejik entegras-
yonundan yanadir. Bu yonelisin sembolii Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday iiye-
ligidir. Islamc1 sermaye ise genel olarak korumaci politikalara ihtiya¢ duymaktadir.
Giimriik Birligi TUSIAD sermayesi i¢in karlidir ama KOBI’leri rekabetin dislileri
arasinda ezer. Daha 6nce de sdyledigimiz gibi Batici-laik sermaye zaten dogrudan
yabanci sermaye ile ortakliklar kurmustur. Islamc1 sermaye ise istediginden, dylesi-
ni daha onurlu buldugundan degil yabanci sermaye icin cazip firsatlar sunamadigi
i¢in “yerli ve milli” kalmistir. Basitce bir disa kapalilik degildir bu. Islamc1 sermaye
yurtdigina sadece mal degil sermaye ihract da (biiyiik oranda miiteahhit sermayesi
olarak) yapiyor. Ancak Islamc1 sermayenin diinya pazariyla entegrasyonunda ortag
yabanci sermaye olmaktan ¢ok devlettir. Tabii ki AKP’nin basinda oldugu devlet!
Bir bagka agidan Batici-laik sermayenin de ufkunun sadece AB, ABD ve Ingiltere
ile smurlt olmadigr agiktir. Kog¢’un Argelik’i Giiney Afrika’da yatirim yapmaktadir.
Otokar Birlesik Arap Emirlikleri’nin en 6nemli silah tedarik¢ilerinden biridir. Orta-
dogu pazarlarina bir diizeyde erigim sagliyorsa biraz Rabiacilik'” pekala Batici-laik
sermaye icin de karlidir. Ancak mesele Rabiac1 dis politikanin Islame1 sermaye icin
yarattig1 firsatlarin ¢ok daha biiyiik olmasidir. Tosyali Holding’in Cezayir’deki de-
mir-¢elik yatirimlar1 ya da Katar’la kurulan 6zel iliskinin sonucunda olusan silah
pazarindan o6nce Ethem Sancak’in simdi de yine Tosyali’nin almakta oldugu pay
Batici-laik sermaye icin son derece kiskandiricidir. Kiligdaroglu SADAT orgiitiine
sadece seriatct oldugu icin mi karsi ¢cikiyor? Yoksa Batici-laik sermayenin tekinsiz
buldugu igin girmeye cesaret edemedigi Afrika pazarlarini islamci silah sanayii ve
miiteahhit sermayesine agmasi midir mesele? Bu sorular ciddiye alinarak tartigil-

17 AKP’nin siyasi karakterini incelerken Rabiacilik kavramini kullanan Sungur Savran’in ilgili
makalesi i¢in bkz. Sungur Savran, “Fagizm mi Rabiizm mi?”, Devrimci Marksizm, say1 27, Yaz
2016. s. 19-69.
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may1 hak ediyor. Bu asamada sadece sunu sdyleyelim, Kiligdaroglu ve Millet Itti-
fak1 igin Siyasal Islamciligin, kategorik bir sorun olmadigini, ittifaka dahil edilen
Gelecek’ten, Saadet’ten, Deva’dan biliyoruz. Demek ki bu meselenin de altinda
sinifsal bir ¢ikar ¢atismasi vardir.

Batici-laik burjuvazinin Erdogan’in Rusya ve Cin’le izledigi pragmatik dis po-
litikaya da temelden bir itiraz1 yoktur. Rusya ile iliskilerde Tuncay Ozilhan’in Ana-
dolu Grubu’nun ne kadar énemli bir yer tuttugu ortada. TUSIAD kendini Cin’in
“Kusak-Yol Girisimi”nin paydaslarindan biri olarak lanse etmektedir ve bu proje-
nin Tiirkiye’deki resmi muhatabidir. Dolayisiyla Rusya ve Cin’le bu ticari firsatlar
giivence altina alan bir miktar denge politikas1 Batici-laik sermaye i¢in de istenen
bir seydir. Gelgelelim ig S-400 krizine vardiginda, bu krizin sonucu olarak F-35
projesinin iptal edilmesiyle bu ugaklarin 188 pargasini Tiirkiye’de iireten sirketler
milyarlarca dolarlik bir pazar kaybina ugramistir. Bu siifsal ¢eligkinin yansimasini
Kiligdaroglu ve Millet ittifaki’nin S-400’lere yonelik agik ve sert muhalefetinde
gdrmek miimkiindiir. Yani TUSIAD sermayesi AB ve Bati1 emperyalizmi ile enteg-
rasyonu stratejik bir yonelis olarak benimserken Tiirkiye sermayesinin basat giicii
olarak diinya konjonktiirtiniin getirdigi firsatlardan da dncelikli olarak yararlanmak
istemektedir. Rusya’da yatirimlari olan ¢ok sayida TUSIAD iiyesi var. Bunlar i¢inde
Ukrayna savaginin ardindan baglayan yaptirimlari Rusya’dan ¢ikmak isteyen Batili
firmalarin yatirimlarini satin almak tizere bir firsat olarak degerlendiren sirketle-
rin arasinda Ozyegin’ler (FIBA), Tara’lar (Enka), Ozilhan’lar (Anadolu Grubu),
Zorlu’lar (Vestel) gibi 6nde gelen TUSIAD iiyeleri bulunuyor. Kog Holding de Ar-
celik, Beko ve Whirlpool markalari ile Rusya pazarinda yeni yatirimlar yapmakta.

Yine bir baska drnek verelim. Son donemde Tiirkiye’nin Azerbaycan’la kurdugu
ozel iliski ve Orta Asya Tiirki cumhuriyetlere yonelik izlenen aktif politika Turan
ilkiisiiyle degil burjuvazinin topyeki{n enerji istahiyla desteklenmektedir. Ancak
hi¢ siiphesiz ki Batici-laik burjuvazi bu dogrultudaki politikalarin NATO ve AB
ile iliskileri zorlamayacak sekilde siirdiiriilmesinden yanadir. Ornegin Karabag sa-
vasinda Ermeni diasporasinin etkisiyle Avrupa ve ABD’de bir tepki ortaya ¢iksa
da Tiirkiye’nin ve Israil’in el ele egitip donattigi Sovyet altyapisini silip NATO
standartlarinda formatladigi Azerbaycan ordusunun Kafkaslardaki basarisi Batici-
laik burjuvazinin dis politika dncelikleriyle uyumludur. Ote yandan Azerbaycan’in
petrokimya devi SOCAR’in Erdogan’in araciligiyla Tiirkiye’de Kog¢ Holding’in
rafineri alanindaki tekeline son vermesi de bir ¢eligki kaynagidir. Yine Tiirkmen
gazinin Azerbaycan ve Tirkiye lizerinden Avrupa’ya aktarilmasi projesi 1990’1
yillarda Ko¢ Holding’in kizil elmasi olmugstur. Hala da oyledir. Simdi bu konuda
Tiirkiye, Azerbaycan ve Tiirkmenistan arasinda yeni adimlar atilirken bu adimlarin
fran nezdinde yaratacag gerilimi de TUSIAD’ 1 MUSIAD kadar énemsemeyecegi
hatta bu projeye dteden beri kars1 ¢ikan Rusya ve Iran’la kontrollii bir gerilimin
Tiirkiye’yi Bat1’ya ve bilhassa AB’ye yaklastirmasindan memnuniyet duyacagi da
hesaba katilmalidir.

Ozetle burjuvazinin bir biitiin olarak ¢ikar1 yayilmaci dis siyasete yatkindir.
“Yurtta sulh cihanda sulh” donemi ¢oktan geride kalmistir diyebiliriz. Ancak ya-
yilmact siyaset kimin himayesinde, kimlerle karsi karsiya gelinerek ytiriitiilecek
ve bu siyasetin getirilerinden aslan payini kim alacaktir? Bu ciddi bir kavganin
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konusudur. Ayn1 zamanda da bu durum Tiirkiye’deki siyasete dis giiclerin siirek-
li miidahil olmasina alan agmaktadir. Batt emperyalizminin bu konuda giivenilir
partneri Batici-laik burjuvazidir. Ve her ne olursa olsun NATO iiyesi olan ve NATO
sisteminin organik parcasi olan Tiirk Silahli Kuvvetleri’dir. Islamc1 sermaye bu ger-
cekligi asacak stratejik diizeyde alternatif bir dis politika ¢izgisi ortaya koyabilmis
degildir. Buna en ¢ok yaklastigi donem Miisliiman Kardesler’in Misir basta olmak
lizere Arap devrimini ¢almaya yeltendigi donemdir. Aslinda bu yoneligin de Bati’da
Ingiliz emperyalizmi gibi etkili bir giicten himaye gordiigii sdylenebilir. Ancak yine
de Tiirkiye nin bu siirecte ABD ve Israil’le taktik diizeyde de olsa geliskiler yasadi-
g1 aciktir. Miisliiman Kardesler’in gerilemesi Tiirkiye nin Islam diinyasindaki po-
litikasinda Bat1 emperyalizminin ¢izdigi sinirlar1 ¢ok da zorlayamayacagina isaret
eder. Tiirk¢ii Turanct motiflerle beslenen Azerbaycan politikast i¢in de benzer bir
gelisme beklenmelidir.

ITham Aliyev’in segimin ikinci turunda Sinan Ogan’in Erdogan’in yanina geg-
mesinde etkili oldugu bir sir degil. Sinan Ogan’in iktidar saflarina gegmesine en
biiyiik tepkinin Umit Ozdag’dan degil de Devlet Bahgeli’den gelmis olmasi mani-
dardir. Sinan Ogan’1 agiktan destekleyen Aliyev’in, Susa’da okul agtirmak isteyen
MHP’ye izin vermemis olmasi semboliktir. Her zaman hatirda tutulmalidir. Israil
Tiirkiye’deki Arap ve Iran diismam bir iilkiiciiliigii her daim desteklemis, el iistiin-
de tutmustur. Sinan Ogan’in en yliksek oy aldig1 secim bdlgesinin memleketi Igdir
olmasi1 kimse igin siirpriz degildir. Ama Igdir’in ardindan en yiiksek oy oranina
Israil’de ulasmis olmasi da bizim i¢in siirpriz olmamustir. Tiirkiye nin Azerbaycan
politikasinda Israil ile paralelligin artmasi Iran ve Rusya ile ise daha gerilimli bir
siirece girilmesi beklenmelidir. Gelismeler bu 6ngorii dogrultusunda olursa bolge-
deki enerji ve silah sanayii ihalelerinde Aliyev’in de epey muhabbeti oldugu Meh-
met Cengiz gibi istibdadin oligarklarmin yaninda TUSIAD sermayesinin unsurlari-
n1 da daha sik gorecegiz demektir.

Burjuvazinin ortak ideolojsi olarak militarizm

Secim siirecinde siyaset alanin1 kaplayan bir baska ideolojik eksen de mili-
tarizm etrafinda olugsmustur. Militarizm adeta sermayenin ortak ideolojisi haline
gelmistir. Erdogan’in en 6nemli se¢cim propaganda konusu Tiirkiye’nin silah sa-
nayiindeki iiriinleri ve projeleri olmustur. Millet ittifaki buna karsit bir ideolojik
tutum almamig, tam tersine militarizm yapma gorevini MHP kokenli Ankara Bii-
yiikgehir Belediye Bagkan1 Mansur Yavas’a verip kendisine mitinglerde STHA lar1
oven, silah sanayiini ve askeri harcamalari siirdiirme vaadinde bulunan konusmalar
yaptirmislardir. Kiligdaroglu mevcut iktidar: militarizm dolayistyla elestirmemistir.
Militarist kampanyadan Batici-laik sermayenin yeterince pay alamamasi yiiziinden
rahatsizdir. Elestirisini de Erdogan’in damadi olan Bayraktar’lara isaret ederek si-
lah sanayiinde rekabeti saglamak istediklerini soyleyerek yapmuistir.

Dis politikaya da yon veren Tiirkiye’ nin enerji bagimlilig1 sermaye i¢in biitiinsel
bir stratejik sorundur. En 6nemli {iretim girdisinin dévizle alinmasi kronik cari agik
problemine neden olmakta, cari agik kur istikrarinin saglanmasini engellemekte,
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bu da Tiirkiye’de tiretim yapan sermayeler i¢in stratejik bir sorun olmaktadir. Enf-
lasyon ve kur artis1 ile emek giicii ucuzlarken enerji pahalanmaktadir. Dolayisiyla
gerek Batici-laik sermaye gerekse de Islamci sermaye Tiirkiye devletinin hemen
sinirlart etrafindaki enerji havzalarina niifuz etmesini istemektedir. Bu konuda Tiir-
kiye burjuvazisinin en temel dayanak noktasi ve giicii NATO’nun ikinci biiytlik kara
ordusuna sahip olan silahli kuvvetleridir. Neticede bir biitiin olarak sermayenin ¢i-
karlar1 agisindan bakildiginda meshur uluslararasi para babast Georges Soros’un
“Tiirkiye nin en 6nemli ihra¢ mali ordusudur” veciz sozii gegerliligini koruyor go-
ziikmektedir. Ancak Tirkiye’nin askeri giicii biiyiiktiir ama tek basina belirleyici
olmaya yeterli bir nitel ve nicel diizeye de sahip degildir. Kald1 ki niifuz edilecek
yerlerde halihazirda niifuz sahibi olan gii¢ler vardir. Buralarda Tiirkiye devletinin
kendi 6z giiciiyle niifuz sahibi olmas1 miimkiin degildir.

Yani yine mesele enerji fetihlerinin kimin himayesinde kimlerle karsi karsiya
gelerek gerceklestirilecegidir. Millet ittifaki ile Cumhur Ittifaki arasinda Bat1 em-
peryalizminin himayesinde hareket etmek konusunda bir ayrilik yoktur. Millet it-
tifaki bilhassa Akdeniz’de Avrupa Birligi (Yunanistan, Kibris Cumhuriyeti, Fransa
ve Almanya) ve ABD ile gerilim yaratan hamlelere son derece elestirel yaklasirken,
Cumbhur Ittifaki daha ziyade Ingiliz emperyalizminin Avrupa Birligi giigleri ile re-
kabet iginde kendine alan agmaya galistig1 Libya, Kafkasya, Idlib gibi bolgelerde
oldukga atak bir tutum sergiliyor.

Peki Islamc1 sermaye neden Hristiyan Ingiltere’yi Hristiyan Birligi Avrupa’ya
tercih etsin? Bu sorunun cevabi Londra’y1 Korfez parast igin bir Islami finans cen-
netine doniistiiren, Ortadogu’da Miisliman Kardesler’i prestijini ve giiclinii yiti-
rinceye kadar bir enstriiman olarak kullanmaktan ¢ekinmeyen Ingiliz emperyalist
dis politikasinda bulunabilir. ingiliz emperyalizminin bu 6zgiin ve pragmatik dis
politikast Tiirkiye’de “yerli ve milli” etiketiyle pazarlanan silah sanayii i¢in NATO
icinde kritik bir dayanak noktasi bulmasina ve himaye gérmesine de yaramaktadir.
Milli Muharip Ugak projesi basta olmak {izere “yerli ve milli” silah sanayii iginde
Ingiliz sermayesinin ortaklig1 hatta dogrudan Ingiliz devletinin varhg gozlerden
kagirilan bir gergekliktir. Tiirkiye’nin silah sanayii ihracati 2018-2022 yillar ara-
sinda ylizde 69 oraninda artarak ¢ok hizli bir yiikselise gegmistir. Bu ihracatta en
bliyiik pay1 sirastyla Katar, Birlesik Arap Emirlikleri ve Umman almaktadir. Tiirki-
ye ayrica Ukrayna savasi ile silah harcamalarini arttiran NATO tiiyesi Dogu Avrupa
iilkelerinin pazarma da girmektedir. Hindistan da diinyanin en ¢ok silahlanan tilkesi
olarak silah sanayiinin agzini sulandiran bir piyasadir. “Yerli ve milli”” edebiyat1 i¢
kamuoyuna yoneliktir, disarida haliyle hiikmii yoktur. Tiim bu pazarlara giris i¢in
Ingiliz emperyalizminin himayesinin kritik oldugu agiktir.'s

Tim bunlara 15 Temmuz’dan sonra adim adim sekillenen yari-askeri rejimin
destekledigi siyasi atmosferin de eklenmesiyle, militarizm siyasetin merkezine
yerlesmistir. Militarizm Cumbhur Ittifaki’nin propagandasinin ana unsuru olmus-
tur. Ama Millet ittifaki da hem temsil ettigi sermaye fraksiyonlarmmn ¢ikar1 dyle

18 Tiirkiye’de silah sanayiinin ingiliz emperyalizmi ile kurdugu 6zel iliskiye Gercek Gazetesi’nin
Subat 2023 tarihli 161. sayisinda “Yerli ve English” baslikli yazida deginmistik. https://gercekga-
zetesil.net/politika/yerli-ve-english.
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gerektirdigi i¢in hem de militarist propagandanin kitleler iizerindeki etkisini gor-
diigii i¢in bu hatta dahil olmustur. Cumhur Ittifaki’ndan gelen “bunlar STHA proje-
lerini durduracak™ tiirii suglamalara Kiligdaroglu’nun ben de sizin kadar militaris-
tim tlirtindeki cevaplar1 pek ikna edici olmayinca, iistiine Erdogan damadi Selguk
Bayraktar’1 Kiligdaroglu ile polemige sokarak iiste ¢ikinca, bu konu i¢in Millet
Ittifak1 saflarinda milliyetgiliginden sual olunmayacagim diisiindiikleri eski MHP’li
Mansur Yavag memur edilmistir. Kiligdaroglu secimi kazanmis olsa Mansur Ya-
vas savunma sanayii ile gorevli Cumhurbaskan1 Yardimciligi gorevini iistlenecek-
ti ve muhtemelen 6nceki donemde Altay tanki ihalesini Ethem Sancak’a, Milgem
Projesi’ni Kalkavan’a kaptiran Ko¢ Holding gelecege dair daha umutlu olacakti.

Gocmen karsithgi

Se¢im siirecinin bir diger popiiler basligi gogmen karsithigidir. Bu tema esas
olarak Cumhurbaskanligi se¢iminin {li¢iincii aday1 olan Sinan Ogan etrafinda ve Av-
rupa tipi gb¢men karsithigina dayali fasist siyaseti Tiirkiye’ye ithal etmeye ¢alisan
Umit Ozdag’ i Zafer Partisi tarafindan islenmistir. Go¢men karsithigmin arkasinda
yatan sinifsal ¢ikar, burjuvazinin, ekonomik krizin emekgi halkta yarattigi 6fke ve
gerilimi ¢arpitip yozlastirarak, kendi tizerinden alip go¢men kitleler iizerine yon-
lendirmesinde yatmaktadir. Hi¢ sliphesiz ki kisa siire icinde milyonlarca gégmenin
bir iilkeye gelip yerlesmesi ve sosyal hayata dahil olmasi diinyanin her yerinde bir
toplumsal gerilim yaratacaktir. Bu gerilimden faydalanmaya en uygun siyasal akim
da diinyanin her yerinde fasist ve proto-fasist hareketlerdir. Tiirkiye’de de dyle ol-
mustur. Se¢im siirecinin karsimiza ¢ikarttigi 6zel durum ise Cumhurbaskanligi oy-
lamasinin ikinci tura kalmasinin ardindan gdgmen karsithigmin Millet Ittifaki’nin
propagandasinin merkezine yerlesmesidir. Bu durumun Sinan Ogan’in aldig1 yiizde
5’lik oya talip olmak gibi basit bir aciklamasi vardir. Ama tabii ki mesele bununla
sinirli degildir. Bu konunun da sinifsal ¢ikarlar temelinde ele alinmasi gerekir.

Tiirkiye’de burjuvazi Suriyelilerin yani sira Afganistan, Pakistan, Banglades,
Orta Asya tilkeleri vb. iilkelerden gelen gégmenlerden ucuz isgiicii olarak yarar-
lanmakta, ayrica gogmen emek arzinin artmasi yerli iggilerin {icretlerini de bas-
kilamaktadir. Bu, burjuvazinin genel olarak gogmenlerden sagladigi fayday1 bize
gosterir. Ote yandan siyasette gogmen diismanliginin karsisinda konumlaniyormus
gibi gdziiken Cumhur Ittifaki’nin pozisyonu “ensar” sdylemiyle farklilagmaktadir.
Erdogan ve AKP’nin sarildig1 Islami “ensar” sdylemi de bastan asagi smifsaldir.
Gogmen emegi kullaniminda kiigiik ve orta 6lgekli isletmeler ile insaat ve hizmet
sektorii one ¢ikmaktadir. Gogmenlerin ¢alistig1 sektorlere bakildiginda hazir giyim
(ylizde 31,1), ticaret ve konaklama (yilizde 17,7), diger imalat (ylizde 17,1), inga-
at (ytlizde 13,2), tarim (yiizde 7,8)" gé¢men emegi kullanmaktadir. Bu sektorle-
rin i¢inde Ozellikle kiiclik ve orta 6lgekli isletmeler daha agirlikli sekilde gogmen
istihdam etmektedir. Zira gogmen emegi biiylik oranda kayit disidir. Bu anlamda
Islami burjuvazi agisindan AKP’li Yasin Aktay’m “Suriyeliler giderse iilke ekono-

19 Mahmut Hamsici, “Tiirkiye’deki Suriyeliler Hakkinda Giincel Bilgiler Neler?”, BBC News
Tiirkge, 26 Agustos 2021 (gevrimigi) https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-58329307.
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misi ¢oker” ifadesi ¢arpicidir.?’ Ancak mesele gdgmen emegi ile de sinirlt degildir.
Suriyeli gogmenler iginde hatir1 sayilir sayida kiiciik sermaye sahibi kisi de vardir;
bunlar Gaziantep bagta olmak tizere, birgok ilde sirket ortakliklart kurmustur. Bu
sekilde kurulan sirket sayis1 1000’e yakindir.*! Go¢gmenlerden fayda saglayan bir
diger kesim, artan kira ve konut fiyatlarindan ytiksek gelirler elde eden gayrimen-
kul sahipleri olmustur. Bunlar i¢inde de gé¢gmenlerin agirlikli sekilde yerlestigi ve
goreli olarak konut talebinde daha yiiksek oranda bir artigin gortildiigii sinir illerinin
rantiye kesimi 6ne ¢ikmaktadir.

Gogmenlerin sadece savastan kacan yoksul bigare insanlardan olusmadigini vur-
gulamaltyiz. 500 bin dolar mevduat tutana, ayni tutarda devlet tahvili alana, 400 bin
dolarlik taginmaz satin alanlara vatandaslik verilmesi uygulamasi ile en az 26 bin
kisi T.C. vatandasligina gecmistir. Bu sekilde vatandaslik satilarak elde edilen gelir
7,5 milyar dolar olmustur.”> Vatandaslik satmanin déviz darligi yasayan istibdad
rejiminin finansmaninda 6nemli bir kalem oldugu bu rakamlardan da goriiliiyor.
Tiim bu olgular Cumhur ittifaki’nin dayandig: sermaye ve miilk sahibi siniflar frak-
siyonunun gd¢men dostlugunun sinifsal temellerine dair agik ipuglart vermektedir.

Gogmen emegini nispeten az kullanan TUSIAD sermayesi go¢men emek arzi-
nin is¢i sinift arasinda yarattig1 rekabetten dolayli olarak yarar saglamaktadir. Bu
sermaye fraksiyonu, ekonomik kriz ve hayat pahaliliginin sinif ¢eliskilerini arttir-
dig1 bir ortamda isci smnifi i¢cinde gdgmen diismanliginin yayilmasindan, sinifsal
Ofkenin carpitilarak yon degistirmesinden ise dogrudan ve stratejik bir ¢ikar elde
etmektedir. Cumhur ttifaki’nin gégmen sorunu ile ilgili “Suriye’de toplu konut
yapiyoruz géniillii olarak génderecegiz” sdylemine karsilik Umit Ozdag’in fasist
gdgmen karsithginin kolaylikla Millet Ittifaki’nin ana siyaseti haline gelebilmesinin
temelinde TUSIAD sermayesinin siifsal ¢ikarlarinin bu 6zgiinliigii yatmaktadir.

Son olarak sosyalist solun bu konudaki utang verici suskunlugunu da agiklamak
gerekir. Gogmenlere yonelik sol liberal ¢evrelerde goriilen tiirde AB fonlariyla sisi-
rilmis “kardeslik” balonu diizen siyasetinin basinci altinda derhal patlayivermistir.
Gogmen karsitligi solun seslendigi esas toplumsal kesim olan modern kiigiik burju-
vazinin bencilligi ile kolaylikla drtiigmiistiir. Modern kii¢iik burjuvazinin gé¢gmen-
lerle siifsal iliskisine baktigimizda ne gégmenlerden kira geliri elde ettiklerini ne
de gogmen emegi somiirdiiklerini goriirtiz. En fazla evinde ¢aligtirdigi Orta Asyali
cocuk bakicisi ile ekonomik bir iliski i¢ine girmektedirler ve hizmetci artan dolar
kuru dolayistyla zam istediginde de bu grubun gé¢cmenlere karsi empatisi degil diis-
manlik duygular1 koriiklenmektedir. Gogmen karsitligi hi¢ siiphesiz ki ig¢i sinift
icinde de son derece yaygindir. Ancak ig¢i sinifinin nesnel ¢ikarlar: gogmen karsit-
liginda degil gdgmenlerle sinifsal bir birlik i¢inde burjuvaziyle savagmaktadir. Bur-
juvazinin hakim sinif olarak kiiltiire, ideolojiye ve tiim diislinsel hayata hakim ol-

20 Cumhuriyet, “Erdogan’mn Damgsmani Aktay: Suriyeliler Giderse Ulke Ekonomisi Céker”,
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/erdoganin-danismani-aktay-suriyeliler-giderse-ulke-ekono-
misi-coker-1855405.

21 Yeni Safak, “Gogle Gelen Ekonomi”, https://www.yenisafak.com/ekonomi/gocle-gelen-ekono-
mi-2991973.

22 Nedim Tirkmen, “Satilan Vatandaglik Sayisi: 25.969”, Sozcii, 16 Mayis 2022. https://www.
sozcu.com.tr/2022/yazarlar/nedim-turkmen/satilan-vatandaslik-sayisi-25-969-7136848.
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dugu bir toplumda kitlelerin nesnel ¢ikarlarinin farkinda olmayisinin 6zel bir haber
degeri yoktur. Dolayisiyla tarihimizde emperyalist savaslarda kitlelerin sovenizmin
etkisine kapilmasi sosyalistlerin emperyalist savasa karsi ¢ikmasini engellemediy-
se, gdcmen karsitligina karsi tepkisiz kalmak da kabul edilemez.

Kaldi ki isci smift sovenizmin etkisi altinda olsa da siif miicadelesi gogmen
ve yerli is¢iyi sermayenin karsisinda bir araya getirecek bir nesnel dinamik igerir.
Bunun pek c¢ok 6rnegi de yasanmistir. Bizzat yasadigimiz 6rnek Cerkezkdy’deki
Adkotiirk grevinde sirketin ortagi olan Suriyeli patrona kars1 Suriyeli ig¢ilerin grev-
den yana olmasi, ig¢ilerin bu ig¢ileri greve katmak gibi bir glindeminin olugmasidir.
Sonugta bu grev bir gdgmen — yerli is¢i kucaklasmasina sahne olmadi. Ama boyle
bir dinamik vardi.”® Bir yandan Suriyeli patronun is¢i diismanligi gégmen karsiti
duygulari besliyor, diger yandan isciler DIP’in gd¢men isgileri greve gagiran ve
kardeslik ¢agris1 yapan ajitasyonunu coskuyla alkigliyor ve destekliyordu. Boyle
bir dinamigi Batici-laik burjuvazinin arkasina ge¢mis bir siyasi konumlanis i¢inde
ve modern kii¢iik burjuvazinin bencillik batagina saplanmis giindelik hayati i¢inde
gozlemlemek miimkiin degildir. Avrupa Birligi’nin sosyal demokrat ve Yesil parti-
lerinden ithal edilen kimlik¢i post-modern, post-leninist (Almanya’da Die Linke,
Fransa’da NPA, Yunanistan’da Syriza vb.) “kardeslik” temas1 bu yiizden kolaylikla
buhar olup ugmustur. Is¢i sinifin1 sovenizmin etkisinden kurtarmanin tek yolunun
proleter sinif siyaseti oldugu bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

Kiirt sorunu

Kiirt sorunu secim siirecinin en 6nemli bagliklarindan bir digeridir. Ancak se¢im
dénemi boyunca bu sorunun ¢oziimiine yonelik politikalarin tartisilmasindan ziya-
de Kiirt siyasi hareketinin PKK {izerinden seytanlastirildigi, HDP’li belediyelere
atanan hukuksuz kayyimlarin elestirilmesinin dahi terdrle isbirligi olarak yaftalan-
dig1 bir siire¢ yasanmistir. Bu siirecte elbette ki sovenizm silahini esas kullanan
taraf Cumhur ittifaki oldu. HDP’nin Kiligdaroglu’nu desteklemesi, hatta PKK li-
derlerinden de bu dogrultuda yapilan degerlendirmelerin basina yansimasi Cumhur
Ittifak1’nin ana propaganda malzemesi haline geldi.

Millet Ittifaki ise bu sovenizm salvosuna Kiirt sorununa dair ¢dziim 6nerileriyle
mukabele etmedi. Sovenizm kartini eline almaya ¢alisti. Erdogan’in kdkeni Kiirt
Hizbullahina dayanan Hiida-Par’1 ittifaka katmasini koz olarak kullanmaya galis-
t1. Erdogan’in yiiriittiigli agilim siire¢lerini, Habur’da kurulan mahkemeleri, Sivan
Perver’in konserlerini, “megri megri”leri, 2019 yerel segimlerinde, Istanbul segimi
tekrarlanirken Abdullah Ocalan’dan Kiirtleri tarafsiz kalmaya ¢agiran mektup alin-
masini, Osman Ocalan’in TRT ye ¢ikartilmasini vs. hatirlatt1 durdu. Bunlar siyaset-
teki sovenizm dozunun daha da artmasindan baska bir sonu¢ dogurmadi. HDP’nin

23 Bu dinamigin var oldugunu biz kendi deneyimimizden gayet iyi biliyoruz. Grevin bir asamasin-
da iscilerle birlikte Arap iscileri greve ¢agiran bir Arapga pankart hazirlanmasi da kararlagtirilmigti.
Bizim bu dogrultuda grev alaninda yaptigimiz konusmanin video kaydi da gégmen karsitliginin isci
siifi i¢in agilamaz olmadigini gostermektedir. Bkz. Gergek Gazetesi Youtube kanali (¢evrimigi),
https://www.youtube.com/watch?v=_- Ki0Ty3i0.
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destegi, PKK liderlerinin agikladigi siyasi pozisyon ortadaydi. O kadar ki Erdogan
bir agsamada partisinin bu dogrultuda hazirladig1 propaganda videosunun “monta;j”
oldugunu itiraf etti. Ama bu itiraf sovenizm etkisi altindaki kitlelerin tercihlerinde
bir etki uyandirmadi. Zira PKK liderlerinin se¢gimde Erdogan’in yenilmesi gerek-
tigini sdyleyerek Kiligdaroglu’na destek veren demegleri gergekti. Dogrudan PKK
yayin organlari tarafindan yayinlanmaisti.

Ote yandan esas ilging olan Kiirt sorununun esas muhatabir konumunda olan
HDP’nin Kiirt sorununun giindeme taginmasindan imtina etmesi oldu. HDP, artan
sovenizmin Kiirt oylarini kendi {izerinde konsolide edecegini diisliniiyordu. Bu se-
kilde yeni donemde de meclisin en ¢cok sandalyeye sahip olan tigiincii partisi olacagi
hemen hemen kesindi. Ancak siyasi iktidar alternatifleri arasindaki sovenistlerden
“daha az sovenist” olarak gordiigii tarafi destekledi. Ya da daha dogru bir ifade su
olabilir: Siyasi ¢izgisi sovenist olsa dahi Kiirt sorununda kendisini muhatap almaya
daha yakin gordiigii tarafin kazanmasi i¢in calistt. Buna o kadar énem atfedildi
ki se¢im adeta bir sovenizm yarisina dondiigiinde bile sirf Millet ittifaki bu yarist
onde bitirsin diye bu cenahtan yiikselen irk¢1 salvolara, Kiirt hareketinin krimina-
lize edilmesine yol verildi. Se¢imin en popiiler sorusu olan “PKK terér orgiitii mii
degil mi?” sorusuna iliskin Kiligdaroglu sadece terorist demekle kalmadi Kandil’i
diimdiiz edecegiz diye sov yapmaya bile kalkti. HDP tarafi bunlar olurken “duyma-
mis olayim” tavrina biiriindii. Bu “duymamis olayim” tavri Umit Ozdag ile HDP’li
belediyelere kayyim atanmasinin yontemleri {izerine bir protokol imzalanmasinda
bile devam etti. Protokolde yargi kararina atifta bulunulmasini hafifletici sebep gos-
terenlere ise diyecek bir sey bulamiyoruz.

Kiirt sorunu etrafinda olusan bu siyasi tablo da sinifsal temelde agiklanmali-
dir. Bunun i¢in de analizin merkezine Tiirkiye burjuvazisinin somiirgeci ¢ikarlari-
n1 koymak gerekmektedir. Bu ¢ikarlar Kiirt cografyasinin sadece Tiirkiye sinirlari
icinde kalan kismini degil bilhassa 6nemli enerji havzalarini bulunduran Irak’mn
Kuzeyi’'ni (Basir) bir ol¢iide de Suriye’nin kuzeyini (Rojava) ilgilendirmektedir.
Bu bolgelerde niifuz sahibi olmak, enerjiye ulasmak, dogrudan fethetmek seklinde
olmasa da bir sekilde yerel para ile alinip satilacak sekilde Tiirkiye ekonomisine
entegre etmek (bir tiir KKTC modeli) burjuvazinin ortak ¢ikari olarak 6ne ¢ikmak-
tadir. Burjuvazi bu ortak ¢ikarlar konusunda biiyiik olclide netlesmistir. Ayrisma
noktas1 yontemde ve bu cikarlarin gerceklestirilmesi i¢in kurulacak ittifaklarda-
dir. Bu konuda 15 Temmuz’dan sonra kurulan yari-askeri rejimle birlikte Cumhur
Ittifaki’min Kiirt sorununa dair politikasinda ne AKP Genel Merkezi'nin hatta ne
de Bestepe’nin dogrudan hakim olamadigi, belirleyici kararlarin iktidarin askeri
kanadinda (Milli Savunma Bakanhg, Igisleri Bakanligi ve MIT) alindigini hatirda
tutmak gerekir. Dolayistyla Cumhur Ittifaki’nim Kiirt sorununda Kiirt hareketinin
HDP’nin temsil ettigi geleneginin en genis anlamda askeri ve siyasi tasfiyesini/
bastirilmasini temel almast normaldir.

Ancak burada sunu da eklemeliyiz. Gegmiste de ordu saflarinda genel kabul go-
ren bu ¢izgi ideolojik planda Kiirtlerin dilini, kiiltiirinii, kimligini de reddeden bir
ideolojik arka plana sahipti. Kiirt hareketi nezdinde bu yonelis “inkar ve imha po-
litikas1” olarak adlandirilmaktaydi. Bu ideoloji “¢akil tasi vermeyiz” diyen bir soy-
lemle ve Kemalist “yurtta sulh cihanda sulh” siariyla drtiisiiyordu. Ote yandan bu
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yaklagim Turgut Ozal’in Irak savasini firsat bilerek emperyalist saldirganliga dahil
olarak Irak Kiirtlerini himaye etmeyi 6niine koyan, Tansu Ciller’in BASK modelini
tartigmaliy1z diyerek dahil oldugu ikinci cumhuriyet¢i projeyi ulusal giivenlik teh-
didi olarak algilamaktaydi. Gelgelelim askerlerin ulusal giivenlik algisi ile Tiirkiye
burjuvazisinin sinirlarin 6tesine tasan somiirgeci ¢ikarlari arasinda hep bir geligki
oldu. Bu ¢eliskinin biiyiik oranda asildig1 bir donemdeyiz. “Inkar ve imha” politi-
kasinin “inkar” unsuru ¢oktan diismiistiir. En u¢ noktada MHP nin dahi bu ¢ikarlara
gore ideolojisinde nasil bir yeniden diizenlemeye gittigi apacik goriilmektedir.

HDP’nin dayandig1 Kiirt siyasi gelenegine kars1t Barzani ile isbirligi politikasi
taktik diizeyden stratejik seviyeye ylikselmis durumdadir. Bu isbirliginin Tiirkiye
icindeki yansimas1 Kiirt toprak agalari, korucu asiretleri ile daha yakin iligkiler,
Kiirt hareketi icindeki siyasal Islamc1 kanadi HDP’den ayirmaya yonelik bir ha-
vug-sopa politikasi (6rnegini Ayhan Bilgen ve Altan Tan ¢izgisinin kurdugu SES
partisinde gordiigiimiiz) ve son olarak Hiida-Par’mn énce Cumbhur Ittifaki’na ardin-
dan meclise tasmmasidir. Bu yonelis Cumhur ittifaki’nin Kiirt siyasetinin inkarinin
Otesine gegerek apacik ve kendine 6zgl bir Kiirt siyaseti izlemesidir. Bu siyasetin
sinifsal dayanagi ise biiyiik oranda islamc1 sermaye ile gegiskenligi olan Kiirt bur-
juvazisi, agiret reisleri ve toprak agalaridir. Bu siyasi ¢izgi PKK’nin askeri ve si-
yasi imhasini, buna paralel olarak da HDP’nin siyasi denklemden diglanmasini, bu
miimkiin olmuyorsa HDP’nin kilit bir rol elde etmesinin dnlenmesini, yerel yone-
tim diizeyinde mevzi elde etmesine miisaade edilmemesini dngdrmektedir. Bu ¢izgi
siyasi iktidarin sivil kanadina birakilmamakta, dogrudan MSB ve MIT biinyesinde
sirdiiriilmektedir. HDP’li belediyelere kayyim atanmasi, Demirtas’in i¢erde tutul-
mas1, HDP kadrolarmin siirekli tutuklanmasi nihayet HDP’nin kapatilma davasi bu
siyasetin fiili tezahiirleridir.

Bu siyasetin karsisinda Millet Ittifaki’nin Batici-laik burjuvazinin ¢ikarlarina
dayanan Kiirt siyaseti vardir. Batici-laik burjuvazi ABD ve Avrupa Birligi’nin hi-
mayesinde bir ac¢ilim siirecini stratejik ¢ikarlarina daha uygun bulmaktadir. Bu y6-
niiyle aslinda HDP’yi ve onun dayandig1 siyaseti bir partner olarak gérmeye yatkin
oldugu sdylenebilir. Bu gizginin zayif halkasi Iyi Parti’dir. Iyi Parti'nin fagist ko-
kenleri dolayisiyla ilkesel olarak bu ¢izgiye kars1 olmasi beklenmektedir. Ama dyle
degildir. Sadece MHP’den gelen salvolara karsi bu politikayr savunamamaktadir.
Yoksa Iyi Parti Anayasa tartismalari dahil olmak {izere HDP ile masaya defalarca
oturmustur. Ayrica 2019 yerel segimlerinde Iyi Parti ile HDP’yi fiili ve gayri resmi
bir ittifak i¢cinde tutmanin ilk denemesi de yapilmis ve basarili olmustur. Gelgelelim
siyasette sovenizmin dozu arttikca Iyi Parti once savunma pozisyonuna ¢ekilmis,
bu da yetmeyince HDP karsit1 bir sdylemi iyice ylikseltmistir.

Daha sonra CHP’nin de sovenizm kampanyasina katildigin1 gordiik. Bir asama-
da Millet Ittifaki’nda Kiirt siyasetinin mesruiyetinden bahseden ve Kiirt halkinin
taleplerine liberal ve burjuva bir pencereden de olsa yanit iireten Deva Partisi, kis-
men de Gelecek ve Saadet Partisi kalmistir. Millet ittifaki’nin bilhassa Cumhurbas-
kanlig1 se¢iminde yiizde 50+1°1 bulmak i¢in HDP’nin yiizde 10’a ulasan ve Kiirt
oylarina dayanan destegini almasinin ne kadar 6nemli oldugu agiktir. Buna ragmen
Millet ittifaki’nin secim dénemi boyunca birakin Kiirt sorununa dair bir politika
gelistirmeyi (Millet Ittifaki’nin ortak mutabakat metninde Kiirt sorununun adi dahi
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gegmemektedir), Kiirt hareketinin seytanlastiriimasinda ve sovenizmde Cumhur
Ittifaki ile yarisa girmesindeki geliski izaha muhtagtir. Bu izah1 yapmaya giristigi-
mizde karsimiza Kiirt hareketinin biiyiik trajedisi ¢ikmaktadir.

O trajedi sudur. Uzun bir donem boyunca Kiirt hareketi, Kiirt sorununun ¢6zii-
miinde ABD, AB ve NATO nun merkezinde durdugu emperyalist gii¢leri ¢6ziimiin
aktorti, daha da kotiisii Kiirt halkinin miittefiki olarak gormiistiir. Bu gerici ve aymaz
siyaset kosullarin geregi ile, taktik yapiyoruz denerek gerekcelendirilmis, zaman
icinde bu ideolojik ve politik olarak Bati emperyalizminin savunulmasina kadar va-
rabilmistir. Kiirt halki i¢in emperyalizmin himayesinin sadece diger halklara karsi
bir su¢ islemek anlamina gelmedigini, ayn1 zamanda dogrudan Kiirt halkinin aley-
hinde sonuglar doguracagini hep savunduk.* Bugiin bu durumun agik bir sonucu
ile kars1 karsiyayiz. Kiirt hareketi emperyalizmin himayesine girdik¢e Batici-laik
burjuvazi Kiirt siyasetinin destegini almak igin riigveti kelam etmeye bile tenezziil
etmez olmus, ABD ve AB’nin araciliginin, Kiirt siyasetini kendine yedeklemeye
yetecegini dlisiinmiistiir. Ne aci ki yaganan tam da bu olmustur. Kiirt hareketi Millet
ittifaki sovenizm diizeyini ne kadar arttirirsa arttirsin bir sekilde iktidar olursa ABD
ve AB’nin aracilig1 ile benimle masaya oturacaktir diye diistinmiistiir. Bu aymazlik
tlim se¢im stirecine Kiirt sorununun neredeyse dillendirilmedigi bir oto sansiir hali-
nin damgasini vurmasina yol agmuistir.

Milliyet¢i oylar mi? Fasist tehlike mi?

Segimlerle ilgili en yaygin yorumlardan biri bu secimde esas kazananin milliyet-
¢ilik olduguydu. Gergekten de MHP (5,4 milyon-%10), Tyi Parti (5,2 milyon-%9,7),
Zafer Partisi (1,2 milyon-%2,23), BBP (530 bin-%1) toplamda 12,6 milyon oya ve
yiizde 23,2’lik bir oy oranina ulasti. Bu oranlar iginde MHP’nin yiizde 10’unun
oldukgca saibeli oldugunu mutlaka belirtmeliyiz. Yine de toplam oy orant MHP ge-
leneginin tiim partileriyle tarihsel olarak ulastigi en biiyiik oy orani. Ancak mesele
sadece bu partilerin aldiklar1 oylar da degil. MHP geleneginden gelen partilerin
sovenist soylemi se¢imin iki kampinin basini ¢eken AKP ve CHP’de de belirleyici
oldu. Bu durumu gérmek zor degildi. Zaten bu dogrultuda da ¢ok sayida yaz1 ya-
zild1, yorum yapildi. Ancak bu yorumlar bastan biiyiik bir hata ile maluldii. Teshis
yanlis yapildi. Eger konu milliyet¢ilik ve milliyet¢i partiler olsaydi yiizde 23,2’den
degil segim siireci boyunca milliyetgilik yarisina giren Cumhur ve Millet ittifaklari-
nin toplam yiizde 90’lara yaklasan oy oranlarindan bahsetmemiz gerekirdi. Mesele
MHP kokenli 4 partinin aldig1 oy orani ve {igiincii Cumhurbaskan1 aday1 olarak yiiz-
de 5 oy alan yine MHP kdkenli Sinan Ogan’n kilit bir siyasi konum elde etmesidir.

Eger konu MHP kokenli partiler ve sahsiyetler ise o halde konusulmasi geren
milliyetgilik degil fasizmdir. MHP tiim diger partilerin fasist atasidir. Diger partiler
fasist kokenlerini “Ulkiiciiliik” referansi ile savunmaktadir. Bu partilerin gegmisten

24 Bu konudaki siyasetimizi ifade eden Devrimei Isci Partisi 5. Kongresi’nin “Kiirt Hareketinin
Tarihsel Gerilemesi ve Proleter, Anti-Emperyalist ve Enternasyonalist Bir Siyasetin Gerekleri”
baslikli karar okunabilir. Bkz. https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/kurt-hareketinin-tarihsel-
gerilemesi-ve-proleter-anti-emperyalist-enternasyonalist.
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bu yana paramiliter orgiitlere sahip MHP ve BBP haricinde tam anlamiyla fagist
olarak nitelenmesi tartigsmali ise de, tartismasiz birer fasist harekete dogru doniisiim
gecirmeleri an meselesidir. Her haliikkarda, “milliyet¢i” sifati ile is¢i diismani ve
katili olan, ig¢i sinifina ve ilerici hareketlere karst NATO kontrgerillasinin organik
unsuru olmus fagist hareketin normallestirilmesi son derece yanlistir. Bu konuda
ne yazik ki sosyalist hareket yakin donemde kotii sinav vermis, bliyilik bir ihtiyat-
sizlik hatta aymazlik 6rnegi gostermistir. Bu aymazhigin koki 1997°de Alparslan
Tiirkes’in 6liimiiniin ardindan MHP’nin basina gecen Devlet Bahgeli’nin “beyaz
corap yasaklama” gibi imaj ¢aligmalarini, “llkiiciileri sokaktan ¢ekme™ gibi mes-
rulagtirma hamlelerini solda da 6nemli bir kesimin ciddiye almasidir. Bu sekilde
ihtiyatsiz bir yaklasima siirtiklenmesidir. 1999°da MHP ytizde 18’lik bir oy oraniyla
kendi tarihsel rekorunu kirarken solda “kosullar degisti MHP de degisti, ehlilesti,
merkeze yaklasti” tiiriinden degerlendirmeler fagizme karst uyanikligi korelten bir
rol oynamigtir.”> Takip eden yillarda tiniversitelerde fagist gruplarin satirh saldi-
rilar1, sokaklarda meydanlarda Kiirtlere, solculara yonelik ling girisimleri yaygin
sekilde yasanmustir.

Solun ihtiyatsizliginin aymazliga doniismesi 2000°1i yillarda AKP’nin karsi-
sinda CHP ve MHP’nin muhalefet saflarinda bir ittifak kurmasiyla gerceklesmis-
tir. Ozellikle 2010 Anayasa degisikligi referandumunda CHP-MHP birlikte hayir
cephesinin merkezi giliciinii olugturmustur. Liberal sol “yetmez ama evet”, BDP’de
temsil edilen Kiirt hareketi ve Devrimci Is¢i Partisi’nin de aralarida bulundugu
sosyalistler boykot tutumunu benimsemisti. Sosyalistlerin hatir1 sayilir bir kesi-
mi ise hayir cephesinde yer aldi. Sosyalistlerin referandumda MHP ile ayni oyu
kullanmasi elbette ki MHP ile bir ittifak anlamina gelmezdi. Ancak referandumun
ardindan yiizde 42 oraninda hayir oyu ¢ikmist1 ve sosyalistler i¢inde ylizde 42’yi
AKP’ye karst miicadelede ilerici bir dayanak noktasi olarak kabul eden yaygin bir
goriis ortaya ¢ikti. Daha sonraki siiregte CHP-MHP ittifaki 2014 Cumhurbaskanligi
se¢imlerinde Ekmeleddin Ihsanoglunun ortak aday olarak ¢ikartilmasiyla devam
etti. Sosyalist sol Ekmeleddin’e destek vermese de CHP-MHP ittifakina yonelik
hayirhah bir tutum devam etti. 2015 genel segimlerinde AKP tek basina meclis ¢o-
gunlugunu kaybettiginde bu hayirhah tutum CHP’nin azinlik hiikiimetine MHP ile
birlikte disaridan destek verme alternatifinin savunulmasina vardi. Arttk MHP so-
lun genis kesimlerinden —bu arada Kiirt hareketinden de— kesin olarak fasist degil
de merkez sag partisi muamelesi gormekteydi.

Ancak 2015’te Haziran se¢imlerinin 1 Kasim’a taginmasi ve AKP’nin yeniden
meclis cogunlugunu elde etmesinde MHP ve Bahgeli’nin rolii belirleyici oldu. Bah-
celi ve Erdogan ittifaki adim adim ilerlerken 2016 yilinda bu gelisme MHP’nin bo-
liinmesiyle ve Meral Aksener, Umit Ozdag, Sinan Ogan, Koray Aydin gibi isimlerin
basini ¢ektigi siirecin sonunda Iyi Parti’nin kurulmasiyla sonugland1. CHP, Iyi Parti

25 Bu konuda MHP nin se¢imlerde aldig1 oyun ve fasist tehlikenin de ele alindigi, 1999 se¢imle-
rinin Marksist yontem ve sinifsal perspektifle degerlendirildigi “Seg¢imler Sonrasinda Siyasal Du-
rum ve Gorevlerimiz” baslikli makaleyi Salih Giiler mahlasiyla Aziz Vatan (Ali Dehri) yoldasimiz
kaleme almisti. Yazi Sinif Bilinci’nin 23-24 no.lu Bahar-Yaz 1999 tarihli ¢ift sayisinda yayinlandi.
Yaziya internette dijital olarak su linkten ulasilabilir: http://www.devrimcimarksizm.net/sites/defa-
ult/files/sinif-bilinci-23-24.pdf.
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ile ¢ok daha istikrarl bir ittifaka yonelirken MHP’ nin fasist niteligini inkar fagist
hareketten ¢ikan Iyi Parti’yi miittefik olarak gérme aymazligina vardi. 2019 yerel
se¢imlerinde ODP Genel Baskanligi’n1 yapmis olan Alper Tas Beyoglu ilgesinde
CHP ve lyi Parti’nin ortak aday1 dahi oldu. Son segimlere gelindiginde Iyi Parti’nin
Millet ittifaki’ndaki varhig1 ve belirleyiciligi sosyalistlerin ezici gogunlugu i¢in hig-
bir sorun teskil etmiyordu.

Burada da kalmadi. Se¢im ikinci tura kaldiginda Kiligdaroglu’nun ii¢iincii aday
olan Sinan Ogan’a ve Zafer Partisi’nin basini cektigi Ata Ittifaki’na gidecegi agikt1.
Kiligdaroglu’nun bu ittifaka giderken gogmen diismanlig1 ve sovenist bir milliyet-
ciligi iyice ele alacagi derhal belli olmustu. Umit Ozdag’in Igisleri Bakanlig1 talebi
bile masaya gelmisti. Anti-fasist refleksleri biraz olsun yerinde olan bir siyasetin bu
gidisata mani olmaya ¢alismas1 gerekir degil mi? Tam tersi oldu. Sadece Emek ve
Ozgiirliik Ittifaki degil Sosyalist Gii¢ Birligi’ni olusturan partiler de (TKH haric)
beklemeksizin ikinci turda pesinen desteklerini agikladilar. Bu kadar hizli hareket
etmenin tek bir sonucu oldu. Kiligdaroglu’nun fasizme dogru agilirken elini rahat-
latmak, Sinan Ogan ve Umit Ozdag’m pazarlik giiciinii arttirmak. Bu utang verici
siyasal pozisyonun dzelestirisinin yapildigina sahit olmadik. Ciink{i mevcut durum
fasist tehlikenin degil milliyetciligin yiikselisi olarak goriiliiyor.

Ik diigme yanlis iliklendikten sonra gerisi yine yanlis gidecektir ve gitmekte-
dir. Segimlerde fagist (MHP-BBP) ve fasist kokenli/én fasist-proto fasist (Iyi Parti-
Zafer Partisi) partilerin yiikselisinin agiklanmasinda Tiirkiye halkinin zaten genel
olarak sagciliga ve milliyetcilige egilimli olduguna dair bir 6n kabul tekrarland:
durdu. Bu da son derece yanlistir. Diinya kapitalizminin biiyiik depresyonuna bagh
olarak tiim diinyada fasizmin ve proto-fasist hareketlerin yiikselisi olgusunu goz-
den kagirmaktadir. Yaganan olguyu, muhafazakarlagma egilimi ile, kiiltiirel kodlarla
vs. agiklamaya calisan sosyolojik yaklagimlar, fasist yiikselisin arkasindaki sinifsal
dinamigi ve simf ¢ikarlarii goz ardi etmektedir. I¢inde yasadigimiz donemde mil-
liyetcilik ve rke¢ilik, bilylik depresyonla birlikte artan ve keskinlesen sinif ¢eliskile-
rinin Ustlind orten, sinif ¢eliskilerinin yerine irklar-uluslar arasi geliskileri, yerliler
ve goemenler arasindaki ¢eligkileri yerlestirmeyi hedefleyen ve bu islevi goren bir
milliyetgilik ve irk¢iliktir.?® Burjuvazinin birbiriyle ¢eligki i¢indeki iki kampinin da
saflarina fasist ve proto-fasist partileri almasi, politika ve sdylemlerinde sovenizme,
fagizme ve diipediiz irk¢iliga son derece agirlikli bir sekilde yer vermesi iste bu
sinifsal ¢ikardan ileri gelmektedir.

Bu smifsal ¢ikarlar gormemek 6liimciil bir hatadir. Bu hataya diisenler burju-
vazinin bir kanadinin kendisini mesrulastirmak i¢in ortaya koydugu “demokrasi”
iddiasini ger¢ek zannederek fasist tehlikeye karsi gardin1 tamamen indirmistir. Bur-
juvazinin siyasi ajanlarinin 6znel olarak sdyledikleriyle nesnel ¢ikarlar1 arasindaki
celigkiyi yakalayamamis, bundan gerekli sonuglar1 ¢ikaramamistir. Mesele burju-
vazinin i¢ ¢eliskilerinden 6zgiirliikk, demokrasi vesaire beklemektir. Bunlar1 gectik
burjuvaziden kuvvetler ayriligi bile beklemenin rasyonel olmadigi bir donemdeyiz.

26 Iginde yasadigimiz dénemde on fasist hareketlerin yiikselisi olgusunun derinlikli analizi igin
bkz. Sungur Savran “Barbarligin Doniisii: 21. Yiizyilda Fasizm (2): On Fasizmin Yiikselisi”, Dev-
rimci Marksizm, say1 38, Ilkbahar 2019, s. 11-43.

41



Devrimei Marksizm 53-54

Neden? Ciinkii kapitalizmin biiyiik depresyonu burjuvazinin emek¢i ve yoksul halk
yigmlarin1 yonetmesini son derece giiclestirmekte, isyan ve devrim korkusu burju-
vazinin otokrasi, diktatorlilk, emperyalizm, savas yani her tiirden gericilik egilimi-
ni gliglendirmektedir. Bu sebeple Biden’dan Trump’a karsi, Macron’dan Le Pen’e
kars1 demokrasi bekleyenler hiisrana ugramistir. Tiirkiye’de Kiligdaroglu’ndan de-
mokrasi bekleyenlerin hiisrana ugramasi igin iktidara ge¢mesine dahi gerek kal-
mamistir. Se¢imin ikinci tura kalmasi yetmistir. Kiligdaroglu derhal Avrupa’da
yiikselen fasizmi kendine model alan Umit Ozdag’a kosmus, temsil ettigi smifin
bagrindan yiikselen fasizmi “Suriyeliler gi-de-cek” diye bilbordlara asmustur.

Ortaya “fagizme” karsi fasistlerle ittifak yapmak gibi absiirt bir politik yonelis
cikmustir. Sosyalistler, fagizmin gergek yiizlinii teshir etmesi gereken, Tiirkiye’de
fasist hareketin is¢i sinifina karst suclarini, patronlarin fasistleri grev kirici, em-
peryalistlerin kardes katili olarak kullandigini, NATO kontrgerillasinin en biiyiik
eleman kaynagi olduklarini anlatmalar1 gerekirken susmuslardir. Bu konuda tutum
almanin sosyalistleri kitlelerden koparacagini diistinmek tamamen yanlis olur. Tam
tersi dogrudur. Sosyalistler sinif miicadelesi i¢inde olduklarinda tiim bu partilere oy
veren is¢ilerle birlikte omuz omuza miicadele etmekte, miicadele i¢inde kazanilan
giiven sayesinde her tiirlii politik konuyu tartisabilmektedir. Sosyalistlerin hedefi
burjuvazinin hizmetinde olan fagist partiler ve yoneticileri olmalidir. Bu partilere
oy veren isci ve emekgiler degil. Halbuki tam tersini gozlemledik. Millet ittifaki’na
destek veren sol, fasist kokenli parti ve liderlere, sanki isci ve halk diismanligindan
tovbe etmis demokratlar muamelesi yapmis, Kiligdaroglu’nun “bozkurt” sembolii
ve “llkiicli” soylemlerle propaganda yapmasina ses ¢ikarmamaistir. Bu aymaz tutum
sol kitlede Cumhur Ittifaki’na oy veren ya da Sinan Ogan’a oy verip ikinci turda
Erdogan’1 destekleyen insanlara hakaret eden, onlar kiiclik géren bir yaklagimin
u¢ vermesine zemin olusturmustur. Bir kez daha kimlik politikas1 solu fel¢ ederken
gericilige can suyu olmus, gericiligin en u¢ ifadesi olan fasizm kitlesel bir destek
kazanmus, fasist sdylemler hegemonik bir etkiye kavusmustur.

istikrar kozu ve anlami

Bu basliklar segmen Kkitlesi iizerinde su ya da bu 6l¢iide etkili olmustur. An-
cak kitlelerin tercihine yone veren, sorunlarin ¢éziimiine yonelik vaatlerden ¢ok
kars1 taraf olarak goriilen odaktan duyulan korku ve endise oldu. “Nefes almak”,
“cehennemin kapilarini kapatmak™ gibi muhalefet sloganlarinin karsisinda Cumhur
Ittifaki yine “beka” yani varlik yokluk kavgasi sdylemine sarildi. Boyle bir ortam-
da istikrar beklentisi ya da madalyonun diger yiizii olan kaos korkusu baskin hale
geldi. Kapitalizmin biiyiik depresyon i¢inde oldugu, hayat pahaliliginin hanehalki
icin gelecegi dngdrmeyi imkansiz kildigi, hemen Karadeniz’in kuzeyinde niikleer
kiyamet tehlikesi iceren bir savasin yagandigi, Kafkaslar’da Ortadogu’da savag ve
catismalarin bitmedigi bir ortamda aksi diisiiniilemezdi. Ote yandan diizen siyase-
tinin odaklar1 bu ortamdan kendi sinifsal ve siyasal ¢ikarlarinin {izerini 6rtmek ve
kitleleri manipiile etmek iizere garpitarak yararlandi. istikrar olarak vadettikleri si-
yasal program gercekte emekgi halk ve ezilen kitleler i¢in esas kaotik olan gelecegi
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temsil etmekteydi.

Erdogan’in istikrar kozunun halkta bir karsilik bulmus olmasi olagandir. Bul-
mugstur da. Gerek iktidar gerekse de muhalefet cephesinde izlenen politikalarin,
benimsenen sdylemlerin, yapilan manipiilasyonlarin vb. mutlaka degerlendirilmesi
gerekir. Genel olarak se¢im degerlendirmelerinde bu tiir yaklasimlart goriiyoruz.
Biz de bunlara deginecegiz elbette. Ancak farkli bir yontem izlemeyi dneriyoruz.
Seg¢im siirecini bu yonleriyle degerlendirip Erdogan’in nasil ve neden kazandigini
anlamaya calismak, muhalefetin yanlislarii elestirmek vs. sagduyunun onerdigi
yol olarak karsimiza ¢ikiyor. Ama bu yol bizi sonuca ulastirmayacak. Clinki bu
sekilde Erdogan’in yine ve yeniden bir se¢imi daha kazandigini, tim ekonomik
sorunlara ragmen iktidarin degismeden kaldigini goriiyor ve bu durumu agiklamak
tizere yola ¢ikiyoruz. Peki gercekten bu siirecin sonunda iktidar degismeden kaldi
mi1? Bir an i¢in durun ve geriye bakin. Erdogan’in 21 yillik iktidar seriiveni kilgiksiz
bir tek parti iktidar1 olarak nitelenebilir mi? Iceride liberal sag ile, Giilen cemaati
ile, ordu ile, MHP ile iktidarin paylasildigi; bir donem Kiirt hareketi ile baska do-
nemde Avrasyaci milliyet¢i odaklarla ittifak yapilan dénemler goriirsiiniiz. O se-
beple analize tersten baslamak belki de daha dogru olacaktir. Cocuk dergilerinin
bulmaca eklerinde labirentler vardir. Kalemi alip baglangi¢c noktasindan ¢izmeye
baslamak belki eglencelidir ama dogru yolu bulmak i¢in yapmaniz gereken sey
basittir, kalemi ¢ikisa koyarsiniz ve geriye dogru ¢izersiniz.

Bu yontemle tiim bu siirecte olup biteni ¢ok daha iyi algilayabilecegimizi diisii-
niiyoruz. Belki Erdogan bir se¢im makinesi de degildir yenilmez de degildir. Hala
Cumhurbagkanidir ama yeni bir iktidar yapis1 kurulmaktadir. Belki Kiligdaroglu sa-
dece iflah olmaz bir “loser” degildir. iktidarin degismesinde ciddi bir rol oynamustir.
Belki de sorun ne simifsal ¢ikar1 ne de siyasi niyeti istibdadin devrilmesinden yana
olan Kiligdaroglu ve Millet ittifaki’nda degil ondan hiirriyet bekleyenlerdedir. Bel-
ki de “smiflar tabii ki 6nemlidir”, “simnif miicadelesi tabii ki esastir” diye baslayip
ama diye devam eden ciimleler kiilliyen yanlistir. Tarihin motoru durmamis, sinif
miicadeleleri rélantiye alinmamustir. Diizen siyaseti 0yle zannetmemiz i¢in tasar-
lanmistir. Her se¢im gibi bu se¢im de, her siyasal olay gibi bu olay da en temelde
sinif ¢eligkileri ile agiklanabilir ve miidahale ancak sinif siyaseti ile yapilabilir.

Gergek olan sinifsal kutuplagsmaydi ve halen de dyle. Bu gercegin yerine dii-
zen siyasetinin sahte kutuplasmasi gegirildi. Bir diisiinelim. Erdogan ben olmazsam
iilke batar dedi. Kiligdaroglu ise “tek adam rejimi” iilkeyi batirir dedi. Aslinda ikisi
de ayn1 seyi soyledi. Ve iki taraf da engin devlet tecriibesiyle aslinda iilkede bir
“tek adam rejimi” olmadigini biliyordu. Ama halkin iki kutuplu bir se¢im senar-
yosunda diizene kars1 degil de diizenin arkasinda saflastirilmasi daha kolaydi. Ge-
nelkurmayin, jandarmanin, polisin, MiT’in, kontrgerillanin aktér oldugu, Kog’un
Sabanci’nin Ulker’in Tosyali’nin ¢ikarlarinin, ABD’nin AB’nin Ingiltere’nin reka-
betinin belirleyici oldugu, darbelerin ve darbe tehditlerinin, cinayetlerin ve cinayet
tehditlerinin yontem olarak kullanildig: bir masanin mesruiyeti halk nezdinde sag-
lanabilir mi? Elbette ki saglanamaz. Nitekim emek¢i halkin bir tarafta “din, diya-
net, vatan elden gidiyor” diye, Obiir tarafta “fasizm, seriat geliyor” diye birbirine
karst bilendigi bir ortamda yeni iktidar belirlenmistir. Diizen siyasetinin anlattig1
hikayeye inanirsaniz demokrasi baska bahara kalmis ama vatan kurtarilmstir. Gel-
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gelelim gergek bambagkadir.

Muhalefet cephesinin ise “fagizm gelecek”, “seriat gelecek”, “cehennemin kapi-
lar1 agilacak” dedigi senaryo gergeklesmistir. Ama hayat muhalefet i¢in pek olagan
bigimde siirmektedir. Parti i¢i iktidar miicadelesi bile son derece medeni olgiitler
icinde stirmektedir. Ve diizen muhalefeti topyekin Mehmet Simsek’e kredi agarak
ekonomiye dncelik vermesi konusunda iktidara tavsiyelerde bulunmaktadir. i¢isleri
Bakanligi’ndaki yeni atamalar muhalif basinda (hatta sol basinda) biiyiik bir sempa-
tiyle haberlestirilmektedir. Siyasete bir anda hakim olan nese nereden gelmektedir?
Istikrar Erdogan’in yeniden secilmesiyle degil diizen siyasetinin el birligi ile tesis
edilmistir. Gegici olarak kesinlikle. Ama diizen siyasetinin nesesinin kaynag gecici
de olsa saglanan goreli istikrar havasidir.

Iktidar degismeden devam ediyor mu?

Ik gérmemiz gereken “istikrar” kozunun segmen iizerinde yaptig1 etkiden daha
onemli bir iglevi daha oldugudur. O da istikrar kozunun devlet aygiti tizerindeki
etkisidir. Erdogan’mn kalma ihtimalinin gitme ihtimalinin epeyce Oniine gegmesi
devletin i¢inde kdse kapmaca oynayan sivil-askeri kliklerin pozisyon aliglarin1 dog-
rudan etkilemis olmalidir. “Iktidar namlunun ucundadir”. 15 Temmuz darbe girisi-
minin ardindan yari-askeri bir karakter kazanmis olan mevcut istibdad rejiminde
iktidar olmak i¢in segmenin yiizde 50+1 oyunu almanin yeterli olacagini diisiinme-
mek gerekir. Daha ileri gidersek halkin yiizde 50+1’inin oyunu almak sdyle dursun
bu oyu almaya talip olmak icin bile devletin silahl1 ¢ekirdeginde bir karsiliginizin
olmasi gerekir. Kiligdaroglu nasil aday olmustur? Adaylik siirecinin dncesinde vi-
deolar ¢ekip “namuslu biirokratlar’a selam gondermesi, gelecekte yapilacak yar-
gilamalari isaret ederek milat agiklamas1,?’ kendisine ve gevresine siirekli yolsuz-
luk dosyalar1 ve ihbarlarin iletilmesi bu tiir bir karsiliga isarettir. Meral Aksener’in
Kiligdaroglu’nun adayliginin netlestigi altili masa toplantisindan 6nce kalkmasi ar-
dindan tekrar masaya donmesi sosyal medya tepkisi yliziinden mi olmustur? Daha
once Hakan Fidan ve Hulusi Akar’a tek bir telefon kadar yakin oldugunu ifade
etmis olan Aksener’in®® telefonu bu kisilerin temsil ettigi kurumlardan yetkili ve
etkili kimselerce aranmis midir? Kiligdaroglu’nun yiizde 1 dahi oy almasi beklen-
meyen Davutoglu’nu ittifaka dahil etmesi salt AKP tabanina seslenmek i¢in midir?
Davutoglu’nun Disisleri Bakanlig1 ve Bagbakanlik doneminde devletin 6nemli yer-
lerinde kurdugu iliskiler, MIT Baskan1 Hakan Fidan’la 6zel ve yakin iliskisi belki

27 Kiligdaroglu 16 Ekim 2022’de sosyal medyada yayinladig1 bir video ile devlet biirokratlari i¢in
su sozleri kullanmisti: “18 Ekim Pazartesi itibariyla bu diizenin illegal isteklerine verdiginiz tim
destegin sorumlulugu size de ait olmaya baslayacaktir. ‘Emir almistim’ diyerek bu kirli islerden
styrilamazsiniz. Size kanun dist her ne yaptiriliyorsa, pazartesi itibartyla durun. Bu illegal paralel
sistemlerden elinizi, eteginizi ¢ekin...

28 lyi Parti’den ayrilan ve daha sonra Zafer Partisi’ni kuran Umit Ozdag’in lyi Parti Istanbul il
Bagkani Bugra Kavuncu’nun FETO baglantili oldugu iddiasina karst Meral Aksener Habertiirk
kanalinda Fatih Altayl1’ya Teke Tek programinda roportaj vermis ve su sézleri kullanmisti: “Ozdag
bana gelip Kavuncu’nun FETO’cii oldugunu soyledi. Belge veremedi ve devletin bazi kurumlarin-
dan 6grendigini ifade etti. Ben de Hakan Fidan ve Hulusi Akar’1 resmi bigimde aradim. B&yle bir
sey yok dediler.”
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de ittifaka getirecegi oydan daha fazlasinm1 vadetmistir.?* Benzer bir yorum Ali Ba-
bacan-Abdullah Giil-Hulusi Akar ekseni i¢in de yapilabilir.*

Simdi se¢imin ardindan olusan tabloya bu gozliikle bir bakalim. Davutoglu ve
Babacan se¢imden sonra yeni iktidara yonelik muazzam derecede yapicit mesajlar
vermektedir. Erdogan’in yeni kabinesinde Davutoglu’nun kefil oldugu Hakan Fi-
dan Disisleri’ni, Yasar Giiler de Milli Savunma Bakanligi’n1 almistir. Abdullah Giil
yeni hiikiimet agiklanirken salondadir ve Erdogan kiirsiiden kendisine hususi ola-
rak tesekkiir etme ihtiyaci hissetmistir. Davutoglu’nun bir baska kefil oldugu isim
Ibrahim Kalin ise MIT’in bagina gegmistir. ibrahim Kalin yari-askeri rejim icinde
sadece Erdogan’in sozciiliigli gorevini yapmiyor, Hakan Fidan ve Hulusi Akar’la
da ¢ok yakin c¢alistyor ve beraber kritik yurt dis1 ziyaretlerinde yer aliyordu. Bu
noktada Hulusi Akar milletvekilligine gegerek yari-askeri rejim iginde resmi icraci
bir pozisyon almamis goziikmektedir. Ancak gorevi dogrudan onunla ayni ¢izgiyi
paylasan Yasar Giiler’e teslim etmistir.’!

29 Ahmet Davutoglu’nun Basbakanlig1 dsneminde MiT miistesar1 olan Hakan Fidan Haziran 2015
segimleri i¢in istifa ederek AKP’den milletvekili aday1 olmak istemis, bu girisimi Cumhurbaskani
Erdogan ile Davutoglu arasinda bir krize doniismiis sonunda Hakan Fidan MIT teki gorevinde
kalmisti. 2023 se¢im siirecinde de Davutoglu, Halk TV’de ¢iktig1 bir programda gelen soru iizerine
Hakan Fidan i¢in devletin kritik donemlerinde gorevini hakkiyla yiiriittigiine sahitlik ettigini ve
kendisine giiveninin tam oldugunu belirtmisti. Se¢imlerin ardindan Erdogan’in bakanlari agiklama-
siin ardindan ise eger kendisi Bagbakan olsayd:i kendisinin de Hakan Fidan’1 bizzat bakan yapa-
cagini belirtti. Davutoglu ayni goriismede Hulusi Akar yerine Milli Savunma Bakanligi’na atanan
Genelkurmay Bagkani Yasar Giiler i¢in de ayn1 sekilde bahsetti. Hakan Fidan ve Yasar Giiler, 2014
yilinda Giilen cemaatinin basina sizdirdigi meshur dinleme kaydinda Davutoglu ile birlikte olan ii¢
kisiden ikisidir. Diger kisi ise donemin Disisleri miistesar1 Feridun Sinirlioglu’dur. Davutoglu’nun
AKP’den uzaklastirilmis olmasina ragmen devlette etkinligini belirli diizeylerde siirdiirdiigiine dair
bir anekdot ise Davutoglu’nun Katar’da Ak Ipek’le goriistiiglinii yazan Fazil Duygun isimli bir
gazetecinin hemen ardindan gézaltina alinmasinin iktidar medyasindan Fuat Ugur, Fatih Tezcan,
Cemil Barlas, Erem Sentiirk, Ersoy Dede gibi isimler tarafindan Gelecek Partisi’nin (Davutoglu’nun
yani sira bilhassa Gelecek Partisi milletvekili Selcuk Ozdag’1 da zikrederek) sorumlu tutularak tar-
tigtirilmasidir. Bkz. Oda TV, “Yandaslarin Giindeminde Bu Gézalt1 Var”, https://www.odatv4.com/
siyaset/yandaslarin-gundeminde-bu-gozalti-var-14042033-182138.

30 Ali Babacan’m Abdullah Giil ile hususi yakinlig1 bilinen bir durumdur. Davutoglu ile birlikte ha-
reket etmeyip ayri olarak Deva Partisi’ni kurmasinda Giil’iin etkisi oldugu hatta bir donem Giil’iin
bu partinin bagina gegmesi de tartisilmisti. Kiligdaroglu’nun 2018’de yapilacak Cumhurbaskanligi
secimleri i¢in muhalefetin cati aday1 olarak Abdullah Giil’@i istedigi ve bunun i¢in ciddi goriismeler
yaptig1 biliniyor. Ancak 2018 se¢imleri 6ncesinde o donem bilfiil Genelkurmay Bagskani gorevin-
de olan Hulusi Akar yaninda Cumhurbaskani sozciisii Ibrahim Kalin olmak iizere bir askeri heli-
kopterle Abdullah Giil’in bahgesine inmis ve kendisini olas1 bir adayliktan caydirmisti. Abdullah
Giil ile Hulusi Akar arasinda Kayseri’de Necip Fazil ¢izgisindeki ahbapligin Ingiltere’de Exeter
Universitesi’ne uzanan hikayesi bu ikilinin siyasal Islamci camianin 6nemli isimlerinden Siikrii
Karatepe ve Fehmi Koru’yla beraber basina diisen fotograflari baglaminda epeyce tartisilmistir. As-
linda bu ifsa da degildi. 15 Temmuz’dan sonra Hakan Fidan yanina Hulusi Akar’1 alip yine siyasal
Islameiligin sembol isimlerinden Nuri Pakdil’i evinde ziyaret etmisti. Bu 15 Temmuz’un ardindan
yari-askeri rejimin insasinda énemli bir propaganda hamlesiydi. Yeni bir askeri darbe girisimi ol-
mustu, bilhassa AKP tabanindaki 28 Subat anilar1 depresmis ve ordunun siyasete miidahalesine
aleyhtar bir ruh durumu keskin ve yaygin bir hal almisti. Bu kosullar altinda yari-askeri rejimin
askeri kanadinda en 6nemli rolii iistlenecek olan ve orduyu sivil iktidarm dogrudan ortag: haline
getirecek Hulusi Akar’in bir Islamet oldugunun kitlelere anlatilmasi gerekiyordu. Daha sonra bu
propaganda faaliyetinin benzerini Ayasofya’nin ibadete agilis1 vesilesiyle Hulusi Akar ve Yasar
Giiler’in Giilen karsit1 bir Nur cemaati lideriyle goriintiilerinin basina servis edilmesinde de gordiik.
31 Bu devir teslimin ordunun dinamikleri agisindan &zel bir 6nemi oldugunu gérmek gerekir. Ordu
i¢in yari-askeri rejimde Milli Savunma Bakanlig: fiili Genelkurmay Bagskanligi roliinii Gistlenmis
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Ancak benzer bir durumu yari-askeri rejimin silahli-askeri kanadinin polis ve
jandarmay1 ydneten Igisleri Bakanlig1 icin sdyleyemiyoruz. Siileyman Soylu (daha
dogru bir ifadeyle Soylu-Agar ekseni) segimlerin ardindan tam anlamiyla tasfiye
edilmis durumdadir.’?> Uzun bir siiredir Soylu’nun hamisi roliinde gordiigiimiiz
MHP ve Devlet Bahgeli ise bu konuda tamamen sessizdir. Meclis Bagkanlig1 i¢in
sadece Soylu’nun degil Bahgeli’nin de siyasi hasmi gibi olan Numan Kurtulmus
aday yapilmistir. Bahgeli daha once ciddi sekilde karsisina ¢iktigi Kurtulmus’un
adaylig1 i¢in imza vermek zorunda kalmistir. Gorilintli dyledir ki, iki tur arasinda
cezaevinden salinan Hablemitoglu cinayeti saniklarinin (Levent Goktas ve digerleri
serbest birakilmig, dosyada tutuklu sanitk kalmamuistir) birakilmasinin® havug ve
MHP iizerinde Demokles’in kilic1 gibi sallanan Sinan Ates cinayeti davasinin ise
sopa etkisiyle Bahgeli artik oldukga diisiik bir profil sergileyecektir.>*

Bahgeli’nin segimlerin ardindan sdyledigi su ciimle ¢ok tartisildi: “Oniimiiz-
deki giinlerde cok sey degisecektir, her sey degisecektir. Oyle goziikiiyor. insallah
Tiirkiye degismez.” Basinda bu climleler iizerine ¢ok¢a yorumlar yapildi. Herkes
bu climlelerin sifresini kirmaya galisti. Devlet Bahgeli’yi bunca yildir taniyoruz

durumdadir. Yagar Giiler bu anlamda yetkiyi elinde bulunduracak olan kisidir. 15 Temmuz sonrast
orduda olusan fiili durum resmi emir komuta diizeninin digina ¢ikma egilimlerini epeyce bastirmis-
tir. Basarisiz darbe girisiminin ardindan ge¢miste ordu evlerinden eksik olmayan siyasi tartigma-
lar, powerpointle yapilan sunumlar vs. ordunun giinliikk yagsamindan ¢ikmistir. Herkesin potansiyel
ihbarci olarak goriildiigii, dolayistyla subaylarda apolitik bir kariyerizm egiliminin hakim oldugu
bir ortam s6z konusudur. Bdyle bir ortamda ordu iginde, Ergenekon Balyoz siireglerindeki tutumu,
15 Temmuz’daki saibeli pozisyonu, politik angajmanlart vb. dolayistyla ciddi bir hosnutsuzluk ve
giivensizlikle bakilan Hulusi Akar, elindeki “resmi” giicii kullanarak orduya hakim olabilmistir.
Ancak bu hakimiyetin kendisi orduda huzursuzluk kaynagi olmay1 stirdiirmiistiir. Simdi bu gii¢ Ya-
sar Giiler’dedir. Hulusi Akar’a gore ¢cok daha silik bir karakter sergileyen Giiler’in avantaji Hulusi
Akar gibi bir nefret objesi olmamasidir. Ordunun i¢inde Hulusi Akar’a dis bileyen, siyasi izdiisimii
lyi Parti’ye yakin diisen kesimler simdiden Yasar Giiler’e “FETO’cii olmadigi kesin olan komu-
tan” diyerek destek agiklamaktadir. Dolayisiyla Yasar Giiler ordu iginde istikrar saglama yoniinde
bir tercih olmustur. Ancak Yasar Giiler’in Hulusi Akar’la komutan ve yardimcisi seklinde tezahiir
etmis olan iligkisi 15 Temmuz sonrasindaki dénemin sirlariyla kolay kolay asilabilecek bir iliski
tarz1 olarak gorinmemektedir.

32 Siileyman Soylu milletvekili yapilarak kizaga ¢ekilmis, yerine ciddi sekilde ihtilaf yasadigi ve
kendisinden sonra gelmesini kesinlikle istemedigi Ali Yerlikaya I¢isleri Bakani olmustur. Hiikiime-
tin agiklanmasindan hemen sonra Soylu’nun yakin ¢evresinden polis seflerinin milyonlarca liraya
gece kuliipleri ve liiks tekneler aldigina dair haberler basina sizdirildi. Daha sonra ise Sarallar grubu
olarak bilinen ve Soylu tarafindan kollandig ileri siiriilen mafya grubuna operasyon yapildi ve gru-
bun lideri tutuklandi. Sarallar grubuna daha &nce de Istanbul polisinin bir operasyon yaptig1 ancak
Soylu’ya haber vermedigi, Soylu’nun bir giivenlik toplantisinda neden bana haber vermediniz de-
mesi lizerine ise “size bilgi verdigimiz her seferinde sizint1 oldu” cevabini aldig1 basina yansimisti.
Bu haber o dénem yalanlanmigsa da Soylu gorevi birakir birakmaz Sarallar grubuna operasyon
yapilmasinin sembolik manalari oldugu asikar.

33 Hablemitoglu cinayeti dosyasini istibdad cephesinin i¢ celiskileri baglaminda ele alan bir
yazi icin Gergek gazetesinin Agustos 2022 tarihli 155. sayisinda yayinlanan “Kim Yargilanacak?
Kim Yargilayacak? Nasil Yargilanacaklar?” baslikli yaziya bakilabilir. Yazi Ger¢ek gazetesinin
internet sitesinde de yaymlanmustir: https://gercekgazetesil.net/politika/kim-yargilanacak-kim-
yargilayacak-nasil-yargilanacaklar.

34 Bahgeli’nin geri ¢ekilmekle birlikte kendisiyle birlikte Cakici grubu gibi mafyatik-paramiliter
yapilari da belirli bir koruma altina almaya calisacag: diistiniilebilir. Bir siiredir yurt disina yerles-
meye calistig1 sdylenen Cakici se¢cimlerden aylar 6nce Yunanistan vizesinin reddedilmesi dolayi-
styla yaptig1 bir ¢ikisla giindeme gelmisti. En son se¢imin ikinci turu i¢in basina agiklama yaparak
Erdogan i¢in oy isteyen Cakici’nin bir slire giindeme gelmemeye calisacagi ve diisiik bir profil
sergileyecegi beklenebilir.
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artik. Bu adama Nostradamus muamelesi yapmanin bir alemi yok. Apagik soyliiyor
iste. Iktidar degisti. Biz de buna yol verdik/vermek zorunda kaldik. Sonumuz hay1r
olsun diyor!

Siileyman Soylu ve Mehmet Agar grubunun tasfiyesi siireci ya da Bahgeli’nin
bir miktar kenara dogru itilmesi tek basina bir iktidar degisikligine isaret etmez
elbette. “Tek adam rejimi” efsanesine inanirsaniz bunlarin hepsi zaten Erdogan’in
adami, oyuncu degisikligi yapan bir teknik direktor gibi birini oyundan alip digerini
oyuna sokuyor, oyuncularin sahadaki yerlerini, taktikleri degistiriyor diyebilirsiniz.
Sadece pandemi siirecinde Soylu’nun istifa edip tekrar géreve déonmesinde yasa-
nanlar1 hatirlarsaniz meselenin bu kadar basit olmadigini, Soylu’nun iktidar icin-
de nasil 6zerk bir gii¢ odagi halini almis oldugunu gorebilirsiniz.>* Hakan Fidan,
Erdogan’m sir kiipiim dedigi kisi. Peki Erdogan’in adami diyebilir miyiz? Oyleyse
neden Erdogan 15 Temmuz darbe girisimini “enistemden 6grendim” dedi? Ddne-
min Bagbakan1 Binali Y1ldirim, Hakan Fidan’a ulasamadigin ve izahat alamadigini
sOyleyerek adeta bu ismi sugladi. Neden 15 Temmuz’dan sonra Erdogan’a Hakan
Fidan i¢in goreve devam edip etmeyecegi soruldugunda “dere gecilirken at degisti-
rilmez” dedi? Belli ki Hakan Fidan Erdogan’in adami da at1 da degildir. iktidardaki
varligr ve yeri “tek adam” degil yari-askeri rejim olgusunun tezahiirtidiir. Yari-as-
keri rejim Erdogan’in “tek adam” goriintiisli altinda sadece ekonomi basta olmak
tizere sivil alanlara hiikkmedebildigi bir yapidir.3

Evet, Erdogan’in en fazla hiikkmiiniin gegtigi bu alanin merkezinde hig sliphesiz
ki ekonomi bulunmaktadir. Bu alanda da 6nemli bir eksen kaymasinin yasandigi
asikardir. Dolayistyla hepsini bir biitiin olarak analiz ettiimizde meselenin ikti-
dar igindeki basit koltuk kavgalarindan ibaret olmadigi da goriilecektir. Erdogan’in
Mehmet Simsek’in etrafinda olusturdugu ekonomi kurmay heyeti Islamci serma-
yenin siif i¢i rekabette stratejik iistiinliik saglamay1 umdugu “Tiirkiye modeli”nin
ileriye dogru kacgisinda bir duraklama ve geriye doniisiin habercisidir. Bu geriye
doniisiin temposunun ¢ok hizli olmayacagini beklemek gerekir. Bunun ilk sebe-
bi 2024 Mart ayinda yerel se¢imlerin yapilacak olmasidir. 2019 yerel segimleri
oncesinde izlenen para politikasinin bedelini biiyiik sehirleri kaybederek 6deyen
Erdogan buralart yeniden fethetmeyi oniine koymusken Mehmet Simsek’in elini
tamamen serbest birakmayacaktir. Dolayistyla bir siire boyunca tedrici bigimde faiz
artis1 gelecek, adim adim ilerlenecek, ama uluslararasi sermayenin sicak parasi-
ni1 lilkeye dolduracak kadar yiiksek bir faiz oranina hizla gelinmeyecektir. Merkez
Bankasi’nin faiz artirim siirecine girmesinin ekonomide daralma etkisini hafiflet-
mek iizere kamu bankalari seferber edilmeye devam edilecektir. Bu da kisa vadede

35 Soylu’nun istifasinin ardindaki siyasi geliskileri ayrintili sekilde ele Ger¢ek gazetesinin internet
sitesinde “Erdogan ve Soylu’nun Davas1” baslikli yazida ele almistik. Bkz. https://gercekgazetesil.
net/gundemdekiler/erdogan-ve-soylunun-davasi.

36 Bu yapinin askeri kanadi Bahgeli’nin siyasi himayesindeki Soylu-Agar grubunun kontroliindeki
i¢ giivenlik aygit1 ile Hulusi Akar ve Hakan Fidan ikilisinin hakim oldugu ordu-istihbarat arasinda
ikili bir yap1 gosterirken, segimlerden sonra bu yap1 Hakan Fidan-ibrahim Kalin-Yasar Giiler-Ali
Yerlikaya isimlerinin birlikte hareket ettigi bir odaga dogru mu déniigecek yoksa Erdogan, Ali Yer-
likaya ile birlikte askeri alana dogru iktidar alanini genisletmek i¢in hamleler mi yapacak bunu
izlemek gerekir. ilk YAS toplantisinda bilhassa Jandarma Genel Komutanlig1 biinyesinde yapilacak
atamalar bu agidan 6nemli olacaktir.
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sermayenin (Oncelikle Batici-laik sermayenin) talep ettigi mali disiplinin saglana-
mayacagini diisiinmemizi gerektirir. Iktidar 6zel bankalar {izerinde kredi muslukla-
rint agik tutmast igin baski kurmaya ¢aligacaktir. Yeni ekonomi yonetimi agisindan
Merkez Bankasi’nin basina getirilen ve ABD’deki kariyeri ile 6ne ¢ikan Hafize
Gaye Erkan c¢ok konusulmustur. Ancak bizce esas 6nemli atama Gaye Erkan’in
Merkez Bankasi’nin basia getirilmesi degil Sahap Kahvcioglu’nun Merkez Ban-
kas1 Bagkanligi’ndan BDDK’ya (Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu)
atanmasidir. Kavcioglu, Erdogan’in 6zel bankalar tizerindeki sopasi roliinii oynaya-
caktir. Ancak konu sermayenin ¢ikarlart oldugunda sopayla birlikte mutlaka havug
da olur. Gegtigimiz donemde 6zel bankalarin diisiik faizle portfoyiinii doldurdu-
gu devlet tahvilleri faiz artislariyla birlikte bankalar i¢in biiyilik bir zarar kalemine
doniisecektir. Erdogan ve Simsek’in getirecegi ¢ozliimiin banka zararlarinin devlet
biitcesinden karsilanacagi formiiller liretmek olacagindan siiphe duyulmamalidir.

Ozetle iktidar yapisinin kompozisyonunda ciddi degisiklikler olmus ve olmak-
tadir. Burjuvazinin en yakici talebi olan istikrart olabildigince saglamak iizere ya-
pilan degisikliklerdir bunlar. Bu degisiklikler Cumhur ittifaki’nin tercihiyle degil
ona gercek anlamda iktidardan diigme korkusu yasatan bir muhalefet cephesinin
basinciyla gergeklesmistir. Muhalefetin bu basinct yaratmasinda halkin iktidardan
duydugu memnuniyetsizlik kadar yari-askeri rejimin bu degisiklikleri isteyen ka-
natlarinin iki tarafli oynamasi da etkili olmustur.

Secim giivenliginin sinifsal boyutu

Bu asamada artik secim giivenligi konusunu genis bir perspektifie ele alabiliriz.
Ciinkii yazinin basinda belirttigimiz gibi biz se¢im giivenligi sorununu sadece se-
¢imlerdeki baskilar, usulsiizliikler ve hileler baglaminda ele almiyoruz. Neden tiim
bunlara gegit verildi? Bu soruyu soruyoruz.

Secim giivenligi belki de se¢im siirecinin en ¢ok tartigilan konularindan biriydi.
Millet ittifaki bilesenleri siyasi program olarak giiglendirilmis parlamenter sistemi
ortak payda olarak ilan ederken, pratik olarak da en bagindan itibaren se¢im giiven-
ligi konusunda ortak bir hazirlik i¢inde olduklarini vurguladilar. Altili masanin top-
lantilarinin hemen hepsinin ardindan mutlaka se¢im giivenligi i¢im komisyonlarin
olusturuldugu, ortak hazirliklarin yapildig: sdylendi. Segimlerden dnce CHP Genel
Baskan Yardimcist Oguz Kaan Salict Cumhuriyet’e verdigi demecte “Doguda da
Batida da haziriz. Hem giivenligi saglayacagiz hem de oylari artirip daha ¢ok vekil
cikaracagiz. Bu isi ilk turda bitirecegiz” diye konusuyordu.’” Millet ittifaki hazir
olmaliydi tabii ki. Ne de olsa Altilt Masa ¢ok erken bir asamada bir se¢im giivenligi
komisyonu olusturmustu ve bu komisyon 6 Haziran 2022°de yaptig1 basin toplanti-
sinda hazirliklarin1 Kasim ayinda yapilmasi muhtemel bir erken se¢ime gore plan-
ladiklarini agiklamist.*®

37 Cumhuriyet, “CHP’li Oguz Kaan Salic1 Se¢im Giivenligi Caligmalarint Cumhuriyet’e anlatti: 14
Mayis’a haziriz”, 28 Nisan 2023, https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/chpli-oguz-kaan-salici-
secim-guvenligi-calismalarini-cumhuriyete-anlatti-14-mayisa-haziriz-2075893.

38 Ayse Sayin, “6 Muhalefet Partisi Se¢im Giivenligi I¢cin Ne Yapacak?”, https://www.bbc.com/
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Secimler yapild bitti. ik tur se¢imlerinde binlerce sandikta muhalefetten higbir
gorevli bulunmadigi ortaya ¢ikti. Bu sandiklarda Erdogan agik fark atmisti. Tiirkiye
Isci Partisi 20 bin sandigin saibeli oldugunu agiklad: ve itirazda bulundu. Ancak
sandik giivenliginden dnce esas sorunun se¢men kiitiik ve listelerinin giivenliginde
oldugu tartisilmaya baslandi. Niifus artis sayisindan daha fazla, hem de iki kat fazla
segmen sayisinda artig oldugunu ortaya koyan aragtirmalar miikerrer segmen ol-
duguna isaret ediyordu. 2007°de adrese dayali niifus kayit sistemine gegildiginden
beri niifus artisindan daha fazla sayida se¢men artis1 yasaniyordu. 2009°dan beri
parmak boyasi kaldirilmisti ve segcimlerde miikerrer oy sadece segmenlerin kimlik
kartlar1 ve 1slak imzalartyla kontrol edilebiliyordu. 2023 secimlerinde niifus artisi
ile segmen sayist artigi arasindaki fark 6,7 milyona ulagmisti ve bunun mantikl bir
izahini yapan heniiz ¢ikmadi.** Bu konu gazeteci Murat Agirel tarafindan da giin-
deme getirildi. YSK’nin 2018 ile 2019 arasinda 4,9 milyon yeni segmenin oy kul-
lanacagima dair agiklamasina dikkat ¢eken Agirel, toplam se¢men sayisinin da 4,7
milyon arttigin1 sdyleyerek bu donemde dlen insanlarin segmen kayitlarindan di-
siriiliip diistiriilmedigini sordu. Bu déonemde yaklasik 450 bin olan yillik ortalama
oliim sayis1 toplam se¢gmen sayisindan 4 yilda 1,8 milyona yakin kisinin ¢ikartiimis
olmasi gerektigi anlamina geliyor.*

Sandik giivenligine dair bir sene dncesinden 6zel bir komisyon kurarak iddialt
hazirliklar yaptigini ne siiren Millet Ittifaki’nin segmen listelerindeki bu anormal-
likleri fark etmemesi s6z konusu dahi olamaz. Nitekim bu konuda esas kapsamli
calismay1 yapan Fiisun Sarp Nebil hem bu ¢aligmanin sonuglarini siyasi partilerle
paylastigin1 séylemis hem de bu konudaki iddialar1 19 Eyliil 2022°de bir internet
sitesinde yayinlanan Bagimsiz Tiirkiye Partili Mustafa Pak ile yaptigi soylesiyi ka-
muoyuna agik sekilde paylasmis.*! Bunu gegtik, CHP Trabzon Milletvekili Haluk
Peksen, Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii’niin agikladig1 verilerde cok
sayida 6lmiis vatandasin yastyor goriindiigiinii tespit etmis ve bu konuda meclise
bir soru onergesi sunmus.* Niifus artisindan daha fazla artan segmen sayisi, mii-
kerrer segmen kaydi yapilmasini, hayali segmen kaydi diizenlenmesini, dliimlerin
se¢men kaydindan diigiiriilmemesini vb. usiilsiizliikleri diisiindiiriiyor. Bu durumun
gozle goriiliir sekilde 2007°de baslamasi, 2010 Anayasa referandumu i¢in Fethullah

turkce/haberler-turkiye-61704520, 6 Haziran 2022.

39 Bu konuda kapsamli bir aragtirma i¢in bkz. Fiisun Sarp Nebil, “Se¢men Sayist Niifusa Gore
Neden 6,7 miyon fazla”, https://yetkinreport.com/2023/05/24/secmen-sayisi-nufusa-gore-neden-
67-milyon-fazla/, 24 Mayis 2023.

40 Halk TV’deki canli yayinda iddialarini ortaya koyan Murat Agirel’in konuyla ilgili bazi gérsel
grafiklerle birlikte yaptig1 tweet paylagimi igin https://twitter.com/muratagirel/status/16609677835
11863301?s=21&t=fokvDGWGNK gsnzsFW jZQ.

41 Soz konusu sdylesi igin bkz. https://turk-internet.com/mustafa-pak-son-10-yilda-nufustaki-artis-
8-2-milyon-ama-secmen-artisi-16-6-milyon/. )

42 Peksen konu ile ilgili agiklamasinda s6yle diyor: “Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan aciklanan Alt-Ust Soy Bilgileri kayitlarma gore en uzun yasayan insanlar Tiirkiye’de.
Diinya rekoru ne kelime. Niifus idaresine gére bizden habersiz iki yliz sene yasayan biiyiiklerimiz
var. Giiliip gegiyoruz ancak gercek su ki; se¢im hileleri bu kayitlar iizerinden yapildi, bu kayitlar
tizerinden 6liilere oy kullandirild1.” Soru dnergesinin tam metninin de yer aldig1 haber i¢in bkz. Oda
TV, “Oliilere Oy Mu Kullandirilacak”, https://www.odatv4.com/guncel/olulere-oy-mu-kullandirila
cak-26021834-133873.
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Giilen’in meshur “dliileri mezardan kaldirip evet oyu kullandirmak lazim” dedigi,
olii, miikerrer ya da sahte segmenlerin oy kullanmasinin 6niine gegecek yontem-
lerden biri olan parmak boyasinin da 2009°da kaldirilmis olmasi son derece ciddi
emareler. Hayatin olagan akisi ile uyusmayan segmen sayisindaki fazlalik hakkinda
Y SK’nin da baska herhangi bir devlet kurumunun da higbir agiklamasi yok. Ancak
esas onemli olan bu konuda YSK’y1 ve devleti sikistiran herhangi bir muhalefetin
de olmayisidir.

Sahte se¢gmen iddiasinin {izerine gitmeyen, parmak boyasinin geri getirilmesi
konusunda dahi 1srarc1 olmayan muhalefet peki ne yapmistir? Se¢im ve sandik gii-
venligi meselesini, oylarin sayiminin kontrol edilmesine odaklanan sandik miisa-
hitligine ve 1slak imzali tutanaklarinin takibine indirgemistir. Sahte se¢men kayd1
s6z konusu ise bu sekilde belirlenmis bir sandik gilivenligi stratejisinin hicbir ise
yaramayacagi agiktir. Miikerrer oy kullanilmasini 6nlemeyen, miikerrer kullanilan,
oliintin yerine kullanilan vb. oyun en fazla dogru sayilmasini ve kayda gegirilmesini
saglayan bir yontemdir bu. Ayn1 sekilde segimde gorevlendirilmis kamu personeli-
nin, gorevli oldugu sandikta oy kullanmasi uygulamasi da, miikerrer oy kullanimi-
nin Oniinii agmustir. Islak imzali tutanaklarla buna da mani olmak miimkiin degildir.

Se¢imden sonra 1slak imzali tutanaklarla kayitlar arasindaki tutarsizliklar tespit
edilmistir ancak bu tutarsizliklar biiyiik cogunlugu ile oylarin sisteme yanlig giril-
mesinden, bir partinin oyunun diger partiye yazilmast gibi durumlardan ibarettir.
iki giin boyunca sosyal medya 1slak imzal1 tutanaklar {izerinden “hile” iddialariyla
calkalanmusg, biiylik bir tartigma baslamistir. Ancak bu tartismalar yanlig yere odak-
landig1 i¢in se¢imin mesruiyetinin sorgulanmasi sdyle dursun, iktidarin saibe id-
dialarinin asilsizligina dair propagandasini gliglendirmistir. Varilan yerde itirazlar
sonuca baglanmis, gerekli diizeltmeler yapilmis ve 1slak imzalardaki tutarsizliklarin
se¢imin sonucunu etkileyecek diizeyde de olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bu sandik gii-
venliginin saglanmasini énemseyen kitleler i¢in de moral bozucu ve irade kirict bir
islev gérmiistir.

Secim gecesi benzer bir islevi Anadolu Ajansi disinda se¢im sonuglarina dair
verileri agiklayan Anka Ajanst ve muhalefeti destekleyen Halk TV, Telel vb. ka-
nallar oynamistir. Anadolu Ajansi son donemdeki tiim segimlerde ve referandumda
sonuglari iktidar cephesi lehine olan verilere dncelik vererek agiklamaya baglayarak
sistematik bir manipiilasyon yapiyor. Bu manipiilasyon ile muhalif sandik gorev-
lilerinin kaybettik diisiincesiyle yilginlik yasayarak gorev yerlerini terk etmesinin
ve boylece usulsiizliik yapilmasinin kolaylastigi iddia ediliyor. Bu segimde Anado-
lu Ajansi ile birlikte Anka Ajansi da sonuglar1 agiklamaya baglayinca bu manipii-
lasyon etkisi ilk etapta kirilmig gibi goriindii. Ik basta Anadolu Ajansi Erdogan’1
onde gosterirken Anka Ajansi Kiligdaroglu’nu 6nde gosteriyordu. Zamanla her iki
ajansin verileri de orta yerde bulustu. Bu siirecte Millet Ittifaki adina Mansur Ya-
vas ve Ekrem imamoglu’nun ¢ikip énde ve kazanmakta olduklarini agikladiklari-
n1 gordiik. Zaman gegtikce onlar da agiklama yapmaz oldular. Sonuglarin ilaninda
da meselenin kullanilan oylarin sayilmasi iizerine yogunlastigint vurgulamaliyiz.
Yani eger sahte segmen, miikerrer oy vb. oldu ise bununla ilgili Anadolu Ajansi ile
Anka Ajansi’nin verileri arasinda ya da CHP’nin ya da lyi Parti’nin 1slak imzali
tutanaklari sisteme girmesiyle elde ettigi verilerde bir farklilik yaratmast miimkiin
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olamazdi. Sonugta dyle de oldu. Ve iktidar cephesi galibiyetini fiilen muhalefete
tescil ettirerek mesruiyetini perginledi. Aslinda bir biitiin olarak bakildiginda Millet
Ittifak1’nm yapmis oldugunun 2018 segimlerinde Muharrem Ince’ nin “adam kazan-
di” demesinden bir farki yoktu.

Millet ittifaki son derece iddiali oldugu se¢im giivenligi konusunda en son nokta-
da “bozacinin sahidi sirac1” konumuna gelmistir. Bu asla siirpriz olarak goriilemez.
Millet ittifaki bu gidisatin en agik sinyalini Erdogan’in Anayasa’ya aykiri sekilde
liclincii doneminde aday olmasina “hodri meydan” diyerek en biiyiik hukuksuzlugu
bastan kabul ederek vermistir. Tamamen Cumhur Ittifaki’nin isine yarayacak sekil-
de diizenlenen se¢im yasasinin, yine Anayasa’ya aykir1 bigimde, kabul edilmesinin
iizerinden bir y1l gegmeden yeni se¢imde gegerli sayilmasina da onay vermistir.
Bu yeni yasa ittifak modelinde 6ngordiigii degisiklikle kii¢iik partileri milletvekili
¢ikarmak igin biiyiik partinin listesine girmeye zorlayan, yani tabir uygun diiserse
muhalefetteki ittifaklarin i¢ine nifak tohumlart serpen bir nitelik tasiyordu. Bunun
olumsuz etkileri sadece Millet Ittifaki’nda degil Emek ve Ozgiirliik Ittifaki iginde
TIP ve HDP arasinda yasanan gerilimde de goriildii. Bu konuda ilk asamada daha
tutarli ve kararli bir itirazda bulunan TIP olduysa da onlar da hizla mevcut duru-
mu kabullenip istibdadin belirledigi kurallar i¢inde -ve iktidarin her dedigini yapan
YSK’nin hakemliginde- miimkiin olan en iyi sonucu almak iizere ‘“normal” bir se-
¢im kampanyasina basladi. Hukuksuz dayatmalarinin sineye ¢ekilmesiyle baslayan
secim siirecinin istibdad rejimi tarafindan her tiirlii sopali se¢im pratigi ile siirdiiriil-
mesi beklenmeliydi ve dyle de oldu.

Millet ittifaki’nin sandik giivenliginin teminat1 olma iddiasindan bozacini sahi-
di siract olma roliine gegisinin temelinde de yine sinifsal ¢ikarlar yatmaktadir. Tablo
aciktir. Istibdad cephesi segimleri istedigi gibi dizayn etmistir. Segcmen kiitiikleri-
ni, propaganda siirecini, se¢ime girecek partileri, muhalefetin bilesimini ve nihayet
Imamoglu’na agilan siyasi davay diisiiniirsek, Erdogan’in karsisina gikacak adayi
bile! Istibdad cephesi tiim bunlari hiikiimet olanaklarini, silahli devlet teskilatini ve
yargi glictinii kullanarak gerceklestirmistir. O halde secim giivenligi iddiasinda ola-
nin bu giicilin karsisina var olan durumu degistirecek baska bir giicle ¢ikmasi gere-
kir. Bu gli¢ mesruiyet dairesi i¢inde bakildiginda emekgi halkin kitlesel seferberligi
disinda bir sey olamaz. Ancak emekgi halkin kitlesel siyasi seferberligi burjuvazi
i¢cin en biiyiik kabustur. Millet ittifaki’nin arkasindaki sinifsal giic olan Batici-laik
burjuvazi Erdogan’in en kati, liyakatsiz, Bat1’dan uzaklasan, Islamc1 sermayeyi kol-
layan, anti-demokratik vs. iktidarini dahi emekgi halkin sandiklarda, meydanlarda
hiirriyet i¢in seferber olmasina, fabrikalarda isgilerin bu seferberligin pargasi olup
Ozgiiven kazanarak taleplerinin dogrudan pesine diismesine yegler. Mesele budur.
Dolayistyla Millet ittifaki en bastan secim giivenligi konusunda istibdad cephesiyle
tayin edici bir hesaplagsmaya girmeyi planlamamastir.

Secim giivenligi hakkindaki iddiali agiklamalari, tersine bu tiir bir hesaplagma
olasihiginin éniinii en bastan kesmek icindir. Millet Ittifaki, sistematik olarak kitle-
lerin bagimsiz iradesini dumura ugratacak sekilde sandiga giiven asilamistir. Bunu
Erdogan ya da Bahgeli yapamazdi. Siileyman Soylu “sandik giivenligi bize emanet”
dediginde halkin bundan ¢ikartacagi mana belliydi. Dolayisiyla burjuvazinin farkli
fraksiyonlar1 arasinda son derece sert gegecek bir segim kavgasinin sermaye diize-
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nini tehdit edecek bir noktaya gelmeyisinde belirleyici rolii Millet ittifaki oynadi.
Millet ittifaki’nin secim giivenligine dair 6zgiiveninin tek bir gercek¢i dayanag:
varsa o da bu konuda yaptiklari teknik hazirliklarda degil istibdad rejiminin i¢inde-
ki uzantilarinda aranmalidir. Millet Ittifaki’nin istihbaratta, orduda, emniyette var
olan uzantilar1 gelismeler i¢inde Erdogan’in ciddi sekilde geriye diismesi halinde,
ayni sinifsal reflekslerle hareket edebilir ve Cumhur ittifaki’nin sermaye diizenini
tehlikeye diislirecek maceralara girismesine mani olabilirdi. En son raddede YSK
bile dahil olmak iizere boyle bir durumda devlet icinde kendini bu tiir bir maceraya
atacak insan bulmak zor olabilirdi.

Ozetle sonugtan geriye dogru baktigimizda net bir sekilde tek ciimleyle sunu
soyleyebiliriz: Millet ittifaki halki kandirdi! Ancak kananlar iginde ne yazik ki
yine sosyalistler de vardi. Sosyalist hareket meseleyi salt Erdogan karsitlig1 ola-
rak ele alarak Millet Ittifaki’n1 bu konudaki dogal miittefiki olarak gordii. Millet
ittifaki’nin sylemine teslim olarak se¢im giivenligini sinifsal degil teknik bir konu
olarak ele ald1. Devrimci Is¢i Partisi bu noktada farkl1 bir tutum alarak sosyalistleri
burjuvaziden bagimsiz bir se¢im giivenligi cephesinde bulugsmaya ¢agirdi. Zira se-
¢im gilivenligini saglamak {izerine se¢im Oncesi, sirast ve sonrasinda bir kitle sefer-
berligi orgiitlenmesi gerekecekse bu burjuvazinin siyasi giicleriyle birlikte degil on-
lara ragmen hatta onlara kars1 yapilmak zorundadir. sin bir bagka boyutu da sudur.
Burjuvazi kendi hesaplasmasi icinde kitleleri manipiile de edebilir. Birtakim gayri
mesru girisimlere zemin olusturmak iizere provokasyonlara da girigebilir. Bunlari
bosa ¢ikartmak da sinifsal ve siyasal bagimsizligi gerektirir.*?

43 Devrimei Isci Partisi’nin bu dogrultuda yaynladigi “Diizen Siyasetinden Kopun! istibdadi Yen-
mek, Halkin Iradesini Savunmak, Kardes Kavgasina Kars1 Cikmak I¢in Birleselim!” baslikli bil-
dirinin ilgili bolimiinii buraya aktarmak anlamli olacaktir: “Istibdad cephesinin iktidara tutunmak
icin secim siirecinde her tiirlii provokasyona ve manipiilasyona basvurabilecegi aciktir. Bunlarmn
orneklerini simdiden goriiyoruz. Bu provokasyon ve baski ortaminda diizen siyasetinden bagimsiz
bir odak olusturmak daha da 6nemli hale gelmektedir. Diizen siyasetinin iki burjuva odag: disindaki
ittifaklar bu siirecte bilhassa da sandik giivenligi konusunda ve halkin iradesinin gasbedilmesi teh-
likesi karsisinda bagimsiz bir merkez olusturmalidir. Kime oy vermis olursa olsun halkin oylarinin
sandikta gasbedilmesine, sandik disinda da halk iradesinin bastirilmasina, halkin bir kardes kavga-
sina siiriiklenmesine engel olmak ancak bu sekilde miimkiin olur.

Sandiga ve oylara sahip ¢ikmak i¢in diizen muhalefetiyle ortak hareket etme diistincesi de Altili
Masa’nin Cumhurbaskani adayini destekleme diistincesi kadar yanlis olur. 2015°te 7 Haziran 1 Ka-
sim arasinda saldir1, suikast ve bombalamalar halki sindirip pasifize ederken diizen siyasetinin mu-
halefet cephesinin nasil sustugunu ve AKP ile igbirligi arayigina girdigini unutmadik. Baskanlik sis-
teminin dayatildig1 miihiirsiiz referandumun diizen partilerince nasil sineye ¢ekildigini unutmadik.
Adalet ylriiylisii yapan Kiligdaroglu’nun yiirliyiis biter bitmez kazandig1 prestiji Abdullah Giil’ii
ortak aday olarak parlatmak i¢in kullanmasini unutmadik. Kendini ayn1 bugiinkii gibi Erdogan’a
kars1 tek aday olarak sunan Muharrem Ince’nin se¢im gecesi “adam kazandi” diyerek beyaz bayrak
¢ekmesini unutmadik. Diizen siyasetiyle birlikte halkin iradesi savunulamaz! Halkin iradesi ancak
diizen siyasetinden bagimsiz olarak savunulabilir. Bugiine kadar farkl ittifaklarda bulunan giigler
secimler konusunda ortak bir tutumda bulugmasa dahi mutlaka sandik giivenligi ve halkin iradesi-
nin gaspt tehlikesi konusunda, halkin iradesinin savunulmasinda ve kardes kavgasina kars1 is¢ilerin
birligini halklarin kardesligini ytlikseltmekte birlik olmalidir!

Devrimci Is¢i Partisi bu diisiince ve degerlendirmeler 15131nda bir kez daha diizen siyaseti disin-
da sosyalistler basta olmak tizere is¢i sinifindan, emekgi halktan ve ezilenlerden yana tiim giic-
leri Cumhurbaskanligi adayligindan sandik giivenligine kadar diizen siyasetinden bagimsiz bir
odak olusturmaya cagirmaktadir!” https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/dip-bildirisi-duzen-
siyasetinden-kopun-istibdadi-yenmek-halkin-iradesini-savunmak-kardes_kavgasina.
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Ancak eger secim giivenliginin sinifsal bir boyutu yok diye diistiniiyorsaniz bun-
lar1 mesele etmezsiniz. Mesele teknik ise o halde Millet ittifaki ile sandik giivenli-
gini birlikte saglamak gerekecektir. Millet Ittifaki bilesenlerinin 1,3 milyonu CHP
iiyesi olmak tizere toplam 2,5 milyon civarinda iiyesi vardir. Teknik bakis agisi ile
toplam iiye sayis1 100 bini bulmayan Emek ve Ozgiirliik Ittifaki ile Sosyalist Giig
Birligi’nin ayr1 bir se¢im giivenligi hazirlig1 yapmast makul goziikkmeyebilir. Ama
mesele teknik degildir igte. Se¢im giivenligini ger¢ekten savunanla savunmayan bir
olur mu? Sosyalist partilerin sandik miisahitlerine “CHPlilerle Tyi Partililerle pas-
lasin” demek bir secim ve sandik gilivenligi politikasi olabilir mi? Bu tutarsizligin
vardig1 trajikomik nokta Sol Parti’nin CHP’ye c¢agr1 yaparak sandiklara migahit
yerlestirmekte agiginiz varsa biz orada sandikta dururuz diyerek iki tur arasinda
“merak etme burasi bizde” diye bir kampanya baslatmasidir.** 1,3 milyon iiyesi olan
CHP’nin ag181 degil niyeti yoktur!

Sosyalistler ne yapmamahydi?

Bir kez daha temel tezimizi tekrarlayalim. Se¢im déneminde toplumun giinliik
yasaminda belirleyici olan ¢eliski emek sermaye ¢eliskisi oldugu halde segim siire-
cinin siyasi kamplagmasinin burjuvazinin kendi i¢ ¢eliski ve catismalar1 oldugunu
kanitlartyla birlikte gdstermis bulunuyoruz. Bu durumu tersine ¢evirmek merkezine
is¢i sinifini alan, sermayeyle ¢atisan bir sinif siyaseti ile miimkiin olabilirdi. Buna
yapabilecek siyasi 6zneleri diizen siyaseti iginde aramak bosunadir. Bu potansiyel
sadece siyasetin sosyalist kanadinda bulunabilirdi. Ancak sosyalistler bu se¢im sii-
recinde sadece is¢i sinifindan uzak kalmadilar, sosyalizmi de ¢oktan terk etmis bir
goriintii ¢izdiler. Emek ve Ozgiirliik Ittifaki ile Sosyalist Gii¢ Birligi’nin her ikisi de
bu tablonun pargast olmustur.

Emek ve Ozgiirliik ittifaki’nin merkezinde HDP’nin bulunmasi dolayistyla sol
liberalizmin bu ittifakin ana dogrultusuna hakim olmasi normaldi. Oyle de oldu.
Tiirkiye Isci Partisi’nin yan1 sira Emek Partisi, Emek¢i Hareket Partisi, Toplumsal
Ozgiirliik Partisi, Sosyalist Meclisler Federasyonu gibi HDP bileseni olmayan par-
tilerin ittifaka katilmasi tersi yonde bir etki yaratmadi. Aksine bu sosyalist partiler
de smif siyasetinden giderek uzaklasarak sol liberal ¢izgiye teslim oldular. Emek
ve Ozgiirliik Ittifaki’nin politik platformu birakin sinif ¢eliskisini merkezine almay1
birgok noktada CHP’nin dahi gerisine diistii.*® Tiirkiye Isci Partisi ayr listelerle
segime katildiysa da politik programu itibariyla Emek ve Ozgiirliik Ittifaki’nin ge-
nelinden farkli bir profil ¢izmedi.

44 Cumhuriyet, “Sol Parti’den CHP’ye cagri: ‘Biz Gider O Sandiklarda Dururuz, Aciginiz
Varsa Soyleyin’, https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/sol-partiden-chpye-cagri-biz-gider-o-
sandiklarda-dururuz-aciginiz-varsa-soyleyin-2081958; ayrica Sol Parti’nin s6z konusu bildirisi igin
bkz. https://solparti.org/SecimGuvenligi. ]

45 Emek ve Ozgiirliik Ittifaki’nin siyasal pozisyonunun daha kapsamli bir elestirisi DIP Politbiiro-
su’nun “Sermayeden ve Emperyalizmden Kopmadan Emegin ve Ozgiirliigiin Ittifaki Kurulamaz”
baslikli bildirisinde yapilmustir. Bildiriye www.dip.org.tr internet sitesinden ve su linkten ulasilabilir.
https://gercekgazetesil .net/dip-bildirileri/dip-politburo-bildirisi-sermayeden-ve-emperyalizmden-
kopmadan-emegin-ve-ozgurlugun.
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Sosyalist Gii¢ Birligi, SIP-TKP geleneginden gelen TKP, TKH ve Devrim Ha-
reketi ile ODP’nin devaminda kurulan Sol Parti’den miitesekkil bir ittifak olarak
sahneye ¢ikt. Gelgelelim SGB, EOI’den sadece laiklik vurgusu ile ayrilabildi.
SGB’nin siyasi konumlanigi sinifsal bir ayrismaya tekabiil etmedigi gibi “sosya-
list” sifat1 da sosyalizmin bir kimlik olarak savunulmasinin 6tesine ge¢medi. Zira
Sosyalist Gii¢ Birligi politik ¢ikisini yaparken, smif ¢catismasimin en yakici sekilde
yasandig1 ekonomik alanda, sosyalizmden ziyade sol Keynesgilige isaret eden mug-
lak bir kamuculuk savunusu yapiyor, ekonomiyi yeniden tasarlamak gibi orta yolcu
formiiller kullantyordu. Haliyle Sosyalist Gii¢ Birligi’nin politik platformunda is¢i
sinifinin ad1 dahi gegmiyordu. Isci sinifi kiigiik burjuva sosyalizminin tipik bir 6zel-
ligi olan “emekgiler” ve “emekg¢i halk” gibi kavramlarin iginde eritilmisti.*®

Sosyalistlerin nasil boyle bir noktaya geldigini de agiklamak gerekiyor. Bunun
icin yanlis iliklenen ilk diigme tizerinde yogunlasmak gerekir. Bu da Cumhur ve
Millet ittifaklariin karsisinda ayr1 bir Cumhurbaskan1 aday1 ¢ikartmamaktir. Bu
tutum diizen siyasetine politik teslimiyete giden yolun ilk adimidir. Ciinkii se¢imin
esas ve belki de biraz daha ileri gidersek tek 6nemli maddesi Cumhurbagkanligi se-
¢cimidir. Clinkii mevcut sistemde Cumhurbagkani yiiriitme yetkilerini iizerinde top-
lamistir. Bunun anlami agiktir. Kendisini toplumun yasadig: herhangi bir sorunun
¢Ozimi i¢in alternatif bir odak olarak sunmak isteyen her kim olursa olsun bunu
ancak Cumhurbaskanhigina aday olarak gerceklestirebilir. Yani hem TUSIAD’mn
aday1 olan Kiligdaroglu’nu desteklemek hem de isci sinifinin ¢ikarlarina dayanan
bir sosyalist politikay1 savunmak miimkiin degildir. Bunu yapmaya calisirsaniz ger-
¢ekei bir politika izlemis olmazsiniz. Ancak mesele daha vahimdir. Kiligdaroglu’nu
desteklemek sosyalist siyasetten tiimiiyle vazgegmek, sinif siyasetini de siyasi pers-
pektifin tamamen disina atmak anlamina gelmistir. Burjuvazinin sinif ¢ikarlarinin
zaten bunu gerektirdigini soylemistik. Dolayisiyla Erdogan’in isine gelecegini bile
bile Millet ittifaki siyasal odagi ekonomi alaninin digina gekmistir. Peki sosyalistle-
ri tutan nedir? Kiligdaroglu’dur!

Bu asamada agiklayict olmasi agisindan sozii bu politikanin sahiplerine birak-
mak en dogrusu olacaktir. Tiirkiye Isci Partisi Genel Bagkam Erkan Bas ilk turdan
Millet ittifaki adayina destek vermek gerektigini savunurken bunu sdyle gerekce-
lendiriyor: “2018 secimlerini yasadik, sdyle bir algi olustu: Cok aday ¢ikarsa Tay-
yip Erdogan ilk turda kazanamaz, ikinci turda da muhalefetin hangi aday: kalirsa
hep beraber ona oy veririz. 1lk bakista giizel goziikiiyor ama pratige indigimizde
muhalefetin adaylari iktidar karsit1 bir siire¢ yerine birbirleriyle ugrastilar. Mesele
ikinci tura kim kalacak yarisina dondii. Arada ger¢ek gorevimizi unuttuk ve Tayyip
Erdogan kazand1.” Bu agiklama ¢ok acik bir politik tutumdur. Tiirkiye Isci Parti-
si son derece net bir sekilde gercek gorevin Erdogan’in kaybetmesi oldugunu or-
taya koymaktadir. Diger her seyi bu goreve tabi kilmaktadir. Burada muhalefetin
adaylarinin birbiriyle ugragmasi elestirilmektedir. Gelecege yonelik yapilan neri
de bellidir, muhalefet birbiriyle ugrasmamalidir. Bir muhalefet partisinin iktidara

46 Sosyalist Gii¢ Birligi’nin daha kapsamli bir elestirisi DIP Politbiirosunun “Sosyalist Giig Birligi
Yeni Bir Iki Bugukuncu Cephe Olmamali” baslikli bildirisinde yapilmistir. Bildiriye www.dip.org.
tr internet sitesinden ve su linkten ulasilabilir: https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/sosyalist-
guc-birligi-yeni-bir-iki-bucukuncu-cephe-olmamali.
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kars1 politika tiretmesi ve bu politikalara agirlik vermesi anlasilir. Ama muhalefet
partilerinin birbiriyle ugragsmasinin telin edilmesi ne manaya geliyor? Muhalefetin
burjuva partilerinin burjuvazinin ve emperyalizmin ¢ikarlarina dayanan politikala-
riyla bir is¢i partisi nasil ugrasmaz?

Ugrasmaz ve ugrasmayacaktir da ¢iinkii TIP’in kendine ve muhalefete bictigi
tek gercek gorev “Erdogan’in kaybetmesi”dir. Yani tiimilyle es anlamli olmak tizere
gorev Kiligdaroglu’na kazandirmaktir. O halde Kilicdaroglu’nun oy kaybetmesine
neden olacak hicbir sey yapilmamalidir. Kiligdaroglu’nun NATO’culuguna, TUSI-
AD’¢1ligina, is¢i diismanligina, kidem tazminatini kaldirmay1 programina almasina
ses ¢ikarilmayacaktir. Devam edelim, siyasal Islamciliga verdigi tavizlere ses ¢ika-
rilmayacaktir. Bitti mi bitmedi. ikinci turda Kiligdaroglu “baharlar gelecek” liberal
demagojisinin yerine “Suriyeliler gi-de-cek” fasist demagojisini geg¢irdiginde, fa-
sistlerle bakanlik pazarlig1 yaptiginda, Kiirt halkinin iradesine kayyim kelepgesi-
ni vurma politikasina ortak oldugunda sus pus olunacaktir. Ne de olsa matematik
ortadadir!

Bir kez daha soyleyelim ki “biz Kiligdaroglu'na oy veriyoruz ama programina
giiven oyu vermiyoruz” demek agik bir carpitmadir. Bigimsel olarak Cumhurbas-
kanlig1 secimi yiirlitmeyi dogrudan belirleyen se¢imdir. Zira hiikiimet meclisten
¢tkmamakta, dogrudan Cumhurbagkani tarafindan kurulmaktadir. Dolayisiyla da
parlamenter sistemde mecliste yapilan giiven oylamas: artik yoktur. Giiven oylama-
st iki turlu bigimde ve dogrudan Cumhurbaskanligi se¢imi sirasinda yapilmaktadir.
Kiligdaroglu’na oy vermek demek, Kiligdaroglu’nun programi olarak ilan ettigi
Millet ittifaki’nin mutabakat metnine giiven oyu vermektir. Ama diyorlar ki: “Biz
bu secimi bir referandum olarak goriiyoruz, o sebeple tek adama dayali bagkanlik
rejimine karsi parlamenter sisteme gegisi istedigimiz i¢in Kiligdaroglu’na oy veri-
yoruz.” Bu iddia da bostur. Yukarida Kiligdaroglu ve Millet Ittifaki’nin parlamenter
sistem vaadinin siyasi igeriginin ne oldugunu, dahasi parlamenter sisteme gegis va-
adinden Once fiilen daha sonra da Kiligdaroglu’nu ortak aday ilan eden 12 madde-
lik deklarasyonda resmen nasil vazgegtiklerini agikladik. Millet Ittifaki, biz parla-
menter sistem igini ¢ikmaz ayin son persembesine biraktik, partisiz Cumhurbagkant
fikrinden bile vazgectik dedi ama sosyalistler referandum edebiyatini birakmadi.
Kiligdaroglu “devri sabik yaratmayacagiz” diye bas bas bagirdi. Helallesme dedi
durdu. TIP ise “yargilanacaksiniz” soziinii segim propagandasmin ana slogani ha-
line getirdi. “Yargilayacagiz” da degil. Yargilanacaksiiz! Simdi belki milletvekili
oldugu i¢in dokunulmazligi olan Siileyman Soylu degil ama polis i¢indeki adamlari
yargilanacak. Bu hi¢ de uzak bir olasilik degil. O zaman bu politikanin kulaga gel-
digi kadar radikal bir politika olmadig1 herhalde goriilecektir. Bu ¢izgi bastan sona
sinif igbirlikgiligidir.

Bu sinif isbirlik¢isi pozisyonun solun genelini de yansittigi agiktir. “Yargila-
nacaksiniz” sOylemi “gonderecegiz”, “gidecekler” vs. tiirlii ¢esit formlarda piya-
sada dolagmistir. Ancak tiim bu sloganlarin tek bir sonucu olmustur o da Millet
Ittifak1’na kars1 siyasal miicadelenin sola yasaklanmasidir. Kiligdaroglu sovenizmi
ele aldiginda dahi Emek ve Ozgiirliik ittifaki’nin ii¢ maymunu oynamay siirdiir-
mesi bunun en ileri drnegidir. En agik ifadesi ise Sol Parti’nin tutumudur. Malum
“Erdogan kaybetsin” demek Kiligdaroglu kazansin diye ¢alisalim demekle aynidir.
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Sol Parti burada da durmamis Alper Tas’m agzindan “Oniimiizdeki dénemin ik-
tidar1 Millet ittifaki’dir, Sol Parti de onun devrimci muhalefeti olmaya adaydir”
diyerek tiim solun utangac sekilde burjuvazinin kuyruguna takilmasinin en agik ve
net formiilasyonunu yapmigtir.*’

Kiligdaroglu'na oy verme politikasinin simif igbirlik¢i icerigi ortaktir. Bu poli-
tikay1 izleyenlerin gerekg¢elendirmelerindeki utangaglik diizeyinde fark vardir sa-
dece. Ornegin Tiirkiye Komiinist Partisi de Kiligdaroglu’na oy ¢agris1 yaparken,
TiP’e ya da aym ittifakta oldugu Sol Parti’ye gore ¢ok daha elestirel bir tutum
benimsemistir. TKP se¢im tutumunu agikladig: bildiride Millet ittifaki igin sunlari
sdylemektedir: “Millet ittifak1, arkasina AKP’yi yillar dnce iktidara tasiyan yerli ve
yabanci sermayenin destegini alan, laikligi ve Cumhuriyet degerlerini sdzde bile
olsa savunmayan, diinyaya NATO’cu bir perspektifle bakan bir olusumdur.” Ne
kadar sert ifadeler degil mi? Simdi bdyle sdyleyince oldu mu? Bu sekilde burju-
vazinin adaymi destekleme, o adayin kuracagi hiikiimete giiven oyu verme gercegi
degisti mi? Ayni ifadeleri bir de sdyle okuyalim: “Arkasina AKP’yi yillar 6nce ik-
tidara tastyan yerli ve yabanci sermayenin destegini alan, laikligi ve Cumhuriyet
degerlerini so6zde bile olsa savunmayan, diinyaya NATO’cu bir perspektifle bakan
bir olusumun aday1 Kiligdaroglu’na oy veriyoruz!” Hayir biz boyle demedik mi
diyeceksiniz? Herkes inanmak istedigine inanmakta 6zgiirdiir. Ama sosyalizmde
giinah ¢ikartma diye bir kurum yoktur!

Solun Kiligdaroglu’na destek politikasinin sinifsal karakteri

Sosyalistlerin ¢ogunlugu Kiligdaroglu'nu kazara desteklemedi. Bu tutum ga-
yet bilingli olan ve siireklilik arz eden bir politik stratejinin iiriiniiydii. Ozgiirliik,
demokrasi, nefes almak vs. hangi ad altinda ve gerekgeyle savunursaniz savunun
mevcut toplumsal diizeni ve siyasi rejimi iyilestirmek i¢in burjuvazinin i¢inde ileri-
ci bir kanat aramak ve desteklemek sosyalist hareket icinde kokeni oldukga eskiye
dayanan bir stratejik yonelistir. Sungur Savran, teshisi “menseviklesme” olarak en
net bigimiyle koymus bulunmaktadir.*® Bu teshisi bu sekilde koymak son derece
onemlidir. Zira mensevizm stratejik bir yonelis olarak hakim olduktan sonra “bu
secim o secim degil”, “bu kez son” vs. gibi ifadelerin hepsinin iginin bos olacagi
anlagilir. Sosyalist hareket mengevizmden kopmadike¢a, yani burjuvazinin bir ka-
nadina su ya da bu gerekceyle bel baglamaktan vazgegmedikg¢e ayni seyleri tekrar
tekar yasayacagiz.

Marksizmden kopan sol diinya ekonomisinin i¢inde oldugu biiyiik depresyonu

47 Alper Tas’in devrimci muhalefetten bahsettigini tabii ki gérmezden gelmiyoruz. Ama bu olasi
“devrimei muhalefetin” nasil bir seye benzeyecegini gormemiz icin Millet Ittifaki iktidarini gor-
memize de gerek kalmamistir. Sol Parti’nin 6nde gelen isimlerinden Hayri Kozanoglu da Birgiin
gazetesinde Kiligdaroglu’nun kemer sikma programini makro ekonomik dengenin saglanma-
st baglaminda desteklemis, NATO’cu ve Avrupa Birlik¢i dis politikayr da mevcut siyasete gore
ehveniser olarak nitelendirmistir. Bkz. https://www.birgun.net/makale/14-mayis-secimi-neden-
onemli-435587.

48 Sungur Savran, “Tirkiye Sosyalist Hareketinde Mengeviklesme”, Gergek, 164. say1i, Mayis
2023. https://gercekgazetesil .net/politika/turkiye-sosyalist-hareketinde-menseviklesme.
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kavrayamiyor. Diinyay1 algilamak i¢in Marksist sinif analizine degil makro eko-
nomik analize yaslanirsaniz -ki solun iktisadi yaklagimina hakim olan yaklagim
budur- solculuk adina varabileceginiz en uzak menzil sol Keynescilik olur, buna
“kamuculuk” diye solcu bir ad taksaniz da gercek degismez. Sonugta Marksizmi
terk ettiginizde burjuvazinin krizden iktisadi politika tercihleriyle ¢ikabilecegini
zannedersiniz. Burjuvazinin iicretleri arttirarak toplam talebi genisleterek krizden
¢ikabilecegini diisiinen ama burjuvalar bunu bir tiirlii anlayamadigini, sosyal de-
mokratlara bir kulak verseler her seyin ¢ok giizel olacagina inanan safdil solcularin
sayisi ne yazik ki haddinden fazla. Burjuvazinin devrimdeki roliinden falan bah-
setmiyoruz. Bu anlamda Lenin’in demokratik devrimde burjuvazinin roliine dair
Menseviklerle yaptigi polemigin dahi ¢cok ama ¢ok gerisindeyiz. Sola hakim olan
politik atmosferde soru “devrim stratejimiz ne olacak™ degil! Artik devrimden bah-
sedene neredeyse deli goziiyle bakiliyor, “devrim olmayacak o kesin de kim bize
nefes aldiracak ona bakalim” havast hakim.

Oysa Marksist analiz bize depresyon doneminde burjuvazinin ekonomi politi-
kasinda emek tizerinde baskiyi arttirma, tlicretleri diisiirme, esnekligi ve kuralsizlig
arttirma egiliminde olacagini, burjuva siyasetinde de otokratik, militarist, emper-
yalist ve nihayet fasist unsurlarin baskin hale gelecegini gostermektedir. Yani sinif
miicadelesi yoksa ekmek de yok hiirriyet de! Dolayisiyla da burjuvazinin herhangi
bir kanadinin kendini nasil demokratik, 6zgiirliik¢ii, sosyal adaletci vs. adlandirdi-
ginin bir énemi yoktur; i¢inde bulundugumuz ¢agda burjuvazi gericilik demektir.
1848’den itibaren devrimci nefesi ¢oktan kesilmis olan burjuvazi 21. ylizyilda artik
insanligin nefesini kesmektedir. Bu emperyalist barbarliga kars1 sadece gericilik de-
gil devrimler de giindemdedir. Burjuvazi diinya ¢apinda isyan sigortasi tartisirken,
sistem riski yani bir biitiin olarak kapitalist sistemin yapisini sarsan krizler sermaye
siifinin giindeminin basina oturmusken sosyalistler devrimin asla olamayacagina
adeta iman etmis gibi davranmaktadir.

Bu patolojik durumun da izahi tabii ki sinifsaldir. Sosyalistler Marksizmden ve
is¢i siifindan es zamanl olarak uzaklagsmislardir. Bugiin sosyalist hareketin izledi-
gi siyaset bilyiik oranda modern kii¢iik burjuvazinin ve egitimli yar1 proletaryanin
ruh haliyle ortiismektedir. Modern kii¢iik burjuvazi, yiiksek egitim gerektiren sag-
lik, hukuk, finans, bilisim alaninda uzmanlagmis, vasifli emegini hizmet iiretiminde
kullanip tirtinlinii satarak nispeten yiiksek gelir elde ederek yasamini siirdiiren sinif
katmanini, yari proletarya ise yine yiiksek vasifli emeginin {iriiniinii degil vasifil
zihinsel emekei giliciinii iicret karsiligi satan ancak her an kii¢lik burjuvaziye dahil
olma olasilig1 ve genellikle yine benzer bir konumda olan ailesinden elde ettigi gelir
ve transferlerle klasik proleterden farkli olarak emek giiciinii satmadan da yasayabi-
lecek olan bir sinif katmanini ifade etmektedir.*’

Modern kiigiik burjuvazi ve egitimli yar1 proletarya birbiriyle gegiskenligi yiik-
sek olan ve siyasal pozisyonlarina burjuvazi ve proletaryanin arasinda kalmis ol-

49 Bu smif katmanlarim ayrimtili bir tanimlanmasi ve genel olarak toplumsal siiflarin Mark-
sist tasnifi igin bkz. Sungur Savran, “Siniflar1 Haritalamak: Siniflar Birbirinden Nasil Ayrilir?”,
Devrimci Marksizm, say1 6, Ilkbahar-Yaz 2008. Ayrica bu sinif katmanlarmin politik ve ideolojik
yonelimlerinin analizi i¢in bkz. Sungur Savran, “Bencillik Cag1”, Devrimci Marksizm, say1 50,
Bahar-Yaz 2022. s. 33-71.
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maktan kaynaklanan bir gelgitli ve orta yolcu tavrin hakim oldugu bir genis toplum-
sal katmandir. Sosyalist hareketin goreli olarak en fazla gii¢ sahibi oldugu sosyal
orgiitleri goziiniizlin 6niline getirmeniz yeterli: Meslek odalar1, Tabip odalari, Ba-
rolar, Egitim-Sen’in iiniversite subeleri vb. Ama metal, petrokimya, tekstil, gida
sendikalar1 degil! Elbette bu katmanlar yine de proletaryayla bir dizi ortak paydada
rahatlikla bulusabilir. Ancak ayni hizla uzaklasabilir de. Modern kiiciik burjuvazi
ve yar1 proletarya i¢in ¢ok 6nemli olan Avrupa iilkelerinden vize alma kolayliginin
proletarya acisindan hemen hemen hi¢ 6nemi yoktur mesela. Hayat tarzina iligkin
meseleler proletaryanin saflarinda oldugundan ¢ok daha rahatsiz edici olmaktadir
bu ara katmanlarda. Proletarya i¢in sinif miicadelesi giinliik hayatinin bir pargasidir.
En dogrudan sinif giindemleri onun bir numarali giindemidir. Bir akademisyen i¢in
ise proletarya, sosyolojik bir aragtirma nesnesinden ibarettir. Bir avukat, miithendis
ya da doktor i¢in de proletaryaya bakis cok benzerdir. Ama en 6nemlisi modern kii-
¢lik burjuvazi ve egitimli yar1 proletarya ile is¢i sinifi sehirlerin farkli semtlerinde
yasamaktadir. Mesela bu acidan Tiirkiye Isci Partisi’nin biiyiik sehirlerde en yiiksek
oy aldig1 semtlere bakmak yeterli olacaktir. Ayn1 durum her iki ittifakin bileseni
olan sosyalist partiler i¢in de ii¢ asag1 bes yukar1 gegerlidir.

Ozetle modern kiigiik burjuvazi ve yar1 proletarya smifsal konumu itibariyla
kimlik siyasetine yatkindir, proletarya ise smif siyasetine. Bunun tipik bir 6rnegi
olarak, is¢i siifinin tanimlanmasi {lizerine bir ara oldukga popiiler olan bir tartis-
maya bakabiliriz. Is¢i kime denir sorusunun nasil bir kimlik tartismasi eksenine
cekildigine ibretle sahit olduk. Mehmet Aslantug, irfan Degirmenci, Ali Ronay
gibi popiiler isimlerin aday yapilmasimin TIP’in is¢i partisi olmasiyla geliski i¢inde
olduguna dair sorulara, TIP temsilcileri genel olarak su minvalde cevap verdiler:
“Sizin is¢i tamminiz yanhs”. Isci sadece tulum giymis, kash, biyikl1 sanayi iscisi
tipolojisinden ibaret degildir. Genel anlamda emegi ile ¢alisan herkes is¢idir.

Burada Mehmet Aslantug’un g¢iftlik sahibi ve lokanta patronu olmasini, Ali
Ronay’1n yine bir lokanta sahibi olmasini vs. tartisacak degiliz. Zira mesele bu de-
gildir. Marksistler i¢in {liyelerinin ya da yoneticilerinin sinif konumu 6viiniilecek
ya da utanilacak bir sey degildir. Ancak solculugu ve sosyalistligi bir kimlik ola-
rak gorenler partinin bir yoneticisinin ya da milletvekili adaymin kiigiik burjuva
olmasindan utanirlar. Marksistler agisindan proletaryanin 6nemi kapitalizm iginde
tretimdeki konumu ve sinifsal ¢ikarlari acisindan nesnel olarak tek devrimci smif
olmasi1 ve bu smifin tiim toplumu etrafina toplayacak potansiyel giicii tiretimdeki
konumundan almasidir. Devrimciler hangi siniftan gelirlerse gelmis olsunlar esas
olan kapitalist topluma ve burjuva devletine karsi miicadeleleridir. Sinifsal konum
bu miicadeleye engel oldugunda ya da zarar verdiginde giindeme gelir. Bu anlamda
kendi partimden &rnek vermek gerekirse DIP’in burjuvalari {iye almama, sirketler-
den bagis kabul etmeme ya da burjuvalar1 aday1 géstermeme ilkesini benimseyen
orgiitsel cizgisinin sinif miicadelesinin geregi oldugunu sdyleyebiliriz.

Yine bir Marksist acisindan iiretim siirecinin (6rnegin bant sisteminin) is¢i si-
nifinin Orgilitlenmesini kolaylastiran yapisi, is¢i sinifinin ge¢imini saglamak igin
pratik hayatta kolektif davranmaya egilimli olmas1 devrimci bir potansiyel olarak
degerlendirilir. Ancak ayn1 nesnel kosullar bir is¢inin kimlik olarak solculugu ya
da sosyalistligi benimsemesi i¢in hicbir 6zel ortam sunmaz. Marksistler igin bu
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bir sorun tegkil etmez. Zira bir kisi eger sinif hareketi i¢indeyse en muhafazakar
kimlikli is¢ilerin bile sinif miicadelesinde nasil dncii karakter ortaya koyabildigini
gormiistiir. Iscilerin sagcihiga kars1 solculugu tutmasa dahi reformcu, uzlasmaci,
orta yolcu tutum ve tavirlara karsi her zaman devrimcilige ve devrimci politikaya
daha yatkin bir ruh hali tasidigina tanik olmustur. Marksist bir parti i¢in is¢ilesmek
devrimci miicadele i¢in ihtiya¢ duyulan yegane giice ulasmak iizere mevzilenmek
anlamini tagir. Cozim tiim gii¢ ve olanaklar1 sanayi havzalarinda ve fabrikalarda
orgiitlenmek icin seferber etmektedir. Kimlik¢i sosyalizm igin ise is¢i olmak ahlaki
bir mesele gibi gortiniir. Bulunan ¢éziim de kii¢iik burjuvanin hayat tarzina uygun-
dur. Gebze’lere Cerkezkdy’lere tasinmaya gerek yoktur. Aslinda hepimiz is¢i degil
miyizdir?

Kimlikgi bir kiigiik burjuva sosyalisti i¢in is¢i sinifinin muhafazakarligi sosyo-
lojik bir analiz konusudur. Toplumsal ger¢eklik, proletaryay1 kazanmadan ve mii-
cadeleye gecirmeden herhangi bir ilerici donilisiimiin olamayacagini siirekli olarak
-ve sadece Marksistlere degil herkese- hatirlatir. Bu sorunun pesine diisen en sa-
mimi kiiclik burjuva sosyalisti dahi Marksizmi kilavuz edinmedigi miiddetce sagci
proletaryay1 solcu olmaya ikna edecek sihirli sozciikleri bulmaya ¢alisir durur. Ge-
nellikle varilan sonug solculugu muhafazakar bir sosa bulayarak, radikal yonlerini
torpiileyerek is¢i sinifina ya da genel olarak yoksul halka sunmaktir. Olmaz. Higbir
zaman tutmaz ve tutmayacaktir da. Bu ¢abalar sonu¢ vermediginde kazanma kaygi-
sinin diismanliga doniismesi an meselesidir.

Bu olguya ¢ok ac1 bir sekilde muhalif saflarda depremzedelere yonelik suglayici
tutum ve davraniglarda tanik olduk. Deprem bdlgelerinde Erdogan’a ve Cumhur
Ittifaki’na verilen oylar bu insanlara muhalif ¢cevreden hakaretler yagdirilmasia
vesile oldu. Bu hakaretlerin igerigini zikredip elestirmeyi bile ziil kabul etmek ge-
rekir. Ancak kimlikgiligin batakligini gdstermesi agisindan sunlari hatirlatmak ye-
terli olacaktir. 2020°de Izmir Seferihisar depreminde yasanan yikim ve Sliimlerin
ardindan Izmir ahalisinin oy verme davranisinda anlamli bir degisiklik olmus mu-
dur? Ya da AKP’ye/MHP’ye vs. oy veren insanlar1 hakir gérenler Hatay’in CHP’li
Belediye Baskani i¢in istifa talebinde bulunmus mudur? Cevap bellidir. Tiim bun-
lara yapilan yardimlarin karsiliginda muhalefete oy bekleyenlerin, oy vermeyenlere
hakaret edenlerin, iktidarin sosyal yardim politikasini riisvetcilikle suglamas: da
abestir. Ciinkii besbelli yaptiklar1 yardimlara kendileri de bir siyasi riigvet goziiyle
bakmaktadir.

Sosyalistler ne yapmaliydi?

Buradan Kiligdaroglu’na oy vermenin Erdogan’in yenilmesi i¢in yegane yol
olduguna dair iddianin, Kiligdaroglu’na oy vermemenin Erdogan’a yarayacagina
dair yayilan kotiictil efsanenin ne kadar yanlis ve i¢i bos oldugunu gorebiliriz. Bir
kere sosyalistlerin potansiyel CHP ve Kiligdaroglu segmeni olarak goriilmesi zaten
kendi bagina bir skandaldir. Sosyalistler neden kendine sosyal demokrat diyen bir
burjuva partisinin dogal se¢gmeni olsun? Sosyalistlerin sosyalist oldugu i¢in potan-
siyel CHP se¢meni kabul edilmeleri sdyle dursun bir sosyalistin sosyalist oldugu
CHP’ye oy vermeyecegi varsayilmalidir. Ornegin Devrimci Is¢i Partisi onciillerini
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de katarsak tarihinin hi¢bir asamasinda CHP ya da tiirevi partilere oy vermemis, oy
cagrisinda da bulunmamustir. Ancak DIP ne yazik ki artik istisnadir. Sosyalist hare-
ketin on yillardir CHP ve tiirevlere yedeklenmesinin vardig1 yer budur. Ancak esas
biiyiik skandal bu degildir. Kiligdaroglu’na oy vermemenin Erdogan’a yarayacagini
iddia edenler icin sosyalistlerin hitap ettigi kitlenin miidahale edilmedigi takdirde
AKP (hatta MHP) kitlesi olabilecegi ihtimali akillarina bile gelmeyen bir olasi-
liktir. Gergekten de Kadikdy’de, Cankaya’da, Karsiyaka’da siyaset yapryorsaniz
bdyle bir durumla karsilasmamis da olabilirsiniz. Oysa Gebze’de, Cerkezkoy’de,
Izmit’te, Kocaeli’de bu durum bir istisna degildir. Hatta simif ¢aligmasi yapan sos-
yalistlerin esas giindemidir. Biiylik sorun sudur ki bu ¢alismanin i¢inde olan sosya-
listler kiigiik bir azinliktir. Bu ¢alismayi1 yapan ve siyaseten Kiligdaroglu’nu destek-
lemeyen ve sinif siyaseti glidenler ise bizim gibi azinligin da azinligi durumundadir.
Biz ¢alismamizin Erdogan’a yaramadigimi biliyoruz. Tersinin oldugunu goniil ra-
hatligryla soyleriz. Ama daha fazlasini da sdyleyebiliriz. Sosyalistler govdeleriyle
Kiligdaroglu’nun ardina gegecegine smifa yonelse ve alternatif bir odak olustur-
sa Erdogan, Kiligdaroglu’ndan ¢ok daha fazla oy kaybederdi. Zaten Erdogan’dan
uzaklasan oylar Sinan Ogan’lara Muharrem Ince’lere gitmezdi.

Erdogan ve Kiligdaroglu burjuvazinin farkli sinifsal fraksiyonlarinin g¢ikarlari-
n1 temsil etmekle birlikte Erdogan’in insasinda bas rol oynadigi istibdad rejimini,
burjuvazinin parlamenter bigimlere daha fazla alan acan rejimleriyle ayni kabul et-
miyoruz elbette. Biz istibdad rejimine son vermek ve hiirriyet alaninda kazanimlar
elde etmek icin burjuvaziye giivenilemez diyoruz. Yar1 yolda birakirlar diyoruz. Is-
tibdada karsitliklar: emekgi halka diismanliklar yaninda hig kalir diyoruz. Istibdad
yenmeye ne giicleri ne de niyetleri var diyoruz. Bu sebeplerle Kiligdaroglu’na oy
vermek yanlist1 diyoruz. iki tarafi da esit gordiigiimiiz icin degil.

Izlenmesi gereken yolu da sdyle tarifliyoruz. Sosyalistler sinif siyasetini esas
almal1 ve burjuvaziden bagimsiz bir odak olusturmalidir. Sinif siyaseti demek hem
MUSIAD’in hem TUSIAD’in ¢ikarlariyla karsi karstya gelmek demek. Sinif si-
yaseti demek istibdadin Bati karsiti demagojisini gergek ve sert bir emperyalizm
ve NATO karsithigr ile desifre etmek demek. Bu politikay: izlemek Erdogan’a oy
veren, Cumhur Ittifaki’na kimlik olarak yakn olan is¢i, emekgi ve yoksul kitlelerle
bulusmak, onlarin nezdinde bir alternatif haline gelmek demek. Sosyalistler Millet
Ittifaki’nin pesine takilmayip da ayri bir ortak Cumhurbaskani adayi ile ¢iksalard
iddia ediyoruz ki Erdogan’in se¢imi kazanmasi herseye ragmen ¢ok daha zor olur-
du. Ama kazansa da kaybetse de bugiin Sinan Ogan ve Zafer Partisi’nin elde ettigi
pozisyonun fagizmin yelkenlerine doldurdugu riizgar kesmek, sinif miicadelesini
iilkenin giindemine tagimak biiyiik bir stratejik kazanim olacakti.

Erdogan yine kazanabilirdi. Ama karsisinda umutsuzluk ve hayal kiriklig iginde
yataklara diismiis ve toplumun yiizde 52°sine nefret duygulariyla zehirlenmis bir
muhalif kitle yerine her iki taraftan da is¢i ve emekgilerin destegini ya da en azin-
dan dikkatini ¢ekmis bir odakla ilerliyor olacaktik. Hi¢ degilse yiizde 48 Erdogan’a
kars1 ¢ikti ezikligi ile degil her iki tarafa da seslenebilmenin, diizen siyasetinin yliz-
delerine sigmamanin, biz ¢ogunlugun ¢ikarlarini savunan tek odagiz diyebilmenin
Ozgiiveni ile siyasete agirlik koyabilecektik. Kiligdaroglu kazanmis olsaydi da bur-
juvazinin saflarinda olugan derin yarig1 iyice genisletecek bir ig¢i ve emekei sefer-
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berligi i¢in biiyiik bir gii¢ biriktirilmis olacakti. CHP’liler grev yapanlara AKP’ye
hizmet ediyorsunuz diye saldirdiginda AKP degil bu sosyalist odak giiclenecekti.
CHP emperyalizme ve NATO’ya utang verici bir teslimiyet sergilediginde emekgi
halkin tepkisi siyasal Islamc1 ve milliyetci bir demagojiye sogrulmak yerine sosya-
list odagin anti-emperyalist ¢izgisine dogru akabilecekti. Bunlar bir dl¢iide spekii-
lasyon olarak goriilebilir. Ancak degildir. Hem bugiin burjuvazinin pesine takilma
politikasinin sefaletinde hem de her seye ragmen, algak goniillii giiclerle ama ka-
rarlilikla stirdiirdiigiimiiz sinif siyasetinin is¢i sinifinda karsilik bulmasinda saglam
kanitlarimizin oldugunu diisiiniiyoruz.
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Bir IHTIiLAL OLARAK MiLLi MUCADELE

Savran bu kitapta epey bir putu kirmaya yoneliyor. Milli Miicadelenin 19 Mayzs
1919dan 6nce baslamis oldugunu, Kuvay1 Milliye olarak bilinen giiglerle Ankara
hiikiimetinin askeri giiglerini 6zdeslestirmenin yanlishgini kanitlariyla gosteriyor.
Mustafa Kemal'in ta Sakarya Meydan Muharebesine kadar Milli Miicadele’nin
tartisilmaz lideri haline gelmediginin altini ¢iziyor. En 6nemlisi, Sovyet Rusyanin
miicadelenin kazanilmasindaki roliiniin vazge¢ilmez oldugunu ortaya koyuyor.
Basta Mustafa Suphi olmak iizere Tiirkiye Komiinist Firkasrnin énderlerinin,
Ocak 1921de katledilmesinin gergek faili hep belirsizlik tagimistir. Savran bu
kitapta ayn1 zamanda bu cinayetin failini tarihi bir belge temelinde agikliyor.

432 Sf.

Yordam Kitap

B YordamKitap @ YordamKitap @ YordamKitap www.yordamkitap.com
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Sungur Savran

Ingiliz The Economist dergisinin “y1lin en dnemli segimi” olarak andig1 segimler
sona erdi. Erdogan bir kez daha yilizde 52 ile kazandi. Kiligdaroglu ylizde 48’de
kaldi. Buna, mesela Hiirriyet gazetesinin yaptigi gibi, hemen “zafer” adini takmak
olsa olsa Erdogan’a yaranmak, yeni ihaleler alabilmek, hi¢ olmazsa onun gadrine
ugramamak i¢in yapilmis olabilir. Ne “zafer”’i? Erdogan Gezi’den sonra higbir se-
¢imde (1 Kasim 2015 “hayalet se¢im”i disinda), biiyiik bir oy tstiinliigli saglaya-
bilmis degil. Hele bu se¢imde Tiirkiye se¢meni orta yerinden boliindii. (Bu yazida
Erdogan ve Kiligdaroglu’nun adlar1 ¢ok sik gececegi icin birini RTE &tekini KK
olarak kisaltacagiz.)

Anlasilan kimsede, birinci tur sonrast su yiiziine ¢ikan 20 bin dolayimndaki tuhaf
sandik (yiizde yiiz ya da daha yiiksek katilim orani, Erdogan ya da MHP’ye ylizde
yliz oy vb.) tiirli se¢im hilesi kokan durumlarin sonucu degistirebilecegi izlenimi
yok ki bu sefer galiba itiraz bile yapilmadi ve YSK Erdogan’in cumhurbagkanligini
resmen ilan etti (1 Haziran 2023). Ama se¢imin hileli olmamasi mesru olmasi an-
lamina gelmiyor! RTE’ nin cumhurbaskanlig1 yasaya aykiridir ve gayrimesrudur.
Anayasa hitkmii aciktir: “Bir kimse en fazla iki defa Cumhurbagkan: segilebilir”
(Madde 101). YSK Erdogan’in adayligini kabul etmekle agir sug iglemistir. Gele-
cekte halkin yargis1 bunun hesabini soracaktir. Kitleler harekete gectiginde, 6zel-
likle is¢i sinifinin miicadelesi yiikseldiginde, bu mesruiyet ve yasallik sorununu
Erdogan’in Oniine getirmek sosyalistlerin gorevidir.

“Tiirkiye tarihinin en onemli secimi”

Ana akim medyada her egilimden yorumcu The Economist’ten de ileri giderek
bu se¢imlerin “Tiirkiye tarihinin en 6nemli se¢imleri” oldugunu ileri siirdii. Maale-
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sef bu konuda sosyalist solun aydinlar1 da onlardan asagi kalmadi. Bu baglanti ¢ok
sik dile getirilmese de bunun bir nedeni muhtemelen bu yilin cumhuriyetin kuru-
lusunun 100. yildoniimii olmastydi. AKP’nin iktidara gelmesinden beri ideolojik
alanda cumhuriyet konusunda iki taraf arasindaki farkliliklar iyice su yiiziine ¢ik-
mis bulunuyor. Ornegin 29 Ekim’e dogru yapilacak kutlamalarda muhalefet laikli-
gin, “muasir medeniyet seviyesi’nin, “Atatiirk devrimleri” olarak anilan her seyin,
bu konulara deger veren bir hiikiimetin basta oldugu bir ortamda vurgulanmasini
acikca tercih ederdi. Devlet televizyonu TRT, biitiin bu fikirlerin aktarma kayis1 ha-
line getirilebilirdi. Simdi ise tam tersi olacak. Bu anlamda, se¢imin kazanilmasi ile
kaybedilmesi arasindaki farkin bir boyutu, cumhuriyetin giindeme getirdigi bir¢ok
ideolojik sorun lizerine tartismaya kimin birka¢ adim ileride baglayacagi mesele-
siydi.

Ama agikga one siiriilen gerekge baskaydi. Iddiaya gore, AKP’nin yirmi y1l bo-
yunca siiren “karsi-devrimci” iktidarindan sonra nihayet ilk kez KK tarafindan onu
yenilgiye ugratacak gercekei bir strateji tasarlanmisti. Bu stratejiyi asagida ayrinti-
I1 olarak tartisacagiz. Simdilik sadece su kadarini sdyleyelim: Bu se¢imlerin daha
oncekilerden bircok kamuoyu yoklamasinin KK’nu 6nde gdstermesi disinda higbir
farki yoktu. Biz, kurulan ittifak: istibdaddan kurtulmak agisindan gercekei olarak
gormedigimizden, ayrica is¢i sinifinin ve ezilen kitlelerin (Kiirtler, Aleviler, kadin-
lar ve digerleri) ¢ikarlari agisindan diipediiz zararli gérdiigiimiiz i¢in, ne 6ncesinde
biiyiik bir umut, ne de sonrasinda derin bir hiiziin duymus degiliz.

Ancak bu konuya gegmeden 6nce bugiin var olan rejimin karakteri iizerine bazi
gozlemler yapmak gerekiyor.

Rejimin karakteri

Tirkiye’nin sol aydmlar toplulugu son dénemde AKP’nin ve sadik ortagi
MHP’nin birlikte insa ettigi rejim karsisinda, ac¢ik konusalim, dagildi. Gegmiste
Marksist teori konusunda ¢ok 6zenli davranan bazi diisiiniirler son derecede yiizey-
sel birtakim argiimanlara yaslanarak kurulan rejimin fasist oldugunu iddia ediyor.
Bu tespitin giiniimiiz Tiirkiye’sine nasil uydugunu anlamak miimkiin degil. Her tiir-
lii muhalefet, biiyiik baski altinda da olsa varligint siirdiiriiyor. Medyanin biiyiik
boliimil iktidarin eline gegmis olsa da, muhalif basina agir baskilar uygulaniyor olsa
da hiikiimete ve “tek adam” diye anilan, hatta “diktator” olarak nitelenen RTE’ye
zaman zaman asirt derecede sert elestiriler yapilabiliyor. Hiikiimet partisinin kendi
elinde is¢i ve kamu emekgisi statlisiinde ¢alisan emekgiler igin birer sendika kon-
federasyonu var; en biiylik is¢i konfederasyonu, yoneticileri araciligtyla hiikiimete
sadik bir ¢izgide yiirliyor; ama muhalif sendikalar da var ve bazen ciddi sinif mii-
cadeleleri patlak veriyor, biitiin engellemelere ragmen stirlip gidebiliyor. Bu duru-
mun fagizmden ne kadar farkli bir tablo oldugunu bilmek i¢in allame-i cihan olmak
gerekmiyor.

Bu o kadar agik ki, itirazlar1 karsilamak i¢in “siire¢ olarak fasizm” diye yeni
bir kavram yaratiliyor. Yani fagizm heniiz iktidarda degil ama oraya dogru yiiriiyo-
ruz. Ama “siire¢” ile nesnel devlet yapilari farkli oldugu siirece, bu bize Marksist
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teorinin esas amaci olan pratige yol gosterme bakimindan 11k tutmuyor. Bazilari
“ikili devlet” teorilestirmesine basvuruyor. Oysa bu teorinin kendi basina ¢ok cid-
di sorunlar1 olmasi bir yana, mucidi bunu Hitler Almanya’s1 i¢in dne siirdiigiine
gore, o devletle bu devletin nasil olup da ayni teori ile agiklanacagi sorusu doguyor.
Ote yandan, Tiirkiye devleti her dénemde yasalarm sdyledigi ile devlet giiclerinin
yaptig1 arasinda bir boliinme yasamistir ve bu ampirik olarak kanitlanabilir. Yani
neresinden baksaniz bunun da elle tutulacak hali yok.!

Soyle 6zetleyelim: Sol aydinlarin cogunlugu doniip dolasip rejimin fagizm ol-
duguna dair bir efsaneye yatkin goriiniiyorlar. Neden? Ciinkii sosyalistler agisindan
bu, her tiirden asagilik, rezil, sabikali, karanlik siyasi karakterlerle ve hareketlerle
isbirligi yapilmasini gerekcelendirecek saniliyor! Mesela bu sefer Tiirkiye solunda
her zaman tartismali olmus olagelen CHP ile ittifak, daha dogrusu onun kuyruguna
takilmakla siirlt degil. Ne demek istedigimizi anlatabilmek i¢in bir karsilastirma
yapabilmek amaciyla 1977 se¢imlerini hatirlatalim. O zaman fagistler sadece Milli-
yet¢i Cephe hiikiimetlerinde iktidar ortagi degildi; her giin sokakta solun devrimci
militanlarini katlediyor, sendikacilara, aydinlara, gazetecilere vb. sik sik suikastlar
diizenliyorlardi. 1977 secimleri geldiginde iste durum buydu. Bu ortamda solun
cok onemli bir boliimii, en basta da Sefik Hiisnii mirasiyla yiiriiyen tarihi Tiirki-
ye Komiinist Partisi (TKP) (buglin ayni ad1 tagiyan parti ile orgiitsel bakimdan en
ufak bir bag1 yoktur) “fasizmi yenilgiye ugratmak” gerekg¢esiyle Ecevit CHP sine
oy cagrisi yapacakti. Sadece TKP de degil. Solun devrimci geleneklerinden ge-
len hareketler de zaten illegal yapilar iizerinden yiiriimeyi sectikleri igin parlamen-
ter alanda miicadele olanagii kisitlamis olduklarindan dolay1 Ecevit’e oy cagrist
yaptilar. Gergi bunun istisnalar1 yasandi. Kahramanmarag’ta Halkin Kurtulusu’nun
gostermek istedigi aday CHP tarafindan reddedilince se¢ime bagimsiz girdi. Daha
onemli istisna Kiirt halkinin 6zgiirlesmesi i¢in miicadele eden orgiitlerde gortilityor-
du. Basta Diyarbakir olmak iizere Kiirt illerinde ¢ok sayida bagimsiz aday segine
giriyor, bazilart bagarilt bir performans sergiliyordu. (1979 se¢imlerinde Tiirk solu
da CHP’den biiyiik ol¢lide kopacakti. Kiirt solunda zaten gii¢lii olan egilim ise ¢ok
daha yiikseliyordu.)

Durumu &zetleyerek ilerleyelim: fasist hareketin stratejik yaklagimi sonucun-
da dogmus olan bir ortiilii i¢ savas durumu; bu i¢ savasin miisebbibi MHP iktidar
ortagi; iktidarin en giiclii sahsiyeti, Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinin bag mimari
Siileyman Demirel agik segik biitiin verilere ragmen “bana sagcilar cinayet isliyor
dedirtemezsiniz” diyor; basta “is¢i sinifimizin ugruna ardicil*> miicadele vermekte
olan” TKP, Tiirkiye solunun ezici ¢ogunlugunu olusturan sayisiz devrimci hareket-

1 Bu konuyu bir yazimizda ayrintili olarak ele almistik. Bkz. Sungur Savran, “Fiituhat, Istibdad,
Hilafet: AKP Déneminde Toplumsal Miicadeleler ve Devlet”, Devrimci Marksizm, say1 47-48, Yaz-
Sonbahar 2021.

2 Burada bir alay oldugunu okur sezinlemeyebilir. Tarihi TKP o kadar uzun siire boyunca el diya-
rinda bir miilteci partisi olmustu ki Anadolu Tiirk¢esinde hi¢ kullanilmayan ya da artik uzun siiredir
kullanilmamakta olan sozciikleri sik sik kullanirdi. 1970°li yillarda giiglii bir isci partisi haline
geldikten sonra bile bunlar1 kullanmaya devam etti. Anlagilan hi¢ siirgiine ¢ikmamig olanlar, st
diizey yoneticileri bu kelimelerin Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilmadigi konusunda parti disiplini
dolayisiyla uyaramiyordu. “Ardicil” da bu kategoriden, Azerbaycan Tiirkcesi kokenli bir sozciiktiir.
“Ard1 ardina, araliksiz” gibi anlamlarda kullaniliyor.
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ler veya reformist partiler (TSIP vb.) CHP’ye oy ¢agrisi yapiyor. Ama iki biiyiik
hareket, Behice Boran’in Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP) ve THKP-C geleneginden ge-
lerek ayni gelenegin diger akimlarindan proleter sosyalizmi vurgusuyla ayrismis
olan Kurtulus hareketi sosyalistlerin se¢imlere kendi adina girmesini savunuyor!
(Devrimcei Marksistler o donemde heniiz yeni yeni orgiitleniyordu. Biz kisisel ola-
rak icinde ¢alisigimiz sendikal ortamda TIP ve Kurtulus temsilcileriyle isbirligi
yaptik.)

Simdi bugiinkii TIP’e sormak gerekir: Siz 15 milletvekili dénemi igin TIP’e
(birinci TIP), 1970’li yillarin sonlarinda gittikce artan baskilara kars1 onurlu durusu
nedeniyle Behice Boran’a (ikinci TIP) sahip cikiyorsunuz. Bugiin, rejimin tek an-
lamli gérevi olan cumhurbagkani segiminde aldiginiz tavir o giin Behice Boran ve
arkadaglarinin tutumu ile taban tabana zit degil mi? Her ne kadar o6rgiitsel anlamda
o donemin partisi ile (bir Onderinizin ge¢miste o partinin militan1 olmas1 disinda)
higbir orgiitsel bagimiz yoksa da, adin1 aldiginiz partinin gegmis mirasini hi¢ deger-
lendirmemis olamazsiniz. Yoksa televizyonlara ¢ikip oy yilizdeleri ve milletveki-
li say1s1 iizerinden karsilastirmalar yapmazdiniz. Insan merak ediyor: Bu konuyu
tartigmamis olabilir misiniz? Sizce Behice Boran CHP’ ye destek vermemekle solu
bolmiis miiydii 1977°de? Tartismaniz boyle mi sonuglandi? Sizin hareketiniz Behi-
ce Boran’in bile sol bularak partiden ihrag ettigi kadrolarin mirastyla kurulmustur.
Boran’in daha solundan gelip onun daha sagina gegerken hangi politik argliimana
yaslandiginizi bize de anlatir misiniz?

Simdi herkese yeniden hatirlatalim: 1970°li yillarin CHP’si, Milliyet¢i Cephe
denilen gerici partiler blokuna karsi se¢ime yalniz giriyordu. Yaninda Ahmet Da-
vutoglu, Ali Babacan, Miisavat Dervisoglu veya Koray Aydin, Sivas eski Belediye
Bagkani Temel Karamollaoglu tiirtinden ortaklar, miittefikler yoktu! Boran CHP’yi
buna ragmen desteklemedi! Ustelik CHP tarihinin en solda oldugu anda, “Karaog-
lan” Ecevit’in “Toprak igleyenin, su kullananin!” dedigi donemde.

Yani bugiiniin kosullar1 o giinden daha vahim olarak goriilse bile (ki biz dyle
diistinmiiyoruz) o giiniin kosullar1 da yeterince agirdi. Ama se¢ilen yol farkli oldu.

Millet Ittifaki’nin igindeki gerici giiclerden sdz edildiginde kimse “biz sadece
KK’na destek verdik” demeye kalkmasin. Agikca anlattik durumu: KK, ikisi fasist,
ticii Islamci, biri Menderesgi, biri de eyyamci, yedi ayr1 gardiyani tutsagiydi.’ Da-
vutoglu bas bas bagirtyordu, “Biitiin kararlar1 birlikte alacagiz” diye. CHP bile degil
desteklenen odak, bir kirli ¢iki!

Iste Tiirkiye aydinlar toplulugunun Marksizmin abecesine aykir1 sekilde rejimi
“fagist” ilan etmesi bundan dolayi idi. Bu bizi isin 6teki yanina getiriyor. Bu nasil
Marksizmdir? Hangi Marksizm bir rejime “fasist” der ve ardindan onu parlamenter
yoldan, tek bir se¢imle devirmeye girisir? Hem de bunu gerici bir burjuva koalisyo-
nunun bagaracagini umarak?

Saniyoruz genel bir anlamda ne kadar biiyiik bir sefalet i¢inde yasamakta oldu-
gumuz anlasiliyor. Simdi KK’ nun biiyiik stratejisinin daha ayrintili bir incelemesi-
ne gecebiliriz.

3 Sungur Savran, “Yedi Kocali Hiirmiiz”, Ger¢ek gazetesi, say1 162, Mart 2023, https://gercekga-
zetesil.net/politika/yedi-kocali-hurmuz.
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Tas iistiine tas insa edilen bir muhalefet

2014°te Ekmeleddin Ihsanoglu ve 2018’de Muharrem ince taktikleriyle son de-
recede basarisiz kalan, {istelik sonradan siseden ¢ikan cinle bast belaya girer gibi
Ince’den kurtulamayan KK, 2015°ten sonra Bahgeli’nin RTE ile etle tirnak haline
gelmesi lizerine fasist hareketin bir siire sonra ikiye boliinmesinde biiyiik bir 151k
gordii. Iyi Parti’nin yiikselisi KK i¢in AKP-MHP ittifakin1 yenilgiye ugratmak ama-
ciyla kurulacak bir ittifak fikrine zemin yaratiyordu. Millet ittifaki béyle dogdu.
Tam fasistlerin fasistlerden kopusunun iiriinii olan bu parti ile solda bir¢ok insanin
“fasist” olarak gordiigii bir hiikiimete karsi bu ortaklik kurulurken AKP’den bazi
kopuslarin iirlinli olan iki yeni parti ortaya ¢ikiyordu. Bunlar biiylik dl¢lide siyaset
diinyasinda ayricalikli birer yere sahip iki liderin RTE’ye karsi yeniden siyasete
giriginin enstriimani olarak kurulmustu. Ali Babacan ile Ahmet Davutoglu’nun geg-
mis siyasi hayatina kisaca bakmak ne tiir partilerden soz ettigimizi anlamak agisin-
dan son derecede 6nemli.

Ali Babacan tam 13 yil boyunca (2002-2015) RTE’nin ekonomiden sorumlu
sag kolu olan bir bakan ve daha sonra basbakan yardimcisi idi. Babacan’in Tiir-
kiye ekonomisinin emperyalist sermayenin emrine verilmesinde biiyiik bir rol oy-
nadigimi sdylemek abartma olmaz. Londra finans merkezi City’nin “Tiirkiye’deki
adam1” idi. Ayn1 dénemde Tiirkiye is¢i sinifinin onlarca yillik miicadelesiyle ka-
zand1g1 mevzilerin adim adim sokiiliip alinmasinda biiytik basarisi vardir. Yani bir
bakima, Babacan, 2001 krizi dolayistyla emperyalizmin (IMF-Diinya Bankast, yani
Bretton-Woods sisteminin) Tiirkiye’yi terbiye etmeye yolladigi Kemal Dervis’in
miitedeyyin varisiydi.

Ahmet Davutoglu’nun siyasette ilk gorevi disisleri bakanligina danigmanlikti.
2011°de disisleri bakanligina terfi etti. 2014°te Erdogan cumhurbaskani olunca bas-
bakanlig1 devraldi. Kisisel tarihinin en 6nemli ugrag tartismasiz 2015°te 7 Haziran
ve 1 Kasim se¢imleri arasinda bagbakan olarak gorev yapiyor olmasidir. Bu, 15
Temmuz Surug¢ katliamindan baslayip Kiirt illerindeki “hendek savaglari” olarak
bilinen ¢atismalara, oradan 10 Ekim Ankara Gar katliamina uzanan, hesab1 daha
verilmemis cinayetlerin donemidir. Daha genel olarak diyebiliriz ki sayet yeni-Os-
manlicilik olarak bilinen bir strateji bir zamanlar olduysa, bunun mucidi, bir bakima
Erdogan’in Kissinger’1 olan Davutoglu olmustur.

Bu iki liderin partilerine bir de Erbakan’in artik can ¢ekismekte olan son partisi
Saadet’i ve Menderes’in canini ¢oktan yitirmis partisi olan Demokrat Parti’yi ekle-
yin, iste size Altil1 Masa, yani RTE’yi yenecek Biiyiik ittifak! Altil1 Masa, gelisme-
si i¢ginde nasil oldugunu kimsenin fark etmedigi ve 6nemsemedigi bicimde Millet
Ittifak1’na doniisecekti (secime bir “Masa” ile girilmesi tuhaf olurdu sonug olarak,
“Ittifak” biraz daha sik duruyordu). Ama bu déniisiimiin gergek anlamini kimse dii-
siinmedi, konusmadi. Bir bakima Altili Masa Millet ittifaki’na doniistiigiinde giicii
ayn1 kalmisti, ¢linkii Millet Ittifaki’nda herhangi bir kitle (dolayistyla oy) giicii olan
sadece iki parti vardi: CHP ve lyi Parti, yani Altili Masa’dan 6nceki Millet ittifaki.
O zaman insanin aklina Marx’in “hayali sermaye” kategorisi geliyor. Borsada bii-
yiiyen sermayeye Marx “hayali sermaye” der ¢linkii bu biiyiimenin gergek diinya-
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daki degerlerin artisindan bagimsiz bir hareketi vardir. Yani gergek degil hayalidir.
Bir gecede ¢okebilir. Iste Altili Masa da bu anlamda belirli bir gercek giicii olan eski
“Millet ittifaki”ndan farkli olarak “hayali Millet Ittifaki1” idi. Secim geldiginde bu
gercek en ¢iplak bicimiyle ortaya cikt. Yeni dortlii getenin Millet Ittifaki’na hemen
hemen hicbir katkis1 olmadi. Buna karsilik, CHP listelerinden onun milletvekilleri
secildi. Yani katki bir yana, aldi gotiirdii!

Bu Altili Masa’ya, burjuva politikasi ¢ercevesinde Kiirt hareketinin biitiiniiyle
vebali olarak goriilmesi dolayisiyla HDP (ve onun etrafinda olusmus olan Emek ve
Ozgiirliik ittifaki) disaridan eklendi.

Birinci turun aritmetigi son derecede agiktir (verecegimiz sayilarin hepsi yakla-
sik elbette). Genel segimlerde CHP yiizde 25, lyi Parti yiizde 10, Emek ve Ozgiirliik
Ittifaki yine yiizde 10 aldi. Bunlar1 ekleyin, KK’nun cumhurbaskani segimindeki
oyuna ulasirsiniz! Altili Masa’nin geri kalan partilerinin, o anli sanl bagbakan ve
basbakan yardimeilarinin oyu nerede? Nasreddin Hoca’nin kedi-ciger hikayesindeki
gibi yok, yok, yok! Sayet il il oylar gegmis CHP oylartyla karsilagtirilir ve bu parti-
lerin oylarinin giiglii olacag1 6ngoriilen illerde CHP oylarinda bir artig oldugu gos-
terilirse elbette bu sdylenen gézden gegirilir. Ama o zamana kadar burada sdyleneni
dogru kabul etmek gerekir. Buna karsilik, aritmetigin karsi kefesinde, bu partilerin
CHP listelerinden se¢ilmis 40’a yakin milletvekili var. Se¢gmen yok, secilen var!
Gergekten yliksek zeka {irlinii bir strateji!

Bataklikta insa edilmis bir muhalefet ittifaki

Partimiz DIP aylardir Millet Ittifaki’nin yani Altili Masa’nin celiskilerini teshir
ediyor, Kiirt hareketi ile sosyalist solun bu ittifak karsisindaki hatali tutumlarini
ortaya koyuyor. Yani burada yapmakta oldugumuz elestiriler her sey olup bittikten
sonra yapilmiyor. KK’nun stratejisinin ne gergekei ne de emekei halk agisindan ha-
yirli oldugu kanisini tagtyorsak bunun giiclii gerekgeleri var. Soyut konusmuyoruz.
Elestirilerimiz gergek hayatin olgularina dayaniyor.

Asagida iyi anlatabilmek amaciyla elestirilerimizin her birini ayr1 bir kalem ola-
rak ele alacagiz. Bu asamada sadece Millet ittifaki’nin zaaf ve sorunlarina degi-
necegiz. Sosyalist hareketin stratejisine ve taktiklerine iligskin elestirilerimizi daha
sonra ayrica ele alacagiz.

1. Millet ittifaki “ilerici” denebilecek bir gii¢c bile degildir. Onemi, Cumhur
Ittifaki’nin gericiligine dayandiriliyor. Ama Millet ittifaki’nin kendisi Islamcilik ile
fasizmin ittifaki1 olmaktan baska nedir ki? Malumun ilami: Millet Ittifaki partile-
rinin yaris1 Islameidir (iistelik ikisi AKP’den yeni kopmustur ve bunlar en ufak
bir ozelestiri yapmamiglardir), partilerden biri de MHP’den kopmadir, bunlar diine
kadar tarihi fasist partinin i¢inde gorev yapan insanlardir. Panzehir, zehir ile ayni
tozden imal edilmistir!

2. CHP, ittifak i¢inde tarihinin belirli asamalarinda “burjuva ilericiligi” olarak
nitelenebilecek bir mirasi olan tek partidir. Bu yonde ileri siiriilen yalinkat ve ko-
layct nitelemelere katilmamakla, durumun ¢ok daha ¢elisik ve karmasik oldugunu
diistinmekle birlikte, bunu bir varsayim olarak kabul etsek bile CHP’nin kendisinin
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dahi hizla saga dogru kaymakta oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. KK’nun son za-
manlarda ana kozlarindan biri, fagist militanlara hitap ederek CHP’nin onlar i¢in bu
asamada en 1yi ¢ati oldugunu savunmak olmustur. Sinan Ates meselesini sadece bir
hukuk sorunu olarak degil, iyi iilkiicti/kotii {ilkiicli sorunu olarak ele almig, zaman
zaman “CHP’li iilkiiciiler’den sdz etmistir. Millet Ittifaki Tiirkiye politikasinda sag
bir gii¢ olarak sivrilmis durumdadir. Sunu da vurgulamak gerekir: Millet Ittifak
emperyalizm taraftarliginda ¢ok daha acgik sozliidiir. AKP ise ¢ok daha kurnaz bi-
¢imde emperyalizm yanlisidir!

3. Iki tur arasinda yapilan pazarliklarin en énemli gelismesi, Millet Ittifaki’nin
sag bir odak oldugunu bir kez daha teyit etmis bulunuyor. KK, fasist Umit Ozdag
ile oturup pazarlik etmis ve sonunda onunla bir protokol imzalamistir. Bu protokol
sadece halihazirda Tiirkiye’de bulunan milyonlarca siginmaci ve gogmenin bir yil
icinde lilkeden kendi iilkesine iadesi tiirli irk¢1 bir yonelisi degil, ayn1 zamanda
Kiirt sorununa iligkin kayyim sisteminin devamini ve Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in
Kiirt hareketiyle miizakerelerin diglanmasini 6ngéren birtakim bagka politikalar1 da
anlasmaya bagliyor. Bu daha isin basi!

4. Millet ittifaki her tiir krizde teyel yerlerinden sokiilecek bir yamali bohga-
dir. Bunu kanitlamak i¢in uzun uzadiya analizlere ihtiya¢ yok. Mart basinda Meral
Aksener’in masayi terk ettigi {i¢ giin her seyi acik bir sekilde ortaya koyuyor. Ak-
sener masadan neden ayrildi? Ciinkii lyi Parti’nin klasik fagist formasyondan gelen
kadrolar1 ve segmen tabaninin bir boliimii se¢imlerde bir Alevi’ye oy vermeyi kabul
edemiyordu. Bu deneyim s6z konusu ittifakin ne kadar kirilgan oldugunu agiklik-
la ortaya koymuyor mu? Aksener’in masaya donmesini saglayan, KK’ nun basina
gardiyan olarak verilen iki belediye baskanindan birinin, Mansur Yavas’in, Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi’ne CHP’den baskan sec¢ilmesine ragmen “lilkiicii” gelenege
hala bagliligini ilan etmekte beis gérmeyen kisiligidir.

5. Bu “yamali bohg¢a” karakteri o kadar 6nemlidir ki, bir bakima RTE’nin cum-
hurbagkani se¢imini kazanmasina bu yol agmistir. RTE’nin se¢imden galibiyetle
¢ikmasinin ¢esitli nedenleri arasinda bu hi¢ tartigilmiyor. Kiligdaroglu’nun ken-
di adayliginda 1srar1, Iyi Parti’nin bir dizi 6rgiitiiniin ve tabaninm bir bdliimiiniin
Kiligdaroglu'na oy vermemesine yol agmis olmalidir. Hatta daha ileri giderek
Deva, Gelecek ve Saadet Partileri’nin kisith se¢gmeninden bir boliimiiniin de bir
Alevi’yi cumhurbagkani yapmaktan kaginmis oldugunu diisiinmemek i¢in higbir
neden yoktur. Ote yandan, Meral Aksener’in son dakikaya birakilan aday se¢imi
esnasinda masayi terk etmesi de Millet Ittifaki’na giiveni sarsmis olmalidir. Hor-
monlu kamuoyu aragtirmalart ile iistii ortiilen bu gergekler aslinda ittifakin “yamali
bohga” karakterinin secim kazandirici degil kaybettirici bir faktor oldugunu ortaya
koyuyor.

Rakiplerini bolmekte miithis usta olan RTE o6niimiizdeki donemde muhteme-
len Millet Ittifaki’m bolmek iizere deneme balonlari uguracaktir. Yakin gelecek bir
dizi pazarliga sahne olabilir. KK ¢ok diisiik ihtimalle se¢imi kazanmig olsaydi bile,
ittifak ortaklariyla iligkisi 0ylesine ince birer pamuk ipligine bagliydi ki, boliinme
kacinilmaz hale gelebilirdi. Simdi iistelik RTE nin elinde hiikiimetten pay kozu var.
Bugiin olmasa da gelecekte zamani geldiginde bunlar kars1 tarafi bélmek icin kul-
lanilacak giiclii birer koz olacaktir.
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Iyi Parti kurmaylar1 zaten ittifakin se¢ime 6zgii oldugunu, bu agamada sona er-
mis oldugunu soylediler bile.* Ama sekiz ay sonra diizenlenecek yerel se¢im igin
ittifakin yeniden giindeme gelmesi bal gibi diisiiniilebilir. Oysa Erdogan’in 6zel-
likle Istanbul’u alma konusunu neredeyse bir takint1 haline getirmis oldugu ortada.
Daha 28 Mayis gecesi, secim sonrasi ilk konusmasinda dahi bunu derhal giindeme
getirdi. Bu ylizden simdiden pazarliklar, olmazsa transferler baslayacaktir.

6. Millet ittifaki’nin programinin esas1 “cumhurbaskanlig1 hiikiimet sistemi”
olarak anilan ucube sistemin yerine “gli¢lendirilmis parlamenter sistem” ad1 verilen
bir rejimi yerlestirmek. Biz DIP olarak yeni baskanlik sisteminin, giiniimiiziin poli-
tik ve ekonomik ¢alkantilarla sarsilan diinya sistemi ¢ercevesinde Batici-laik kanat
dahil Tiirkiye burjuvazisinin tamaminin ¢ikarlarina hitap ettigini, dolayisiyla Millet
Ittifaki’nin da iktidara gelecek olsa bu rejimi benimseyecegini vurguladik. Ornek
olarak da, Fransa’da Charles de Gaulle’iin 1958’de kurdugu 5. Cumhuriyet’i bas-
langigta “siirekli darbe” olarak niteleyen Frangois Mitterrand’in iktidara geldiginde
14 y1l boyunca (1981-1995) bu rejimle devleti yonetmesini verdik.

Beklenen daha simdiden oldu! Millet Ittifaki’'nin kurulmasinmn ilk heyecani
dindikten sonra fark edildi ki (a) Ittifak’in anayasa degisikligini gergeklestirecek
cogunluga erismesine olanak yoktu (tabii simdi mecliste ¢ogunlugu bile olmadigi
ortaya cikt1); (b) ittifak’in mimarlari, cumhurbaskan1 secimini kazandig1 takdirde,
anayasanin RTE’ye tanidig1 biitlin yetkileri KK’nun da kullanmasi olasiligindan
en ufak bir rahatsizlik duymuyorlar; (c) hatta, birinci turdan sonra ortaya ciktigi
gibi KK’ nun, se¢ildigi takdirde mecliste kendisine karsi olan bir cogunluga ragmen
hiikiimet etmesi gerektigi icin anayasanin cumhurbaskanina meclisi boyunduruk
altina almak igin verdigi biitiin yetkilerin kullanilmasina, eskiden siddetle itiraz et-
tikleri halde simdi evet diyorlar.

7. AKP’nin ¢ok ileri gittigi, hatta yasalar1 ¢ignedigi durumlarda, Millet Ittifaki
unsurlarinin, 6zel olarak da CHP’nin her defasinda teslimiyet bayragini ¢ektigi bi-
liniyor. Ge¢miste baska yazilarimizda sayisiz 6rnek verdik bu konuda. Burada iki-
siyle yetinelim. Yiiksek Se¢im Kurulu 2017 referandumunda se¢imin orta yerinde,
hi¢ kusku yok ki RTE’den sadir olan bir talimatla, kurallar1 degistirerek miihiirsiiz
zarflarin da gecerli olacagina karar verdiginde CHP sus pus oldu, bunu sineye cekti.
RTE homurdanmalara kars1 sugu itiraf etti: “At1 alan Uskiidar’1 gecti” dedi! Son
se¢imde RTE nin anayasaya aykir1 olarak ii¢lincii defa aday olmasina kars1 da CHP
ve Millet Ittifaki’nin gok ciliz bir tepki verdigi biliniyor.

8. Simdi deniyor ki AKP se¢imi zorbalikla, saibeli sandiklarla, yabancilara va-
tandaslik vererek kazandi. Bunlarin yanlis oldugunu sdylemiyoruz. Biz de DiP
olarak bu secime “sopali se¢cim” dedik. “Secimin simgesi, Erzurum’da Imamog-
lu mitinginde basi tasla yarildig: i¢in kanayan yavrudur” dedik.’ Bundan beteri de
olabilirdi. Se¢im Oncesinde Siileyman Soylu’nun “darbe” aciklamasi, “lizerinizde
tepinecegiz” tehdidi, “gerekirse se¢im sonuglarini tanimayiz”dan baska bir anlama
gelebilir miydi? Erdogan’in kendisinin, Binali Yildirim, Bekir Bozdag ve digerle-

4 Cumhuriyet, 2 Haziran 2023, s. 2.

5 “Devrimci Is¢i Partisi 2023 Se¢im Degerlendirmesi: Erdogan’in Zaferi Degil Diizen Muhalefe-
tinin Sefaleti: Tek Yol Sinif Siyaseti”, 29 Mayis 2023, https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/
devrimci-isci-partisi-2023-secim-degerlendirmesi-erdoganin-zaferi-degil-duzen.
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rinin de aciklamalartyla halki bu yonde hazirlamaya ¢alistiklari agik degil miydi?
AKP Istanbul 1 Orgiitii’'niin segime yakin bir tarihte Istanbul ¢apinda bir genglik
ylriiyiisiinii gece saatlerinde diizenlemesinin bir se¢im gecesi operasyonu i¢in pro-
va oldugu belli degil miydi?

Simdi soruyoruz: Millet Ittifaki boyle bir durumda ne yapacakt: ki halka bu
yolun bizi istibdaddan kurtaracagini vadedip duruyordu? Karsimizdaki yasalarin
koydugu smirlar1 tanimazken, o ¢ergcevenin disina ¢ikmaya hazirlanirken siz daha
sandiklar1 bile koruyamiyorsaniz, “AKP gencligi” secim gecesi sokaga ¢iksaydi ne
yapacaktiniz? Vaadlerinizin altinin bos oldugu agik degil midir?

9. KK’nun miithis stratejisinin nasil ters teptigine deginmeden bitirmeyelim.
Bugiin mecliste Islamc1 ve fasist partiler ile o kokenden gelen partilerin 400’den
fazla milletvekili vardir. Bunun anlami bu iki grup partinin halka gitmeye zahmet
bile etmeden anayasay1 degistirebilecek giice kavusmus olmasidir. Bu, dogrudan
dogruya KK’nun biiytik bir titizlikle insa ettigi ittifak “sayesinde” boyle olmustur.
Bu 400 milletvekilinin 40°a yakin1 CHP listesinden meclise giren dort partinin mil-
letvekilidir. Simdi AKP kdkenli iki parti ile Saadet (gayet dogal olarak) CHP’den
ayrilarak Islamci bir bagka meclis grubu olusturuyor. Tesekkiirler KK!

Sosyalist sol ve Kiirt hareketi kaderlerini Millet ittifaki’na
baghyor

Tiirkiye sosyalist solunun ezici ¢ogunlugunun yani sira Kiirt hareketi de bu se-
¢ime iliskin politikalarmi Millet Ittifaki’na tabi kildilar ve bunda sonuna kadar 1srar
ettiler. Her seyden Once burjuvazinin bir kanadina verilen bu destegin ne kadar
yaygin oldugunu goérelim.

KK’nu destekleyenler arasinda Kiirt hareketinin yani sira {i¢ ayr1 grup sosyalist
parti vardi. (a) Kiirt hareketi KK’nu iki tur arasinda Umit Ozdag ile yaptig1 yiiz
kizartict protokole ragmen sonuna kadar destekledi. (b) On yili askin stiredir HDP
icinde ¢alismakta olan bir dizi sosyalist grup ve parti bir ya da iki istisna ile HDP
onderliginin KK’nu her iki turda da destekleme kararina uydu. (c) Emek ve Oz-
giirliik Ittifak1 saflarinda HDP’nin yani1 sira yer alan alt1 sosyalist parti ve olusum
da KK’na destekte yalpalama gostermedi. (d) Sosyalist Gii¢ Birligi’nde yer alan
dort partiden yalnizca Tiirkiye Komiinist Hareketi KK na oy cagrist yapmadi. Ama
acikca karst tutum da belirtmedi. Sosyalist hareketin kendine 6zgii dogrultusunu
vurguladi, kendilerine kulak veren kitleye orgiitlenme cagrisi yapti, ama o kadar.
Nihayet, Trotskist gruplarin énemli bir boliimii de TIP listelerinden (secilmeyecek
yerlerde) aday oldu ya da dogrudan TiP’e katilarak 6rgiitlenme calismalarinin par-
casi haline geldi. Boylece, KK’na oy vermeyi de benimsemis oldular.

Boyle olunca KK’na oy kullanilmasina kars1 ¢ikan sadece bir avug sosyalist
olusum kaldi. Hareketin biiyiik cogunlugunun burjuvazinin kuyruguna takilmasina
karst miicadele gorevini layikiyla yerine getiren ve bu ylizden sosyalist politikaya
iligkin bilincin ¢ok diisiik oldugu bu dénemde bilen bilmeyen bir¢ok insanin saldi-
risina maruz kalan bir tek Devrimci Isc¢i Partisi oldu.

Simdi KK’na verilen sinirsiz ve kosulsuz destegin hem sosyalistler hem de Kiirt
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hareketi acisindan neden intihar anlamina geldigi meselesine girelim. Acik ve anla-
silir olmas1 ve demagojiyle gegistirilememesi i¢in bunu da yukaridaki gibi yine ka-
lem kalem &zetleyerek anlatacagiz. (Ideal olan, bu politikanin sosyalist olusumlar
acisindan yakici olanlart ile Kiirt hareketi agisindan 6nem tasiyanlarini birbirinden
ayirmak olurdu ama yazry1 daha fazla uzatmaktan kaginmak i¢in ortalama bir yak-
lasim benimsemeye karar vermis bulunuyoruz.)

1. Batici-laik burjuvazinin ana partisinin kuyruguna takilma politikasi proletar-
yanmn sinif bagimsizligina biiyiik darbe vurur. Partimiz DIP daimi olarak yiizler-
ce, binlerce isc¢inin dogrudan ya da dolayli bigimde nabzini tutma olanagina sahip
bir parti. Kiirt veya Alevi olmayan is¢ilerin belki de iicte ikisi oylarin1 AKP ya da
MHP’ye veriyorlar. Simdi bu insanlari sempati duyduklart bu partiden kopmaya
cagirirken KK’na oy kullanmalarini 6nermek, onlar1 baska tiirden bir partiyi, dev-
rimci bir proletarya partisini inga etmeye ¢agirma ¢abasini agikca baltalar. Aslinda
bu soyledigimizin 6teki sosyalist partiler icin de gegerli olmasi gerekirdi. Ancak
20. yiizy1lin sosyalist inga deneyiminin, basta SSCB olmak tizere ¢kmesinden son-
ra sosyalist hareketin isci sinifina iliskin kayitsizlig1 bu hareketlerin dikkatlerinin
bambagka konular iizerinde yogunlagsmasina yol agiyor. Bazi istisnalar yok degil
elbette, ama genel kural bu. Glinliik faaliyetiniz neye odaklanmigsa ona dncelik ver-
meniz de olagandir. Maddi kosullarin bilinci belirlemesi kurali burada da gegerlidir.

Bu arada, bir yanls anlamay1 6nlemek isteriz. Iscilerin siif bilincinin gelis-
mesine diyalektik olmayan bir tarzda bakmamak gerekir. AKP veya MHP’ye oy
veren iscilerin diinyay1 kavrayiginda statik bir bakisa sahip oldugunu diistinmek
i¢cin bir neden yoktur. Bu isciler, is¢i kolektiflerinin sendikal ¢alismalarinin bal-
talanmasi, grev yasagi ya da fabrika isgalleri esnasinda kendilerini piiskiirtmeye
calisan polis ya da jandarmaya karsi genellikle en 6n saflarda miicadele ederler.
Burada su ya da bu 6zel durumdan, istisnalardan falan s6z etmiyoruz. Bu, is¢i sinift
saflarinda sistematik olarak goriilen bir davranis kalibidir. Partimize sempati duyan
ya da partiye katilan is¢ilerin birgogu da bu tiir ig¢ilerdir. Yani is¢ci CHP’li ise daha
bilinglidir, sosyalizme daha kolay gelir diye bir sey yok. Once CHP’li olsun, sonra
sira sosyalizme gelir gibi diyalektik hareketin disinda bir beklenti de yanlistir. Bunu
ancak CHP konusunda yanilsamalar1 olan solcular diisiinebilir. Gelisme ¢ogunlukla
sigramalidir.

2. Sosyalist hareket i¢inde birgok unsur KK’na destegini sdyle agiklamaktadir:
“KK kazanir kazanmaz biz de muhalefete gececegiz, is¢ilerin, emekgilerin, ezilen-
lerin haklarini savunmaya baslayacagiz, esas gorevimize donecegiz.” Bunun, 20.
yiizy1l boyunca Stalinist partiler tarafindan savunulan eski Mensevik yaklasim ol-
dugu aciktir.®* Demokrasi s6z konusu ise sosyalistler burjuvaziyi (ya da bir kanadini,
neden olmasin Kog’lari, Sabanci’lart) desteklemelidir. Bu bir yana, KK’na verilen
destegin anlik, tek defalik bir taktik oldugu da gercege aykiridir. CHP’ye (ve onun
icinde oldugu ittifaka) 2016’dan bu yana agikca, Gezi halk isyanindan yani 2013 ten
beri ise Ortiik olarak destek verilmistir. Biraz saka gibi ama Tiirkiye sosyalistlerinin
Gezi’den cikarttig1 sonu¢ RTE’yi sandikta yenilgiye ugratmak gerektigidir. Bunu

6 Sungur Savran, “Tiirkiye Sosyalist Hareketinde Menseviklesme”, Ger¢ek gazetesi, say1 164,
Mayis 2023, https://gercekgazetesil.net/politika/turkiye-sosyalist-hareketinde-menseviklesme.
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Devrimci Marksizm’in bu sayisinda Gezi hakkindaki yazimizda 6rnekleriyle anlati-
yoruz. KK’nun “Adalet Yiiriiyiisii’nden itibaren ise bu destek tamamen stratejik bir
yonelis bicimini almistir. Gelecekte de sosyalistlerin tamami olmasa bile ¢cogun-
lugu “giglii olalim”, “birlik olalim” gerekgeleriyle CHP’nin (ve devam ediyorsa
Millet ittifaki’nin) yamacindan ayrilmayacaktir. Yasayip gorecegiz.

3. Boyle bir strateji AKP iktidarinin herhangi bir agamasinda akilc1 bir politika
olmus olsaydi bile, bunun ¢ok uzun zaman 6nce terk edilmis olmasi gerekirdi. Bu
hatt1 benimseyen sosyalist hareketlerin kendi iddialarina gore bu stratejinin tek bir
amaci vardir: RTE’yi yenilgiye ugratarak istibdad rejimine son vermek. Ne var ki,
Gezi halk isyan1 ile giintimiiz arasindaki on y1l boyunca RTE ne zaman kendini ko-
seye sikismis bulduysa CHP bir orta yol 6nererek, bir uzlagma senaryosu yaratarak
RTE istibdadinin ayakta kalmasina yardim etmistir!’

AKP’nin yasalari ¢igneyerek yarattigi oldu bittiler karsisinda CHP ve Millet
Ittifaki’nin igine diistiigii teslimiyetci tutum, “sandik giivenligi” tartismalar1 aci-
sindan hayati dnem tastyor. Okura 2017 anayasa referandumunda ne yasandigini
hatirlatiriz. Bu sefer de belirleyici an CHP’nin se¢imi burun farkiyla kazanmasi
halinde AKP’nin hileye dayanarak secimi kazandigini ilan etmesi halinde yasana-
cakti. Biraz siyasi biling sahibi her insan (hele AKP sozciilerinin agzindan dokiilen
tehditleri de goz Oniine alirsaniz) bu durumda iki taraf arasinda biiyiik bir gerginlik
dogacagim biliyordu. Millet ittifaki’nin bu konuda en ufak bir hazirlig1 bile yoktu.
CHP iirkek insanlar partisi haline gelmistir. Bu kez yaninda biitiin haklarin1 digini
tirnagina takarak kazanmis olan Kiirt halkinin oldugunu bile fark edememis durum-
daydi! RTE kampini sadece se¢im zemininde yenemezsiniz. Sokak baskisina karsi
direnme kapasitenizin de olmasi gerekir. Bu, Millet Ittifaki’nin aslinda Istibdadi
yenilgiye ugratmak acisindan yararsiz oldugunu tartismasizca gosteriyor. Bu, sos-
yalist hareketin sadece “sandik giivenligi” dar anlamiyla degil, halkin iradesini
savunmak bakimindan ne hazirlik yaptig1 sorusunu giindeme getiriyor.

DIP, kendisi ne Emek ve Ozgiirliik ittifaki’nda ne de Sosyalist Gii¢ Birligi’nde
yer almadig1 halde halkin iradesini savunmak bakimindan biitiin sosyalistlerin ve
Kiirt hareketinin birlikte 6rgiitlenmesi yolunda da ¢agr1 yapti. Artik oy tercihlerinin
ortaya ¢iktig1 bir asamada, Aralik 2022°de yayinlanan Devrimci Isci Partisi Merkez
Komitesi imzal1 ve bildirinin iceriginin 6zeti su sonug climlelerinde 6zetlenmistir:
“Halkin iradesi ancak diizen siyasetinden bagimsiz olarak savunulabilir. Bugiine
kadar farkl ittifaklarda bulunan giicler secimler konusunda ortak bir tutumda bu-
lusmasa dahi mutlaka sandik giivenligi ve halkin iradesinin gasp1 tehlikesi konu-
sunda, halkin iradesinin savunulmasinda ve kardes kavgasina karsi is¢ilerin birligi-
ni halklarm kardesligini yiikseltmekte birlik olmalidir!”®

Burada ne dendigini anlamak istemeyene sdyleneni sdyle anlatalim: CHP ve or-

7 Bunun ¢ok sayida 6rnegini bircok yazimizda anlattik. En yakin dénemde yazdigimiz bir yaziya
bakilabilir: “Lenin’in ‘Sol’ Komiinizm’ini Nasil Okumali?”, https://gercekgazetesil.net/politika/
leninin-sol-komunizmini-nasil-okumali. )

8 “Diizen Siyasetinden Kopun! Istibdad1 Yenmek, Halkin Iradesini Savunmak, Kardes Kavgasina
Karsi Cikmak Icin Birleselim!”, https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/dip-bildirisi-duzen-
siyasetinden-kopun-istibdadi-yenmek-halkin-iradesini-savunmak-kardes_kavgasina.
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taklar1 sadece sandik giivenligine sahip ¢ikmakta® yetersiz degildir. Daha da 6nem-
lisi, AKP gencligi secim gecesi sokaklarda terdr estirirse buna cevap vermekten,
yani halkin iradesini savunmaktan acizdir. DIP halkin kullandig1 oyun gittigi yeri
onaylamasa bile yine de halkin iradesinin gecerli olmasi i¢in miicadele etmeye ha-
zirdir. Biz segime giren tek bir orgiitiin bu konuyu tartistigimi gormedik, duymadik!'°
DIP’in bu ¢agrisina da cevap verilmedi. Mesele o degil. Koskoca sosyalist hare-
ketin, Deniz’lerin, Mahir’lerin, Ibo’larin izleyicileri olduklarmni iddia eden siyasi
akimlarm da i¢inde oldugu bir sosyalist hareketin ezici ¢cogunlugu bu meseleyi ya
diisiinemiyor ya da diisiindiigii halde parmagmi kipirdatmiyor. iki olasiligin her
ikisi de birbirinden daha act!

Devrimci Is¢i Partisi’nin kabul gérmeyen énerisi

Biitiin bunlar DIP’in segimlere sirt gevirdigini gdstermez. Secimler simif mii-
cadelesinin ve sosyalizm kavgasinin kendine 6zgii boyutlari olan bir merhalesidir.
DIP secimleri kiigiimsemez. Sadece miicadelenin esas araci olmadigini vurgular.
DIP 2023 segimlerini gérmezlikten gelmek bir yana, tam tersine, isin sonunda ne-
reye varacagini ongordiigii i¢in ¢ok erkenden, Temmuz 2022°de, daha higbir parti
nasil oy kullanacagini agiklamadan 6nce, sosyalist hareketin tamamina yonelik ola-
rak kendi Onerisini yapmistir.'!

Yalin bir 6neriydi bu: Hep birlikte bir Bagimsiz Sosyalist Odak kurulmasi teklif
ediliyor, yeni rejimde anlam tastyan tek iktidar odagi cumhurbaskanlig1 oldugundan
bu odagin cumhurbagkani se¢imine ortak aday ile girmesi dneriliyordu. Is¢i smnifi-
nin taleplerini, istibdada kars1 hiirriyet miicadelesini ve emperyalizm ve savasa kar-
st bir tutumu merkezine alan, lizerinde ortaklagilabilecek bir programin bu se¢imin
zemini olmasi dngoriiliyordu.

Oneri, ayn1 zamanda secim ikinci tura kalirsa ne yapilacagna iliskin bir dneri
de iceriyordu. Sosyalist adayin bunca yillik zaaflardan sonra ikinci tura gegmesi
olasilig1 ¢cok zayif oldugu i¢in giindeme gelecek soru muhtemelen burjuva adaylar-
dan birine oy kullanilip kullanilmayacag: idi. DIP bu durumda higbir burjuva adaya
oy kullanmayacagini agikliyor ama herkesin kendi tutumunu agiklamasi temelinde
yiirimenin en dogrusu olacagini da vurguluyordu.

Bu taktikten iiclii bir kazanim elde edilebilirdi: Ilkin, sosyalist sol halkin karsi-
stna birlesik olarak ctkacagi icin bir ilgi odag: haline gelecek ve muhtemelen 12

9 Bu konuda secim sonrasinda acik itiraf gelmistir. Once CHP milletvekili ve Parti Meclisi iiyesi
Gokhan Giinaydin “sandia egemen olamadik™ dedi. Ardindan 14 Mayis’taki ilk turda partide bu
konuda esas sorumlu konumda olan ama se¢imden sonra ayrilmak zorunda kalan Onursal Adigiizel
en yetkili agiz olarak bunu kabullenmistir. Bkz. Baris Pehlivan, “Yalan Soylemisler”, Cumhuriyet,
2 Haziran 2023, s. 4. ]

10 Kimse elmalarla armutlar1 birbirine karistirip TIP’in ilk turda birtakim sandiklarda hile ihtima-
linin yiiksek oldugunu ortaya ¢ikaran ¢aligmasini hatirlatmaya kalkigsmasin. Bu, sandik giivenligi
caligmasi. Kendi icinde elbette degerli. Biz bir sonraki asamadan s6z ediyoruz. Yani halkin iradesi-
nin zorbaca gasp edilmesini engelleyecek pratik ¢alismadan.

11 Merkez Komitesi’nin bu bildirisi “Emekg¢i Halkin Yakici Sorunlar Sosyalist Coztimleri Daya-
tryor! Diizen Siyasetinin Coziimsiizliigii Bagimsiz Bir Sosyalist Odag1 Zorunlu Kiliyor!” bagligin
tagiyordu.  https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/emekci-halkin-yakici-sorunlari-sosyalist-co-
zumleri-dayatiyor-duzen-siyasetinin.
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Eyliil’den bu yana en basarili se¢im performansimi gosterecekti. Ikincisi, bu politika
sinif sorunlarmi propagandada merkeze alarak ve kendi adayini halkin tercihine
sunarak stnif bagimsizligi kavrayisini éne ¢ikaracak, boylece gelecekte sosyalist
partilerin is¢i sinifi i¢inde ¢aligma yapmasinin kosullarini giiglendirecekti. Nihayet,
se¢imleri RTE ve Cumbhur Ittifaki kazandigi takdirde, farkli sosyalist partiler ara-
sinda isbirliginin gelismesi gelecegin zorlu savaslarina hazirlanmak bakimindan
bliyiik avantaj olacakti.

Ne var ki, her iki odakta da CHP destekgiliginde en ugta tutum alan birer par-
ti vardi. Emek ve Ozgiirliik Ittifaki iginde TIP, Sosyalist Gii¢ Birligi iginde Sol
Parti daha bastan mutlaka Millet ittifaki adayima oy verilmesinde kararliydi. Diger
partiler, bazilart belki ¢ok goniillii olmadiklart halde bu yaklagima onay verince
bu tutum yayginlagti. HDP ise digerlerinden farkli davranacakti. En azindan CHP
karsisinda bir pazarlik kozuna sahip olmak amaciyla bile olsa kendi adaylarin ¢i-
karip ¢ikarmayacaklart meselesinin kosullara bagli oldugunu agikladilar ve Millet
Ittifaki adayinin kim olacagimi beklemeye koyuldular. Mesela Mansur Yavas’in lyi
Parti agisindan makbul bir aday olarak one siiriildiigiinii herkes biliyordu. Ne var
ki, Yavas, yukarida belirttigimiz gibi “iilkiicii” oldugunu ag¢iklamisti. Bu durumda
HDP’nin Millet ittifaki’na oy vermesi miimkiin olmayacakti. Bu tutumun (Ekme-
leddin benzeri bir aday disinda) “kim aday olursa olsun” Millet Ittifaki adayina oy
verecegini agiklayan TIP’in tavrindan ¢ok farkli oldugu agikea gériiliiyor. Sonunda,
HDP’nin de bilinen nedenlerden catist altinda yer aldigi Yesil Sol Parti, tutumu-
nu Kiligdaroglu’nun adaylig1 kesinlestikten sonra se¢ime bir aydan az zaman kala
acikladi. Kald1 ki, simdi Selahattin Demirtag’in Art: Gergek roportajindan 6greni-
yoruz ki'? HDP iginde bir de adayin kim olacagi tizerinde bir tartisma da ylrtiimiis.

Simdi artik sonuglar bildigimize gore iki ayr1 politikanin sonuglarini karsilagti-
ran bir bilango ¢ikarmak yararli olacaktir. Sosyalist sol cumhurbaskan1 se¢imi igin
benimsenmis olan politikadan hi¢ ama hi¢bir sey kazanmamistir. Kimileri bazi sos-
yalist partilerin se¢imlerden giiclenmis olarak ¢ikmis oldugunu sdyleyerek itiraz
edebilir. Biz sadece cumhurbaskan1 se¢imlerinden bir kazan¢ var mi1 onu konusu-
yoruz. Bu se¢imin hicbir yarar1 olmamistir. Sosyalist sol, hatta Kiirt hareketi pasif,
tabi aktorler konumuna diismiistiir. Bunun ag¢ik kaniti iki tur arasinda olan bitendir.
Birinci turun hemen ertesinde hem HDP hem de bazi sosyalist partiler ikinci tur-
da da Millet Ittifaki’'na destek vereceklerini agikladilar. Ama ne gordiik? KK iki
fasistle, Umit Ozdag ve Sinan Ogan’la pazarhiga oturdu, sonunda da Ozdag ile o
siginmaci/gégmen diigmani, Kiirt sorununda miizakereye dayanan bir ¢oziimii dis-
layan, kayymm sistemine giiya “istibdad karsit1” bir cephe agisindan da mesruiyet
saglayan o yiiz kizartic1 protokolii imzaladi. Oyle anlasiliyor ki, HDP ile bu mesele
kapal1 kapilar arkasinda yapilan bir toplantida bile goriisiilmemisti. Zira HDP pro-
tokol imzalaninca bir basin toplantisiyla rahatsizligini dile getirdi, kararini ertesi
giin agiklayacagini ifade etti. Belli ki CHP’den bir agiklama bekleniyordu. KK’nun
ylizde on oyu olan bir destekgisine bile boyle saygisizca davranabilmesine kimin
hangi davranisinin cesaret verdigini herkesin kendisine sormas1 gerekir!

12 frfan Aktan’in Art1 Gergek igin yaptigi réportaj, 1 Haziran 2023, https:/artigercek.com/makale/
selahattin-demirtas-ben-hdpliyim-ve-oyle-de-kalmaya-devam-edecegim-252314.
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Bunu, bir Bagimsiz Sosyalist Odak kurulup ortak bir aday gosterilebilseydi,
bu adaym iki tur arasinda sosyalistler i¢in ne tiir olanaklara kap1 acgabilecegi ile
karsilagtirin. Ozdag CHP ile pazarlik ederken arkasinda sadece yiizde 2,2°lik bir
se¢men Kkitlesi vardi. Bu yiizde 2,2’nin ilk defa halk karsisina ¢ikmis bir parti ve
liderinin ikinci tur konusunda soziinii ne kadar dinleyecegi de kuskuluydu. Bizce
sosyalistlerin ortak aday1 biiyiik is¢i emekgi kitlelerinin sorunlarini 1srarli bigimde
giindeme getirdiginde bu enflasyon ve yoksullasma doneminde ylizde 2,2’den
de fazla oyu rahatlikla alirdi. Ustelik ne oy olduysa segmeninin o oyun ardinda
duracagini herkes biliyor olurdu. 21. ylizyil Tiirkiye’sinde insanlar Oyle rastgele
bir sosyalist adaya oy kullanmaz. Ayrica, bu durumun iki tur arasinda biitiin halkin
sosyalist adaya nasil kulak vermesine yol agacagini hayal edin. Baska hi¢bir sonug
elde edilemese bile, sosyalistler boylece ilk turda olacag: gibi sadece gonlii solda
olan bir segmen kesiminin degil biitiin toplumun dikkatini iizerlerine, programlarina
cekmis olacakti. Boylece, uzun yillar sonra ilk kez burjuva diizeninin halkin
goziinde teshiri i¢in biiyiik bir firsat dogacakti. Bunun se¢cimden sonra sosyalistlerin
is¢i siifl ve emekgiler arasinda orgiitlenmesine nasil hizmet edecegini gormemek
miimkiin mii?

Iste size iki taktik arasindaki fark.

Biitiin bu gelismelerden sonra DIP’in segim politikasini da dzetleyelim. DIP her
iki turda da burjuva adaylardan higbirine oy verilmemesi igin aktif politika yiiriit-
tii. Bu mesele, kiiciik burjuvaziyi kerteriz olarak alan sosyalist partilerin gogunun
tam anlamiyla kér noktasidir. Bunu duyan kafasi dagilmis sosyalist bize diyor ki,
“bdylece KK’ nun oylarinin azalmasina yol agiyor, AKP’ye yardim etmis oluyor-
sunuz.” Bunu nereden biliyorlar? Bizim hitap ettigimiz kitlenin, bizim o “kdtiiciil
tutumumuz”un etkisi olmasa mutlaka KK’na oy verecegini ni¢in varsayiyorlar?
Cilinkii bizim de kendileri gibi sadece modern kiigiik burjuvaziye, egitimli yari-
proletaryaya, kamu ¢alisanlarina, 6grenci genglige, emekli solculara, feministlere
hitap ettigimizi saniyorlar. Hayir, DIP AKP’ye ve MHP ye oy veren birgok isciye,
emekeiye ve onlarin muhafazakar ailelerine giinbegiin hitap ediyor, dogrudan veya
dolayli yollardan. Dolayistyla, bu isgilere hi¢hir burjuva cumhurbaskani adayina
oy vermeyin demek, bunu ig¢i emek¢inin RTE’ye neden oy vermemesi gerektigi
konusunda gerekeelerle destekleyerek giiglendirmek ayni zamanda RTE oyunu da
azaltryor. Keske diger sosyalistler de RTE oylarint azaltacak bir ¢alismadan gelse-
lerdi bu se¢imlere!

Meclis segimlerinde ise DIP siif dayanismasi temelinde, sosyalistler arasinda
Tiirkiye Komiinist Hareketi’ne oy verilmesini tercih etti, bu yonde ¢agr1 yapti. Bu-
nun nedenleri berraktir: Birincisi, DIP ile TKH 2022 Subat ayinda Ukrayna savasi
basladigindan bu yana agik bir NATO ve emperyalizm karsitligi zemininde bu ko-
nuda birlikte faaliyet yiiriitmektedir. Tkincisi, TKH secime giren sosyalist partiler
arasinda bagimsiz sesi olan ve KK’na agikca karsi ¢ikmamakla birlikte oy ¢agrisi
da yapmayan tek parti olmustur.

76



Ispanya’daki sato ¢oktii!

Erdogan neden yeniden kazand1?

Biitlin yazilarimizda vurguluyoruz: RTE ve Cumhur bir “zafer” kazanmadi! Sa-
dece se¢imleri (burun farkiyla) 6nde bitirdi, se¢cimi kazandi, galip geldi. Buna bir
“zafer” adin1 takmak yagciliktan bagka bir sey degildir.

Ama kazandi. Devlet olanaklarinin yiizsiizce kullanilmasindan saibeli sandikla-
ra, Tiirk vatandasligina yeni ge¢mis kisilerin oylarindan siddet tehditlerine birgok
neden buna katkida bulunmus olabilir. Kurulan yeni ittifaklar RTE’nin oy orani-
n1 az ya da ¢ok ylikseltmis olabilir. Ama i¢inden gegmekte oldugumuz tiirden bir
ekonomik sarsintt ve yoksullasma doneminde RTE yine de kitlelerin ¢ok dnemli
bir kesimi iizerinde niifuzunu korumasaydi bu miimkiin olamazdi. Bu niifuz neden
korunabilmistir?

Bunu “sosyoloji” temelinde agiklamak gerektigini sdyleyenler, bunun neden-
lerini hala anlayabilmis degiller. Ustelik sadece RTE iktidarlar1 donemi igin degil,
daha 6ncesinde Erbakan’in ilk sinirl gelisme evrelerinden sonra 1994°ten itibaren
gosterdigi patlamali yiikselis donemi igin de anlayamadilar. Islamciligin Tiirkiye’de
sadece son 20 yilda degil, son yarim yiizyilda tutarls, istikrarli, neredeyse ezici bir
giicle yiikselmis olduguna yillar dnce isaret ettik.!* Oysa, RTE’nin en fazlasindan
ikincil bir rol oynadig1 asamalar Batici-laik aydin takiminca gérmezlikten geliniyor.
RTE, 2000’li yillarin basindan itibaren, zaten var olan bu yiikselisin i¢inden halkin
“iste bizden biri” diyebilecek kadar kendine yakin buldugu bir 6nder olarak biiyti-
dii. Bu ikisi bir araya geldi ve bugiinkii durum dogdu.

RTE, sagligi elverdigi ol¢lide ve simif miicadeleleri, ekonomik sarsintilar, ulus-
lararasi ¢alkantilar bir kopus veya erken se¢im yaratmadikea, en az ¢eyrek yiizyil
Tiirkiye’nin baginda kalmis olacak. Bagbakanlig1 2003 ’te devraldig1 hesaba katilirsa
2003-2028 aras1 25 yil RTE donemi olacak. Cumhuriyet Tiirkiye’sini en uzun siire
yonetmis olan Mustafa Kemal Atatiirk’{in yonetiminin bile (23 Nisan 1920’den,
Kurucu Meclis’ten, yani Biiyiikk Millet Meclisi’nin kurulusundan baslatsak dahi)
en fazla 18 yil sirmiis oldugunu hatirlayacak olursak olaganiistii bir durumla kars1
karstya oldugumuz agiktir.

Islamciligin bu parlak yiikselisinin temelinde ikinci Tiirkiye devriminin (1918-
1923 Milli Miicadele donemi) sinif karakteri ve Tiirkiye burjuvazisinin bu kitlesiz
devrimini Bat1 emperyalizmine kolece tabi olmaya, onu taklit etmeye dayanan bir
kapitalistlesme siireci ile taglandirmasi vardir. Bunu da yillar 6nce Devrimci Mark-
sizm sayfalarinda yayinlanmis bir baska yazimizda agiklamistik.'

Ciplak bi¢imde ifade edelim: Tiirkiye'nin Batici-laik aydin toplulugu, Anado-
lu halkinin “sosyolojisi” ile ugragsacagina dnce kendi sosyolojisini anlasa iyi eder.
Yoksa Tiirkiye boyle giderse bir siire sonra Asrika olarak anilacak bir lilkeye donii-
sebilir!

Erdogan siyasi olarak zayiflamis olabilir. Ayrica saghigi da gittikge kotiilesiyor
olabilir. Ama yasadigimiz segimler gostermistir ki Tiirkiye, Islamciligin giiciiniin

13 Sungur Savran, “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savas1”, Nesecan Balkan vd. (haz.), Neolibe-
ralizm, Islamci Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Istanbul: Yordam Kitap, 2013.
14 “Sungur Savran, “Fasizm mi, Rabiizm mi?” Devrimci Marksizm, say1 27, Yaz 2016.
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iilkenin yagamina damgasini vurmakta oldugu bu gelisme evresini heniiz geride bi-
rakmaktan uzaktir. Bu doneme son vermek ancak komiinist/sosyalist hareketin Tiir-
kiye politikasina bagimsiz bir bicimde girmesiyle ve is¢i sinifinin dilini konusmaya
baslamasiyla miimkiindiir. is¢i sinifi ve Tiirkiye’nin emekgi, yoksul halk kitleleri
Erdogan’n kisiliginden, tarzindan, fikirlerinden neredeyse biiylilenmis durumda-
dir. Ama bu sadece bir insan ile kurulmus bir iligki degildir. Bu, Tiirkiye’nin son
100 yilinin tarihi ile kurulmus bir iligkidir. Erdogan dénemini ve onun mirasini
yiyecek olan kadrolarin gelecekteki muhtemel hakimiyetini sona erdirmenin yolu,
is¢i sinifini, emekgileri, ezilenleri bu liderden ve bu akimdan kurtarmaktan gegiyor.
Bunu sadece proleter devrimcileri yapabilir. Basarabilmeleri i¢in tam da Erdogan
yanlisi kitlelerin nefret ettigi tarihsel gelenegin sozciilerinin kuyruguna yapismalari
degil, sinif bagimsizliginin yolunu tutmalari gerekiyor.

Cumbhuriyetin 100. yilinda yapilan bu secimlerde cisimlesmis olan biitiin bu ce-
liskileri gegmisle, cumhuriyet Tiirkiye’sinin dogum aniyla iligkilendirmek gerektigi
konusundaki bu iddiamizi burada uzun uzun anlatmak miimkiin degil; bunu 2023
yil1 iginde yayinlanacak olan Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri nin 2. cildinde ayrinti-
styla ortaya koyacagiz.
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Sungur Savran

...proletarya devrimleri, 6rnegin on dokuzuncu yiizyildaki proletarya devrimleri,
siirekli olarak kendilerini elestirir; stirekli olarak kendi akiglarini kesintiye ugratir-
lar; onu yeniden baslatmak {izere, gériiniirde tamamlanmis olana geri donerler; ilk
girisimlerinin her tiirden eksiklikleriyle, zayifliklariyla ve zavalliliklariyla acima-
siz bir titizlikle alay ederler; diismanlarini, yalnizca, topraktan yeni giigler kaza-
nabilmesi ve kendi karsilarina ¢ok daha devlesmis bi¢imde dikilebilmesi i¢in yere
sermig goriiniirler; siirekli olarak, kendi 6z amaglarinin belirsiz devasalig1 karsi-
sinda yeniden korkuya kapilarak geri ¢ekilirler; her tiirden geri doniisii olanaksiz
kilacak durumun yaratilmasina ve kosullarin kendilerinin su sekilde bagirmasina
kadar: Hic Rhodus, hic salta!

Karl Marx, Louis Bonaparte in 18 Brumaire’i!

Gezi hep simartilarak biiyiitiilen bir tek ¢ocuk gibi oldu. Tek ¢ocuk ¢iinkii zaman
gectikce giderek daha agir bir istibdadin dogusuna tanik olan iki on yillik bir donem
boyunca ¢ogu insanin belleginde dviiniilecek, yiiceltilecek, umut kaynag: olabile-
cek tek atilimdi.? Ama artik bu yiiceltmeye bir son vermek gerekiyor.

Biz bu yazida Gezi’nin hakkini teslim etmekle birlikte gdziimiizii kirpmadan
elestirel bir tablo ¢izecegiz. Gezi elbette Tiirkiye tarihinde yerini almistir. Gezi el-
bette Tayyip Erdogan’in ve AKP’nin 20 yili askin iktidar1 doneminde hayati bir
doniim noktast olmustur. Gezi elbette diizene isyanla kaynayan, nese sacan, ko-

1 Karl Marx, Fransiz Uglemesi, gev. Erkin Ozalp, Istanbul: Yordam Kitap, 2022. s. 152-153.

2 Oyle olmadig1, Gezi’nin tek cocuk olmadig1 bu yazi boyunca ortaya ¢ikacak. Ayrica, burada sozii
edilecek toplumsal miicadeleler disinda kalanlardan, en azindan Tekel is¢ilerinin Sakarya Komiinii
(2009-2010) katiyen unutulmamali.
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miinal bir hayatin insanliga neler sunabilecegini gdosteren harikulade bir deneyim-
di. Ama muhtesem vaadine ragmen yolunu sasiran bir siyasi kalkismanin kendini
her bakimdan hakli gdstermesine artik izin vermemek gerekiyor. Bugiin, Gezi halk
isyanindan on yil sonra, bilylik 6zlemlerle tarih sahnesine ¢ikmis bir halk simdi,
Marx’m dedigi gibi, kendini elestirmeli, her tiirden eksiklikleriyle, zayifliklariyla
ve zavalliliklartyla acimasiz bir titizlikle alay etmeli. Ta ki “her tiirden geri doniisii
olanaksiz kilacak durumun yaratilmasina” kadar. Emekgi halkin somiiriisiini, ezil-
mesini ve sefaletini siirekli yeniden iireten, hayati gittikge yasanilmaz hale getiren
toplumsal giicleri yenilgiye ugratmak ancak boyle miimkiin olacaktir.

Yine de Gezi’ye hak ettigi yeri verelim Once. Elestirimizi bunun ardindan ya-
pariz.

1. Gezi neyi basardi?

Bizim i¢in Gezi’nin en énemli yani, AKP’nin gerici, baskic1 ve is¢i diismani po-
litikalarina karsi koymanin gesitli bigimleri arasinda en etkilisi olan kitle miicade-
lesinin cisimlesmis hali olmasidir. Gezi patlak verdiginde AKP iktidarda on yilini
doldurmustu. O zamana kadar solun bu hiikiimete iligkin tutumunu iki ana ideolojik
akim belirlemisti.’> Bunlardan sol liberalizm bu gerici hiikiimete kars1 ¢gikmak bir
yana, onu destekliyordu. Bu diisiince tarzinin savunucularinin gelistirdikleri argi-
man, devlet-sivil toplum ya da merkez-gevre karsitligina yaslaniyordu. iddia suydu:
Tiirkiye’de, ¢ekirdegini ordunun olusturdugu devletin hakimiyetinde, demokrasiyi,
“sivil toplum™u, hatta kapitalizmin gelismesini engelleyen “merkez”in karsisinda
tagrali-Miisliiman “cevre” giicleri demokrasinin, kalkinmanin ve ilerlemenin moto-
ru olacakti. Marksistler bu tiir bir politikanin nasil agir riskler yaratacagi konusunda
sol liberalleri erkenden ve sik sik uyardi ama 20. ylizy1lin sosyalist inga deneyimle-
rinin ¢6kmesi dolayisiyla Marksizmin prestiji ¢ok diigiikk oldugundan bu uyarilara
kulak asilmadi.

Solun, Kemalizmin hala biiyiik 6lgiide etkisi altindaki diger akimi ise tam ters
yonde bir stratejiyi savunuyordu: AKP, bir ordu darbesiyle iktidardan uzaklagtiril-
maliydi. Bu yontem ge¢miste, bazen ¢ok kisa siireli olarak olsa da basarili olmustu;
oyleyse AKP de kendinden oncekiler gibi bu yontemle yenilgiye ugratilmaliydi.

Her iki yonelis de feci sekilde cuvallayacakti. Islamcilarin énderliginde bir
demokratiklesme atilimi riiyasi, uluslararasi solun tarihine kendini ve halki aldat-
manin en yiliz kizartic1 drneklerinden biri olarak gegiyordu. Solun karst kanadinin
darbeciligi ise, 12 Mart ve 12 Eyliil gibi askeri darbelerin yarattig1 devasa sorunlar
bir yana, yeni bir gii¢ler dengesi ortaminda darbenin giinii ge¢mis bir ara¢ oldugu
gercegine carparak pargalanacakti.

Gezi halk isyani, kitlelere, somiiriilen ve ezilen ¢ogunlugun, hakim siniflarin
farkli kanatlarindan bagimsiz kalarak, sosyal ve politik taleplerini kendi miicade-
leleri sayesinde kazanmas1 yolunda farkli bir bakis ve yontemin olanakli oldugunu
kanitliyordu. Bu, Gezi’nin giiniimiiz Tiirkiye’sinin siyasi iklimine iligskin en ilham

3 Sungur Savran, “Burjuva Sosyalizminin Diisman Kardesleri: Liberal Sol ve Ulusal Sol”, Devrim-
ci Marksizm, say1 2, Kasim 2006.
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verici boyutuydu. Halk isyaninin bu dogrultuda saglam bir miras birakmis olup
olmadig1 daha tartigmalidir. Buna asagida donecegiz.

Bu son soruya verecegimiz cevaptan bagimsiz olarak, halk isyan1 Erdogan’in
iktidar1 agisindan bir doniim noktasi olusturdu. Halk isyanina kadar gegen siirede
AKP toplumun 6nemli katmanlar lizerinde hegemonya kurmustu. Emperyalist iil-
kelerden sinirsiz denebilecek bir destek aliyordu. Segimlerde elde ettigi basari her
yeni oylamada artiyor, 12 Eyliil 2010 anayasa degisiklikleri referandumunda yiizde
58 ile doruguna ¢ikiyordu. Tabii bu son basarida sagin ve solun liberallerinin des-
tegi de epey bir rol oynamisti. Bu se¢im basarisi, Erdogan’a o giline kadar yasanan
orneklerden farkli olarak, askeri miidahaleler karsisinda olaganiistii bir direnglilik
kazandiriyordu.

Oysa Gezi depremiyle birlikte, Erdogan igeride olsun disarida olsun bir¢ok miit-
tefikini yitirmeye basladi. O giine kadar kendisine diisman olarak bakmis giiclerle
ittifak yapmasi gerekli hale geldi. Boylece 2013’ten sonra, daha dncesinden farkli
olarak, Erdogan’in iktidarda yolculugu hep sarsintili ve inisli ¢ikisl oldu.

Erdogan’in o zamandan bu yana karsisina ¢ikan birgok tuzagi ve engeli agmis
olmast Gezi isyanindan sonra isinin ¢ok daha zor hale gelmis oldugu ger¢egini de-
gistirmez. Onemli olan sudur: Bu giicliikler, onu bircok defa yan yollara sapmak
ve boylece stratejik giizergihindan uzaklasmak zorunda birakmistir. Yani Gezi
Erdogan’m yirmi yillik iktidarini neredeyse esit olarak ortasindan ikiye bolmiistiir.

En carpict sekilde sdyleyelim: Askeriye, yiiksek yargi, iiniversite ve gegmisten
beri sivil hiikiimetler iizerinde laikligin ve Bati kurumlariyla iligkilerin muhafazasi
amaciyla vesayet uygulayan biitiin burjuva kurumlarinin Erdogan’1 on yil boyunca
yolundan ¢evirememesine karsilik, Gezi halk isyani iktidart derinden sarsmay1 ba-
sarmistir.

Gezi isyani, ayn1 zamanda, 2015 ortalarina kadar devam eden bir dizi toplumsal
miicadelenin de acilisini miijdeleyen olaydir. Aslinda bu yazidaki ana tezlerimiz-
den biri Gezi olaylarinin anlamiin ancak 2013-2015 arasinda yasanan bir toplum-
sal patlamalar ve isyanlar dalgasi baglaminda tam olarak kavranabilecegidir. Bu
konuya asagida donecegiz.

Halk isyan1 agiktir ki bir dizi politik ve sosyal gii¢c acisindan bir sinav rolii de
gdrmiistiir: Is¢i sifi ve sendikalar, Kiirt hareketi, degisik sosyalist parti ve hare-
ketler, ana muhalefet partisi CHP ve elbette diger biitiin toplumsal siniflar Gezi’de
sinanmistir. Bir anlamda, Gezi gelecekte yasanabilecek toplumsal patlamalarin
ve kalkigsmalarin kostiimlii provast olmugtur. Bu halk isyanindan ders ¢ikarmak
istiyorsak, hi¢ kusku yok ki sinif karakterini anlamak zorundayiz. Bu konuda hi¢bir
kolayci formiil yoktur. Elinizdeki yazi, gelecekte yasanmast olast gelismelere 151k
tutabilmek icin bu meseleye epeyce ayrintili ve sogukkanli bir bakigla yaklasacaktir.

Iceride bir dizi yeni kalkigmayi tetikleyen Gezi isyani, kendisi de Arap devrim-
lerinin ¢agrisina bir yanit olarak goriilmelidir. Hi¢ kusku yoktur ki, Gezi ulusla-
rarast gelismelerden, 6zel olarak da kendinden dnce yasanan ve Misir’da Tahrir
meydanindan ABD’deki Wall Street Isgali hareketine kadar uzanan devrimler ve
isyanlar dizisinden derinlemesine etkilenmis, sonra kendisi de Brezilya’da birkag
giin i¢inde biytikli kiiciiklii 600 kente yayilan ve “Ask hikayesi bitti, burasi artik
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Tiirkiye” sloganiyla ilerleyen miicadeleye esin kaynagi olmustur.* Biz, biiyiik bir
cesitlilik arz eden bu hareketlerin tamamina “diinya devriminin iigiincii dalgas1”
adin1 veriyor ve Gezi adiyla anilan halk isyanini bu dalganin asli bir pargasi kabul
ediyoruz. Isin bu boyutuna asagida daha ayrintili olarak donecegiz.

Daha tarihi bir perspektiften bakildiginda, Gezi, 20. yiizyil basindan itibaren
bu topraklarda yasanan halk hareketleri arasinda en genis tabana dayanan top-
lumsal patlama olarak 6ne ¢ikar.’ Bagka ¢aligmalarimizda ayrintili olarak ortaya
koymaya c¢alistigimiz gibi Tiirkiye 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde iki burjuva devrimi
yasamigtir.® Daha sonra, 1970’te ilk proleter ayaklanmasiyla (15-16 Haziran) kar-
silagsmistir. Ayrica 1970’1i yillarin baginda gerilla ayaklanmalar1 yaratma yolunda
akamete ugramis girisimler olmustu. Nihayet, 1984’ten itibaren lilkede bir savas
baslamis, bu savaga zaman zaman biiyiik kitle hareketleri de eslik etmistir.

Bunlardan ilk burjuva devrimi, Balkan yarimadasinda bir dizi gerilla miicade-
lesi ile Anadolu’da gergek bir halk hareketinin bir bilesimi olarak yasanmisti. Gezi
olay1 ile cografi yayginlik ve kitle katilimi1 bakimindan yarisabilecek tek devrimci
ayaga kalkis budur. Ancak, her ne kadar Gezi 1908 devrimci siirecine nispetle ¢ok
daha kisa siirmiis olsa da, halk kitlelerinin kendiliginden aktifligi bakimindan Gezi
isyani ¢ok daha canli idi.

Ikinci burjuva devrimi, yani cumhuriyetin kurulmast ve hilafetin ilgast ile sonug-
lanan Milli Miicadele, halk siniflarinin bagimsiz faaliyetini diglayan, hatta bastiran
bir hareket olarak gelismisti. Kitlesiz bir devrimdi. Yarattigi degisim son derecede
radikaldi ama halk kitlelerini o koklii degisikliklerin 6znesi haline getirmemisti.

15-16 Haziran olaylarmin 6zii Tiirkiye’de proleter devrimleri ¢aginin agilisi ola-
rak ifade edilebilir.” 150 bin civarinda is¢i, yalnizca Istanbul’u degil, Gebze’den
Izmit’e kadar uzanan biitiin sanayi havzasini polisle ve jandarmayla catisarak ele
geciriyordu. Bu donemde Tiirkiye’de iyi Orgiitlenmis bir devrimci parti olsaydi,
bu ayaklanmay1 basarili bir proleter devrimine ulastirabilecegini sdylemek hi¢ de
abart1 sayilmamali. Bu olay, iilkenin tarihinde kapitalist diizene en kitlesel meydan
okuma idi, ama ayaklanmanin bir 6l¢iide erken dogum olma 6zelligi tek bir bolge-
nin otesine tagmasini engellemisti.

Kiirt halkinin son kirk yildir adim adim kitlesellesen bir 6zgiirliik hareketi ya-
ratt11 biliniyor. Ancak hareketin ulusal karakteri, olaym kitleselliginin esas olarak
Kiirt bolgeleriyle sinirlt kalmasina yol agiyor. Yine de 6zellikle 1990’11 yillarin kéy
bosaltma operasyonlarindan baslayarak hizlanan go¢ hareketleri, Tiirkiye’nin met-
ropollerinin de bu miicadeleden payini almasini getirmis bulunuyor.

Oyleyse, yeri gdgii sarsan bir kitle hareketi olarak Gezi halk isyan iilkenin tari-
hinde kendine 6zgii ayricalikli bir yer tutuyor.

4 Burada “ask hikayesi” ile, kitlelerin o iilkede, Isci Partisi (PT) adini tasiyan sol partiye ve 6nderi
Lula’ya uzun siiredir duyduklari giiven kastediliyordu. B

5 Sungur Savran ve Erol Ulker, “Historicizing the Gezi Protests”, Esra Ozyiirek vd. (der.) Authori-
tarianism and Resistance in Turkey, Cham: Springer International Publishers, 2018, s. 33-41.

6 Bkz. dzellikle Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri, Cilt 1, 5. Basim, Istanbul: Yordam Kitap, 2022.

7 Sungur Savran, “15-16 Haziran: Tirkiye’de Proleter Devrimleri Caginin Agilis1”, Devrimci
Marksizm, say143, Yaz 2020.
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2. Yerlesik kaliplara meydan okumak

Gezi halk isyaninin degeri somiiriilen ve ezilenlerin yaninda olan biitiin insanlik
icin paha bicilmezdir. Ama Gezi’nin nasil kavrandigi, tahlil edildigi ve paketlen-
digi bambagka bir meseledir. Solun on yillar boyu liberal ve postmodernist kimlik
politikas1 karigimi bir ideolojik dalganin etkisi altinda kalmis oldugu bir durumda,
isyanin solda genel kabul goren tasviri son derecede ¢arpik olmaya mahkimdu.

Bazi betimlemeler o kadar fantastiktir ki soziinii etmeden ge¢mek yazik olur.
Ornegin postmodernizmin Tiirkiye’deki 6nde gelen sdzciilerinden Ali Akay Gezi’yi
sOyle tarif ediyor: “Siyasi partilerin makro politikalarina karsit arzunun mikro-poli-
tikasina dayanmaktalar... Muhafazakar degerlere sahip bir genclik bile kendi ag1-
limlarin1 yapmak istemekte: Daha ¢ok ask, daha ¢ok cinsellik, daha ¢ok serbestlik,
daha deneysel bir hayat yasamak istemekteler... [B]ir arzu politikasinin yasandi-
g1 goriiyoruz... Tiiketim toplumunu istemiyorlar”.® Bu tiir bir tasvir elbette Gezi
Parki’nda konuslanmis kitlenin bir azinlig1 i¢in gegerli olabilir. Sorun sudur ki Ali
Akay tarihl 6onemi olan bir toplumsal olay1 kendi ¢evresinde gozledigi insanlarin
duygularini genellestirerek anlatmaktadir. Tiirkiye liberalizminin (solda oldugu
bile kuskulu) teorisyenlerinden Niliifer Gole de Ali Akay’dan ¢ok uzak diigmiiyor:
“...gengler 60’11 yillarin barig ve karsi kiiltiir hareketlerinin amblemi Woodstock
rock festivalini hatirlatircasina, miizik, ekoloji, politika, ¢igek, bira ile birlikte bir
tiir komiin yagamin1 meydanda tecriibe ediyorlar”.’

Gezi’yi boyle liberal ve postmodernist gozlerden betimleme cabalarinin elestirel
bir degerlendirmesine ge¢meden once iki konuda rezervlerimizi ifade etmeliyiz.
Bunlardan ilki, Gezi isyaninda faal olmus dokuz insanin (Osman Kavala, Miicella
Yapici, Can Atalay ve arkadaslari) bugiin uzun cezalara mahkm olarak hapiste ya-
tiyor olmasidir. Suclari, hi¢cbir bicimde mantiksal baglar1 gdzetilmeden delil olarak
gosterilen ve bir boliimii dogru bile olmayan olaylar1 orada burada rastgele sayan
bir iddianame temelinde Gezi isyanini1 yonetmek olarak tanimlantyor. Bunun, yargi-
nin istibdad rejiminin hakimiyetine girmis olmasinin bir sonucu oldugu tartigmasiz
olarak dogrudur.!” Bu utang verici operasyonun magdurlari ile diisiinsel farklarimiz
ne kadar biiylik olursa olsun, onlarla kendilerine reva goriilen muamele konusunda
dayanigmamiz tamdir. Dolayisiyla, Gezi halk isyan1 konusunda solda ¢ikarilacak
tam bir bilanco i¢in, Tiirkiye’de herkesin 6zgiirce konusabilecegi bir ortamin yeni-
den tesisi gerekli bir kosul olmaya devam ediyor.

Ikincisi, asagida yapacagimiz tartismada elestirilerimizi sadece kendi ideolojik,
politik ve metodolojik bakis acimiza yaslanarak yapmayacagiz. Her seferinde, ileri
siirecegimiz noktalar ampirik olarak dogrulanabilir 6nermeler olacaktir. Yani me-
sele sadece bir ideolojik bakis agisinin gercevesi iginden baska bir ideolojik bakis

8 Ali Akay, “2013 Mayist: Molekiiler Devrim”, https://www.duzceyerelhaber.com/her_taraf-
haberleri/14382-ali-akay:2013-mayisi:-molekuler-devrim.

9 Niliifer Géle, “Bir Kamusal Meydan Hareketinin Anatomisi”, https://t24.com.tr/yazarlar/nilufer-
gole/gezi-bir-kamusal-meydan-hareketinin-anatomisi,6824.

10 Gezi davasinin biitiin resmi belgelerini bastan sona incelemis bulunuyoruz. Bkz. T.C. istanbul
13. Agir Ceza Mahkemesi, Istanbul, 2022, 616 sayfa.

&3



Devrimei Marksizm 53-54

acisina itiraz meselesi degildir. Isin elbette bdyle bir yani vardir. Ama ayni zamanda
bu farkli bakis sayesinde, liberal/postmodernist ¢ergevenin goriinmez hale getirmis
oldugu olgularin goriiniirliiglinii de saglamis olacagiz.

Bu rezervleri ifade ettikten sonra vurgulanmasi gereken ilk nokta sudur: Ya-
sanan tarihi olay, Gezi Parki’na indirgenemeyecek, biitiin {lilke sathina yayilmis
bir halk isyaniydi. Gezi yasandiktan sonra ona iliskin gerceklestirilen arastirma,
yorum, analiz girisimlerinin hemen hemen hepsi, dikkatlerini yalnizca Istanbul’a,
Taksim’e, oradaki agaclara, 15 giin boyunca kurulan ¢adir kente ve orada bulu-
nan, kadinlar, escinsel ve translar, antikapitalist Miisliimanlar gibi kimlik gruplarina
odaklandirmistir.!' Koskoca kitap boyu arastirmalar, Gezi isyani sirasinda Taksim
disinda yasanan olaylardan s6z etmeye zahmet bile etmemektedir.

Igisleri Bakanligi’nin sik sik atif yapilan istatistikleri, bu dénemde Tiirkiye’nin
81 ilinden 80’inde 3,6 milyon insanin eylemlere katildigini belirtiyor.'” Bu say1,
biiyiik ihtimalle, gercegin ¢ok altindadir. Sokaklari, meydanlari, parklart dolduran
insan sayisinin ¢ok daha yiiksek olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica, birgok insan
(vaslilar, ev kadinlari, eyleme aligkin olmadigi igin ¢ekinenler, saglik durumu iyi
olmayanlar, engellilerin ¢ogu vb.) mahallelerinin ve evlerinin giivenli ortaminda
tencere tava konserleriyle seslerini katmistir miicadeleye.

Mesele sadece eylemlere katilan milyonlarin gériinmez kilinmasi ya da gesitli
cografi bolgelerin 6zgiil yanlariin gérmezlikten gelinmesi de degildir. Bu sekilde
yaratilan tahrifat, Gezi halk isyaninda ortaya ¢ikan sosyal, ideolojik, kiiltiirel, poli-
tik celiskilerin oziiniin goriilmesini engellemektedir. Bu da iizerinde duracagimiz
ikinci noktadir. Bu ¢ok katmanli, ¢ok boyutlu yapiy1, Gezi Parki’n1 odak noktasi
olarak alan esmerkezli daireler {izerinden ilerleyerek ele alacagiz.

[k vurgulanmasi gereken sudur: Taksim meydaninin anlami ekolojik duyarliliga
indirgenemez. Elbette, 31 Mayis’t 1 Haziran’a baglayan gece kitlelerin ezici giicii
polisi Taksim meydanindan siirene kadar Gezi Parki’nin agaglar1 dort giin boyunca
tetikleyici faktor olarak 6nemli bir rol Gstlendi. Elbette, Taksim Dayanigsmasi’nda
birlesmis olan ekolojik ve kentsel muhalefetin Erdogan’in Taksim meydani i¢in
yapmakta oldugu planlara direnisi cesur bir direnisti. Ama Taksim o agag¢lardan
ibaret degildir. 1969°da, tarihe “Kanli Pazar” olarak gegen olayda, emperyalist
ABD’nin Altinci Filo’sunun ziyaretine karsi eylem diizenleyen 6grencilerin ikisinin

oldiiriildiigi meydandir Taksim. Solun bellegine bdyle kazinmistir.

Ayni zamanda 1970’11 yillarda isci sinifinin ilk kitlesel 1 Mayis gosterilerinin
yapildig1 meydandir Taksim. 1977°de, yaklasik 400 bin kisinin toplandig1 1 May1s
mitinginde sivil polislerin a¢tig1 atesten dogan panik sonucunda 34 is¢inin 6ldiigi

11 Ozay Géztepe (der.), Gezi Direnisi Uzerine Diisiinceler, Ankara: Nota Bene, 2013; Kemal Inal
(der.), Gezi, Isyan, Ozgiirliik. Istanbul: Ayrinti, 2013; Akif Kara, Ozgiir Karaduman Yesim Dinger
(der.), 18 Brumaire’den Taksim Direnisi’ne Geziyi Soldan Kavramak Istanbul: Kalkedon 2014.

12 T.C. istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi, s. 316.
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meydandir Taksim. Aradan neredeyse yarim yiizy1l ge¢mis oldugu halde, o giiniin
anis1 Tirkiye’de 1 Mayis’t kutlamaya giden biitiin insanlarda hala yasamaktadir.
Ve unutulmasin ki polis terorii insanlarin sokaga ¢ikmasini engellemedigi zaman, 1
Mayis’larda Tiirkiye capinda milyonlarca insan sokaga ¢ikmaktadir.

Taksim ayni zamanda 1980’1 yillarin baskict 12 Eyliil askeri rejimince 1 Ma-
y1s kutlamalarinin diizenlenmesinin yasaklandigr meydandir. Parlamenter sisteme
tedrici doniis doneminde meydani yeniden 1 Mayis’lara agma ugruna birgok geng
hayatin1 verdi. AKP déneminde 2009°a kadar (o yil da dahil) hepimiz ayni miica-
deleyi verirken gazlandik, coplandik. 2010°da meydan, o yilin Eyliil ayinda ana-
yasa referandumunda oy kapmaya calisan AKP tarafindan solun igindeki liberal
zaaflar1 gorerek kitlelere agildi. Ama amag belli oldugundan bu sadece iki y1l siirdii.
Gezi’nin patlak verdigi 2013 yilinda, Taksim’in kitlelerce polisten kurtarilmasindan
tam bir ay once, on binlerce is¢i ve gen¢ Besiktag’tan Taksim’e ¢ikmak i¢in yine
umutsuz bir miicadele vermisgti.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, ig¢i sinifinin miicadeleci kesimleri ve sosyalistler
nezdinde Taksim meydaninin yarim yiizyil boyunca birikerek gelmis ¢ok 6zel bir
anlami vardir. Her kusak tiirli tiirlii burjuva hiikiimetlerinin bu meydan {izerinde
yarattig1 yasak ve teror atmosferine karst miicadele ederek meydani kazanmaya
caligmigtir. Her ne kadar bu konuda istatistik bulmak isin dogas1 geregi olanaksiz
olsa da, biz inantyoruz ki, o muhtesem 31 Mayis gecesi, Taksim civarindaki cadde
ve sokaklari bir insan seliyle dolduran ve meydani fethedene kadar kavga veren
kitlenin ezici ¢cogunlugunun zihninde sadece Gezi Parki’nin agaclart yoktu, ayni
zamanda bu {ilkenin halkiin yarim yiizyil boyunca bir polis devletine esaretini
simgeleyen bu olaylar zinciri de vardi. Bunu ekolojik duyarliligi ve 28-31 Mayis
arasi Gezi Parki’n1 kahramanca korumaya caligsan insanlarin roliinii kiigimsemek
i¢in sdylemiyoruz. Yiiz binlerce, hatta milyonlarca insanin duyarliligini gérmezlik-
ten gelen bir anlatrya kars1 dogruyu vurgulamak igin soyliiyoruz.

Builk noktaile sikisikiyabagli olarak, halk isyaninin Istanbul’da Gezi Parki’ndaki
cadir kentle sinirli kalmadigimi hatirlatmamiz gerekiyor. Evet, parkta yasananlar
Ozel bir karakter tasiyordu. Ama is¢i sinifinin ve yoksullarin yasadigi mahallelerde
de ¢ok onemli miicadeleler veriliyordu. Bu mahallelerin ikisinin 6zellikle sozi
edilmesi gerekir. Alevi ve Kiirt agirliginin her zaman 6nemli oldugu Gazi mahallesi
zaten on yillardir biiylik miicadelelere sahne olan bir yerdir. Toplumsal ve kiiltiirel
bakimdan neredeyse birbirinin karsit1 olan iki cografi mekanin adlarinin bu kadar
birbirine benziyor olmasinda keyif verici bir ironi gérmemek miimkiin degil. Bu
ironi, parkin bosaltildig1 15 Haziran gecesi, Gezi kitlesi sehrin ¢esitli semtlerinde
polise kars1 direnirken Taksim’e dogru ylirliyiise gecmis olan Gazi kitlesinin sehir
merkezine yaklagtiginda attig1 sloganda doruguna eriyordu: “Diren Gezi, geliyor
Gazi!”

Istanbul’da &ne ¢ikan diger yoksul mahalle Sarigazi idi. Polis raporlari
Istanbul’da Gezi isyam sirasinda kitlelerin kamu binalarini ele gegirme amaciyla
kusatmasinin drnekleri arasindan ikisini ¢ok dnemsemektedir. Bu iki olaym daha
onemli olanina asagida yeri gelince deginecegiz. Simdi Sarigazi halkinin giristigi
eyleme deginelim. Halk Sancaktepe kaymakamlik binasini ele ge¢irmek i¢in kusat-
ma eylemine girisir. Uzun bir miicadele yasanir, bina ele gecirilemez, ama kitle geri
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¢ekilmeden Once binaya ciddi hasar vermistir.

Gazi ve Sarigazi 6rnekleri yalnizca Gezi halk isyaninda ¢ok farkli tiirden sosyo-
ekonomik ve politik ¢eliskilerin rol oynadigini gostermez. Gazi ya da Sarigazi’nin
gengliginin bir zamanlar Istanbul’un kiiltiir merkezi konumunda olan Taksim/Be-
yoglu bolgesine gidecek hargligi bile yoktur. Kendileri polisin ve uyusturucu tica-
retinin kasip kavurdugu bir beton ormaninda ancak hayatta kalmay1 basarabilirken
kentin merkezindeki Gezi Parki ve agaclari onlara herhangi bir sey ifade etmeye-
cektir dogal olarak. Gazi ve Sarigazi is¢i sinifi gengliginin yasadigi, Alevilere ve
Kiirtlere karsi ayrimcilik ve baskiyla katlanan giigliiklere karst miicadelenin sem-
boliiydii. Halk isyaninin bu boyutlarinin 6énemini gérmezlikten gelmek, bizi Gezi
Parki’nda erisilen “nirvana”nin géz kamastirici yeniliklerine hayranlik kokan bir
mutluluk alemine hapseder. Oysa orada yasananlar gelecekte yasayacagimiz dene-
yimlerin ne tamamidir ne de hatta belirleyici yani.

Goziimiizii Istanbul disina gevirirsek, Gezi isyam sirasinda kahramanca miicade-
le eden birgok baska kentin de oldugunu fark ederiz. Ankara, Izmir, Antalya, Bursa,
Adana gibi en biiylik kentlerin yani sira Hatay ve Gaziantep illeri de miicadelenin
ok yiiksek seyrettigi bolgelerdi. izmir, Ankara ve Antalya’da, aynen Istanbul’da
oldugu gibi, is¢i ve yoksullarin yasadigi mahalleler, 6zellikle buralarda 6nemli bir
Alevi varlig1 mevcutsa, gece giindiiz eylemlere sahne oluyordu.

Hatay ili ve onun O6nde gelen tarihi kenti Antakya ise ¢ok 6zel bir nedenle be-
lirleyici rol oynayacaktt Gezi isyaninda: Hatay’in Arap Alevisi (Nusayriler) ¢cok
onemli bir niifusu vardir. Bu il Tiirkiye ile Suriye arasindaki 800 kilometreyi askin
sinirin en hassas yoresinde yer alir. Hatirlatmak gerekirse Suriye “i¢” savasi, 2011
sonunda, Besar Esad rejiminin Alevi azinligin iktidari tekelinde tuttugu ve sadece
Stinnileri degil biitiin 6teki etnik ve dini gruplari da ezdigi yalani temelinde fanatik
Siinni gruplar tarafindan baslatilmigti. Sadece Suudi Arabistan ve diger Korfez il-
kelerinden degil, Erdogan hiikiimetinden de gordiikleri destek buna dayantyordu.

Siinni-Alevi mezhep geriliminde AKP’nin tavri Alevi azinlik agisindan ciddi
tehditler yaratmustir. Ugiincii Bogaz kopriisiine, 16. yiizyilda Sii Iran’la savasirken
on binlerce Alevi erkegini ve hatta gocugunu oldiirttiigii bazt Osmanli hayrani sagci
tarihgiler tarafindan bile teslim edilen'® Yavuz Sultan Selim’in adinin verilmis ol-
masi bile Alevilere bir meydan okuma olarak goriinmiistiir. Niifusunun ¢ok biiyiik
boliimii Arap Alevisi olan Hatay ili ve 6zellikle Antakya kenti Gezi isyant sirasin-
da polis ile halk arasinda tam bir savas meydanina doniismiistiir. Polisle miicadele
esnasinda yasanan kayiplar konusunda ¢arpici bir gergek var: Catigmalar sirasinda
6len yedi gencin altist Aleviydi. Bunlardan ii¢ii de Antakyali.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, Gezi halk isyani, Alevi halkinin AKP déneminde
hem uluslararasi bolge capinda hem de iilke i¢inde yiikselmekte olan Siinni kokten-
dincilige kars1 bir varolus savasinin verildigi meydana doniistii.

Cografya konusunda gosterilen korliik tuhaf bir sekilde isyanin zaman i¢indeki
ritminin yanlis degerlendirilmesine dontisiiyor. Gezi’yi anlatanlarin ezici gogunlu-
gu isyan1 Haziran ayia hapsediyor. Hatta o zaman Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi

13 Ismail Hami Danismend, izahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi, Cilt 2, Istanbul: Tiirkiye Yayinevi,
1948, s. 7.
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admu tastyan, sonradan Sol Parti adin1 alan partinin merkezinde yer aldig1 bir “Ha-
ziran hareketi” bile kurulmustu. Oysa ne tuhaftir ki, 15 Haziran’da Gezi Parki zorla
bosaltildiginda hareketin 6nce Istanbul’da, daha sonra da Ankara, Izmir ve diger
kentlerde biitiin parklara yayilmasi1 Gezi isyaninda miicadele eden herkes tarafindan
kitlelerin devlet baskisina karsi buldugu yaratict bir ¢6ziim olarak dviilmiistii. Bu
forumlar ya da halk meclisleri, gecenin gec saatlerine kadar devam ediyor ve taban
demokrasisi 6rnegi olarak isliyordu. Bir bakima, Fransa’da daha sonra, 2016’da is
yasasina karst verilen biiylik miicadele sirasinda olusan “nuits debout” (“gecele-
ri ayakta”) hareketine de esin kaynagi olmus olabilir bu forumlar. Halk isyaninin
ikinci evresinde ortaya ¢ikmis olan bu gece meclisleri isyana yeniden hayatiyet
kazandiracakti. 24 Haziran gecesi, Ankara’da bir gostericiyi (Abdullah Cémert) 61-
diirmiis oldugu sosyal medyada viral hale gelmis bir videoda belgelenen bir polis
memurunun serbest birakilmasina karsi Istanbul’un merkezinde bir parkin disinda
on binlerce gostericinin toplanivermesi bu gercegin agik¢a dogrulanmasrydi.

Bu forumlarin ne kadar popiiler oldugu hatirlandiginda, hareketin soniimlenme-
sinin hemen ardindan solun neredeyse biitiin kesimlerinin Gezi’yi Haziran ayina
hapsetmekte s6zlesmis gibi davranmasi anlasilmaz bir nitelik tagiyor. Bunun ya-
ratacagi sagkinlik ancak halk isyaninin Gezi Parki ¢adir kenti deneyimiyle 6zdes-
lestirildigi hatirlaninca giderilebilecektir. Yani zamanlamanin ardinda bir ideolojik
Onyargi vardir.

Agustos biraz daha sakin gecti, ama Eyliil ayinda isyanin alevi yeniden parla-
di. Bu canlanmanin birka¢ odagi vardi: 1960’11 ve 1970’1 yillarin miras1 olan sol
gelenegiyle Ortadogu Teknik Universitesi’ndeki miicadele; Ankara Tuzlugayir’da
cami ile cemevini bir araya getirerek Aleviligi asimilasyona tabi tutmay1 hedefleyen
bir insaat projesine kars1 kitlelerin ayaga kalkisi; Antakya’da polis ile gostericileri
kars1 karstya getiren tam boy bir catisma (yedinci 6liim bu sirada yagandi: Ahmet
Atakan). Taksim, kitlelerin yeniden fethinden korktugu igin polis tarafindan isgal
altina alindigindan Istanbul taktik bir ricat ile sehrin Anadolu yakasina gekiliyordu.
Bu yeni isyan da muhtemelen Gezi Parki ile higbir ilgisi kalmadigi ve ¢ok heterojen
unsurlara yaslandigi i¢in gormezlikten gelinecektir.

Bir biitiin olarak bakildiginda, tilke ¢apinda ii¢ ay stiren bir halk isyan1 Gezi Parki
cadir kentinde yasanan 15 giinliik bir deneyime indirgenmektedir. Elbette, Gezi
Park1’nda yasananlar isyanin dorugu idi ama tamamui degil. Isyanin zamansal ritmi
lizerine yapilan bu tartisgmanin 6nemsiz oldugunu diislinenlere sunu hatirlatmak
isteriz: Tarihsel deneyim gostermektedirki, bazi devrim yadaisyanlardakitle hareketi
patlamanin en son asamasinda en giigli haline gelmektedir.'* Kitle hareketinin

14 iki 6rnekle yetinelim. Birincisi, 1905 Rus devrimi o yilin Ocak ayinda baslamist1 ama esas gii-
cline Ekim ayindan sonra kavusacaktl Bu asamada patlak veren genel grev biitiin iilkeyi sarsacakt.
Bunun ertesi yilin baslarinda da yankilar1 olacak, baz: silahli ayaklanmalar yasanacakti. Ikinci &r-
nege gelirsek, 2011-2013 Misir devrimi bu yuzyllm simdilik en direngli halk miicadelesi drnegiydi
ve {i¢ defa doruga yiikseldi. Ilkinde Hiisnii Miibarek, ikincisinde onun devrilen rejimini ayakta
tutmaya ¢alisan Yiiksek Askeri Konsey baskani Maresal Tantavi devriliyordu. Ama asil Giglincii
ayaklanma diinya ¢apinda bir rekor kirtyordu. 30 Haziran 2013 te fhvan aday1 olarak segilmis olan
Muhammed Mursi’ye kars iilkenin her yerinde 35 milyon civarinda insanin sokaga ¢iktig1 tahmin
ediliyordu. Bu da hedefindeki sahsiyeti devirecekti ama ne yazik ki, tarihin bu bilinen en biiyiik
eylemi Bonapartist bir darbeye vesile olacakt.
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tempo ve ritminin karmagik dogasina niifuz etmek, gelecekteki patlamalarda basart
acisindan 6nem tastyacaktir. Tabii, bu tiir hareketlerin basarisini veya basarisizligini
Onemsiz gorenler i¢in bunun bir degeri olmayacaktir.

Nihayet, ortalikta dolasan biiyiik bir efsaneye son vermek gerekiyor: Kitle hare-
ketinin halk isyani sirasinda siddetten uzak durdugu efsanesidir bu. Gezi konusunda
anilar anlatildiginda, yorumlar yapildiginda, olaya liberal/postmodernist gozliikle
bakanlar, siddeti reddeden bariggil yontemleri yiiceltiyorlar. Bu gergekten insana
saskinlik veriyor. Mayis ayinin son giinlerinde ilk ¢atismalar basladiginda polisin
vahsice saldirisina karsi, parkta ¢cadir kurmus olan ekolojistler biiyiik bir sabirla,
siddete bagvurmadan direnmis olabilirler. Ne var ki, 31 Mayis-1 Haziran gecesinin
biiyiik sokak savasi, ancak gostericilerin, 6zellikle de sokak savaslarinda deneyimli
sosyalist orgiitlerin ve taraftar gruplarimin belirleyici bir rol oynadig1 bir miicadele-
de polisin siddetine misliyle cevap vermesi sayesinde kazanilmistir.

Cadir kent donemi boyunca Taksim civarinda sagda solda yatan polis arabala-
rin1 kim yakmigt1? Biitiin iilke neredeyse yangin yasarken televizyonlarinda pen-
guenlerin hayatini gosteren medya kuruluslarinin araglarini kim yakmaisti, kim tah-
rip etmisti? Olii canavarlar gibi meydanin cevresinde yatan belediye otobiislerini
kim yakmusti, kim sanki karnint deser gibi koltuklarini ¢ikarip atmigti, bunlart kim
giinler boyu polise kars1 barikat olarak kulland1? Istanbul Dolmabahge’de, Gezi
Parki’na birkag kilometre mesafedeki Basbakanlik Calisma Ofisi’ne kim saldirdi,
burada sabahin erken saatlerine kadar polisle miicadele etti, yakinlarda park etmis
is makinelerini Truva atlart gibi kullanarak polisi deniz yoluyla Dolmabahge’ye
indirilen takviye glicler cagirmak zorunda birakti, bu sembolik degeri ¢ok yiiksek
binay1 neredeyse ele gecirecek kadar ileri gitti?"® 15 Haziran aksami Gezi Parki
zorla bosaltildiktan sonra polisle Istanbul’un o bélgesinin ¢esitli semtlerinde ve
mabhallelerinde 16 Haziran sabahimin erken saatlerine kadar kim carpisti, kim gaz
kapsiillerini polise iade etti, Molotof kokteylleri firlatt1?

Bununla ¢ok yakin bir baska fantezi de Gezi’nin Tiirkiye politikasinda bir hos-
gorii gelenegi yaratmis oldugu yolundaki fikirdir. Boyle bir sey olmamuistir. Bu ko-
nuda da Gezi’nin biraktig1 bir miras yoktur. Aleviler radikal Siinni topluluklar ve fa-
sistler karsisinda her zaman oldugu kadar tehdit altindadir. Kiirtler her firsatta irk¢i
muameleye maruz birakiliyor. Mart baginda Bursa’da Bursaspor-Amedspor arasin-
da oynanan mag 6ncesinde ve esnasinda yasanan olaylar, “hassas vatandaslar’in 6f-
kesinin hi¢bir zaman sona ermediginin yeni bir kanit1 olmustur. Escinsel ve translar,
Avrupa’nin dogusunda da ailenin savunulmasina iligkin olarak dogmus olan gerici
atmosfer baglaminda Tiirkiye’de de koktendinciligin tirmanisi karsisinda giderek
artan bir ideolojik saldirtya maruz kalmis bulunuyor.

Siddet temasina geri donecek olursak, okur muhtemelen yukarida 6rneklerini
verdigimiz siddetin Gezi Parki’nin kitle tarafindan ele gecirilmesinden 6nce ve po-
lis tarafindan geri alinmasindan sonra park civarinda yasanan olaylarla sinirlt oldu-
gunu fark etmistir. Oysa biz Gezi halk isyanini1 Gezi Parki ile sinirli olarak ele alma-
manin hayati 6nemde oldugunu diisliniiyoruz. Aslinda diger kentlerde sokak savasi

15 Yukarida Sarigazi Kaymakamlik binasina yapilan kusatmayi anlatirken soziinii ettigimiz ikinci
hiikiimet binas1 vakas1 budur.
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her giin yasaniyordu. Liberal kimlik politikasi diigkiinleri siddet karsitlig1 fikrini
pompalarken bunu da gérmezlikten geliyorlar. Bir aydin, Gezi Parki’na 1 Haziran
aksam usti sakin bi¢imde girip ¢adirini hi¢bir giicle miicadele etmek zorunda kal-
madan kurduysa, on bes giin boyunca parktaki bayram havasini soluduysa, orada
toplanmis envai ¢esit insanla kardesge iliskiler gelistirdiyse, ortak mutfaktan yemek
yediyse, 15 Haziran aksam {istiinden itibaren polis parki bastiginda tesadiifen orada
bulunmadiysa, aylar sonra doniip nostalji i¢inde “ah ah, Gezi ne kadar baris¢1 bir or-
tamdi, Gezi’deki insanlar nasil da siddet karsitiydi” demesi pek giizel olur herhalde.

Biitiin biiyiik kitle hareketleri ve en 6nemlisi devrimler i¢in hayati bir 6nem tasi-
yan bu siddet ve bariscillik konusu tizerinde daha uzun durmanin yeri burasi degil.
Ama gecerken soyleyelim ki siddeti reddeden bir tavir diinya devriminin tiglincii
dalgasinin yasandig biitlin tilkelerde yaygin olarak yiiceltilmistir. Bu konuda ay-
dinlarm soylemi ile pleb halk siniflarinin pratigi arasinda bir ugurum vardir. Biitiin
Arap devrimlerinde organize bi¢imde siddet uygulandigi olmustur: Karakollar ba-
silmis, nefret konusu olan iktidar sembolil binalar ve baska yapilar tahrip edilmis,
hiikiimet propagandast i¢eren pankart, levha vb. yerlerde siiriinmiis, hatta Sudan’da
farklr ordu birlikleri arasinda ates teatisi yasanmistir. Bunun 6tesinde kitleler her
yerde oldugu gibi, gosterilerine saldirildiginda bir 6z savunma duygusu i¢inde polis
ve diger giivenlik giiclerine cevap vermistir. Biitiin bunlar dogru diizgiin anlatilma-
makta, gormezlikten gelinmekte, eylemlerin barigcil karakteri oviiliip durulmakta-
dir.'

Bu satirlarin yazar1 2013’te Afrika Sosyal Forumu’na katilmak amaciyla
Tunus’u ziyaret ettiginde eski diktator Zeynel Abidin’in resmi partisinin genel mer-
kezinin ve ¢esitli bagka orgiitlerinin, i¢i oyulmus, kismen yakilmis binalarini kendi
gozleriyle gormiistlir. Bunlar halkin giiciiniin silip siiplirdiigii baskici bir rejimin
arkasinda biraktig1 cesetler gibi baskent Tunus’un bazi sokaklarini siislityordu.

Bu olgular1 bdylesine vurguluyorsak bu siddete merakli oldugumuzdan degildir.
En talihli devrim, siddete en az bagvurmak zorunda kalan devrimdir. Mesele sudur:
Glinlimiizde siddetin reddedilmesi gerektigi iddiasi neredeyse “cocuksu” denebile-
cek bir tarzda, tarihi veriler biitiiniiyle gormezlikten gelinerek, en temel meselelerle
ugrasmaktan kaginilarak iddia edilmektedir. Gezi konusundaki efsaneler bu tiir bir
yaklagimi biitiiniiyle yeniden tiretmektedir.

Gezi halk isyan1 konusundaki yerlesik ideolojik ¢er¢evenin sorgulanmasini yu-
karida zaten degindigimiz bir meseleye donerek tamamlayalim. Gezi lizerine litera-
tiiriin higbir yerinde, Gezi’nin ertesinde yasanacak ve onunla ayni dalganin parcasi
olan diger miicadelelere deginen en ufak bir pasaj bile gdrmiis degiliz. Bu, yine,
Gezi Parki’nda 1-15 Haziran arasinda yasanan deneyimi biitlin baska toplumsal
miicadelelerden ve isyanlardan farkli bir kumastan kesilmis bir olay olarak gor-
menin sonucudur muhtemelen. Bizim kugskumuz odur ki, bu yaklagimin gerisinde
baska her tiir toplumsal miicadeleyi giinii gegmis ve ilkel gorerek asagilayan liberal/
postmodernist bakis ag¢is1 vardir. Bunun 6zel tiirden bir simif onyargisinin isareti
oldugunu asagida gostermeye calisacagiz.

16 Bu meseleyi su yazimizda ele almis bulunuyoruz: Sungur Savran, “Arap Devriminin Dirilisi:
Tirkiye I¢in Dersler”, Devrimci Marksizm, No. 39-40, Yaz-Sonbahar 2019, s. 53-56.
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3. Diinya devriminin ii¢iincii dalgasinin ¢cekim alaninda

Yukarida da belirttik. Gezi halk isyan1 2011-2014 yillar1 arasinda baslayan, bir
duraklamadan sonra 2019’dan itibaren yeniden canlanan uluslararasi bir devrim ha-
reketinin pargasi olarak goriilmelidir. Devrimci hareketler kural olarak uluslararasi
karakterde olur. Evet, “yalitilmig devrimler” vardir. En 6nde gelen ornekleri, 17.
yiizy1lin Ingiliz devrimi ile 1871 Paris Komiinii’diir. Bunlarin ve bazi baska istisnai
orneklerin disinda tarihte burjuva devrimleri bile uluslararas: dalgalar halinde ge-
ligmistir. Atlantik bolgesinde demokratik devrim ¢agi Amerikan ve Fransiz devrim-
lerini, devrimin Napolyon savaslar1 araciligiyla Avrupa kitasinda yayilmasini, Latin
Amerika’da ise Bolivar devrimini kapsar ve burjuva devrimlerinin ilk uluslararasi
dalgasini olusturur. 1848-49 yillarinin biitiin Avrupa’ya yayilan devrimi “halklarin
bahar1” olarak bilinir ve senkronize uluslararasi devrimlerin bir bakima dorugunu
olusturur. Burjuva devrimi bunun ardindan tiglincii bir dalga ile doguya kaymuistir:
Rusya (1905), Iran (1906), Osmanli/Tiirkiye (1908) ve Cin (1911).

Uluslararasi karakter, proleter devrimleri séz konusu oldugunda daha da belir-
gindir. Is¢i sinifinin ve miittefiklerinin basi ¢ektigi devrimler ii¢ dalga halinde or-
taya ¢ikmistir. Diinya devriminin ilk dalgast 1917 Rus devrimi ile baglamis, Alman
devrimi (1918-1923), dzellikle ilk asamasinda, bu devrimin neredeyse bir kopyasi
olarak yasanmus, ardindan Macaristan, Finlandiya, Avusturya, Italya ve Iskogya’da
devrimler veya devrimci krizler yasanmistir. Bunlara Ortadogu ve Kuzey Afrika’da
Tiirkiye, Misir, Iran ve Fas’ta somiirgecilik ve emperyalizm karsit1 devrimci kalkis-
malar eslik etmistir. 1925-1927 Cin devrimi ve 1936-1939 Ispanya devrimi de bu
ilk dalganin devami gibi diistiniilebilir.

Ikinci dalga ikinci Diinya Savasi’nin ortalarinda baslamistir. Bu dalga Avrupa’da
Atlas Okyanusu kiyilarindan Japon Denizi’ne kadar uzanan bir hareketlenmenin
trtintidir. Kimi devrimei yiikselis muzaffer devrimlerle taglanmis (Yugoslavya, Ar-
navutluk, Vietnam, Cin, Kore), kimi yenilmis (Yunanistan), kiminin ise onii igeri-
den kesilmistir (Fransa, Italya).

1968 uzun uzadiya tartisilmasi gereken bir deneyimdir. Bu yiizden sozli uzat-
mamak {lizere onu gececek'” ve diinya devriminin {iglincii dalgasi olarak andigimiz
giiniimiize donecegiz. Bu ligiincii dalganin en belirgin olarak ortaya ¢iktigi cograf-
yalar Arap diinyasi ve Latin Amerika oldu. 2011-2014 arast donem Tunus, Mistr,
Yemen, Bahreyn’de ve ikincil diizeyde bir dizi baska Arap iilkesinde kitlelerin dev-
rimci bir yiikselisine tanik oluyordu. (Libya en bastan, Suriye ise kisa bir baslangi¢
donemi disinda devrimci durum yasamadi.) Bu devrimci dalga Akdeniz sahillerinde
iilkeden iilkeye dolasarak, Ispanya (2011), Yunanistan (2011), Israil (2011), Rojava
(2012), Tirkiye (2013) ve Bosna-Hersek’te halk isyanlarina yol agacakti.

Gegerken devrim ile halk isyanini nasil ayirt ettigimiz konusunda okura kisa-
ca bilgi verelim. Devrim, kurulu diizene kars1 ayaga kalkmis olan kitleler agisin-
dan iktidar sorununu giindeme getirir. Sayet ya nesnel olarak (yani maddi kosullar
acisindan) veya 0znel olarak (yani miicadeleye onderlik edecek bir tasiyici giiclin

=9

17 Bu konu su yazimizin merkezinde yer almaktadir: Sungur Savran, “Bencillik Cag1”, Devrimci
Marksizm, say1 50, Bahar-Yaz 2022.
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var olup olmamasi agisindan) iktidarin alinmasi giindeme gelmiyor/gelemiyorsa
yasanan biiyiik miicadele dalgasi bir halk isyani olmaktan 6teye gecemez. Ancak,
atesli bigimde ilerleyen kitle hareketinin yarattig1 biiyiik sarsint1 i¢inde, bir halk
isyant belli belirsiz bir gecisle devrime doniisebilir. Bu ayrim, bizce, devrim ile
halk isyaninin yarattig1 olanaklarimn birbirinden farklilagsmas1 bakimindan énemlidir.
Bu olanaklarin dogru degerlendirilmesi, halkin saflarinda yer alan siyasi partilerin
ve baska giiclerin durumu kavrayip uygun taktikler gelistirmesi bakimindan hayati
onem tagir.

Misir’da Genelkurmay Baskani el Sisi’nin 2013 darbesiyle bu ilk atiliminin hi-
zin1 yitiren {iclincii dalga, 2019°da bir baska biiyiik atilim yasadi. Bu sefer sira Arap
diinyasinda Sudan, Cezayir, Liibnan ve Irak’ind1 (Arap iilkesi olmayan iran da 2019
Kasim ayinda kisa ama ¢ok sarsic1 bir halk isyani yasiyordu). Bu ikinci evre Latin
Amerika’da da yaygin bir yiikselise sahne olacakti: Ekvador, Bolivya, Sili’ye daha
sonra Kolombiya ve bir dizi bagka iilke katilacakti.

Pandemi {iglincii dalganin bir kez daha duraklamasina yol agti. Ama son donem-
de 6nce Hint yarimadasinda Sri Lanka akamete ugrayan bir devrim yasadi, ardindan
Ekvador bir kez daha bayrag: devraldi. Icinden gegmekte oldugumuz donemde ise
Peru’da kitlelerin diizeni zorladig1 gériiliiyor. Iran ise alt1 aydir dur durak bilmeyen
bir halk isyani ile sarsilryor.

Bu arada emperyalist iilkeler arasinda Fransa’nin 2016°dan itibaren Is Yasasi’na
kars1 yasadigi biiyiik toplumsal seferberligi ve 2018-19°da Sar1 Yelekliler hareketi-
ni, ABD’nin ise 2020’de George Floyd un canice 6ldiiriilmesine tepki olarak patlak
veren Siyah Hayatlar Onemlidir isyanini da unutmamak gerekiyor.'®

Tiirkiye’de Gezi Parki’nda yasanan olaylarin tetikledigi halk isyaninin kitlelerin
ozellikle Tunus ve Misir’daki devrimci faaliyetleri ve zaferlerinden ciddi sekilde
etkilenmis olduguna inaniyoruz. Buna bir ikinci unsurun eklenmesi dogru olur:
Tiirkiye ¢cok uzun bir zamandir gozii Bat1 diinyasina doniik bir iilke oldugundan
Wall Street Isgali hareketi ve Ispanya ve Yunanistan’daki “meydanlar hareketi” de
ozellikle metropol kentlerin egitimli halkinin hayal diinyasinda kivilcimlar cakmis
olmalidir. Bu etkiler halkin laik, egitimli ve Batililasmis katmanlarinin yillardir ya-
samakta oldugu 6fke ve bunalma duygusu ile bir araya geldiginde bu bilesim Kkitle-
lerde bir toplumsal patlamaya yol agmustir.

Elbette, burada so6zii edilen ¢ok degisik 6zellikler tastyan iilkeler arasinda biiyiik
farklar mevcuttur. Niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olan tilkeler arasinda bile, di-
yelim Misir ile Tiirkiye arasinda kosullar ¢esit ¢esittir. Bu tilkelerin bazilarinda, 6r-
negin Sudan ve Tiirkiye’de kitle hareketinin karsisinda harekete gectigi hiikiimetler
Islamci 6zellikler tastyordu. Baskalarinda ise Islamcilar devrimin eski rejimi devir-
meyi basardigi ana kadar muhalefette idi; bir kez devrim gergeklestikten sonra bu
devrimci yiikselise hicbir katkilari olmadigi halde miicadelenin i¢ine oportiinistce
dalacaklardi (mesela Tunus ve Misir). En dnemlisi, sdz konusu {ilkelerin sinif ya-
pilar1 arasinda muazzam farkliliklar mevcuttur. Aslinda bu iilkelerin herhangi ikisi
arasinda biiyiik benzerlikler bulmak neredeyse miimkiin degildir. Ancak, bu kitle

18 Fransa, bu yaz1 yazilirken mezarda emeklilik yasa tasaris1 dolayisiyla da oldukga ciddi bir mii-
cadeleye sahne oluyor. Neredeyse bir patlamanin esigine gelmis durumda.
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hareketlerinin ayni diinya devrimi dalgasinin iginde yilikselmis olmasi, bunlarda iil-
keler arasindaki her tiir farkliliga ragmen bir ortaklik duygusu yaratmistir. Biri ileri
atildiginda digerleri de umut i¢inde ayaga kalkmus, biri geri diistiigiinde digerleri de
umutsuzlanmistir. Ama en 6nemlisi sudur: Bu degisik iilkelerin halklar, birbirlerin-
den toplumun ve devletin yonetimini kendi ellerine almaya ciiret gdstermelerinin
olanakli ve gerekli oldugunu 6grenmislerdir. Bu, paha bigilmez degerde bir seydir.

4. Gezi Parki’nin ve halk isyaninin simif karakteri'

Arap devrimleri, sinif yapisi ve siniflarin devrimlerde oynadigi rol meselesini
farkli yorumcular ve siyasi akimlar arasinda bir tartisma konusu haline getirmisti.
Biiytik halk kitleleri arasinda yiiksek diizeyde egitimli, sofistike katmanlarin mev-
cudiyeti “dijital bakimdan geliskin bir yeni sinif”’m bu devrimlere onciiliik ettigine
dair bir efsane yaratiyordu. Bu goriis 6zellikle Misir devrimi esnasinda Tahrir mey-
danini gozleyenler arasinda yaygindi. Tahrir’in kendisinden sonra gelen kitle hare-
ketlerine bir model olusturdugunu, onlar i¢in paradigmatik bir karakter tasidigini
unutmamak gerekir. Bu nedenle, modern bir hayat tarzin1 6zleyen geng insanlardan
(kadinlarin varligi da 6nemliydi bu imgede) olugan ve bu devrim veya isyanlara
onderlik eden, hatta sahip ¢ikan bir “yeni sinif” imgesi ¢ok belirleyici hale geliyor-
du. Ne talihliyiz ki, olan biteni yakindan izleyen bazi arastirmacilar, is¢i sinifinin,
en azindan Tunus ve Misir’da yasanan olaylarda oynadigi rolii diinyaya aktariyor,
tahlil ediyor ve boylece genis kamuya mal ediyordu. Tabii, is¢i sinifinin oynadigi
bu rol, yenilik meraklilarinin betimlemeye ¢alistig1 tabloya uymuyordu.?

Biz, Arap devrimlerini dikkatle izleyen biri olarak, bu konuda genellikle gor-
mezlikten gelinen bir metodolojik sorun bulundugu kanisindayiz. Bu, Misir’dan
Sudan’a, Cezayir’den Tiirkiye’ye ortak bir metodolojik sorundur. Bu yiizden de
cok dikkatli bi¢imde ele alinmalidir. Aksi takdirde, bu iilkelerde yasanan siiregler
arasinda baska ne farkliliklar olursa olsun, bu nedenle her birinin tahlilinde yanlis
yollara sapmamiz miimkiin.

Aslinda ¢ok yalin bir sorundan s6z ediyoruz: Bu devrim ve isyanlarin karargahi
islevini iistlenen ana meydanlar ve oralarda kurulan ¢adir kentlerin temsil ettigi sinif
karakteri ile miicadeleye katilan diger kitlelerin sinif yapis1 arasinda dnemli farklar
mevcut. Bunun da ¢ok basit bir nedeni var: Isciler, ailelerini gegindirmek zorunda
olan insanlar, yoksul varoslarda yasayanlar, ayrica metropollerin ¢evresinde mantar
gibi ¢ogalmis uydu kentlerin ve nihayet bir 6l¢iide kirsal bolgelerin merkezi roliinii

19 Gezi halk isyanmim sif karakteri {izerine baska bir ¢alismamiza isarete etmek isteriz: “Halk
Isyaninin Sinif Karakteri Uzerine Notlar”, Sungur Savran/Kurtar Tany1lmaz/E. Ahmet Tonak (der.),
Marksizm ve Siniflar, Istanbul: Yordam Kitap, 2014 i¢inde. Bu yazida oldugu gibi o yazida da
Gezi’nin smif temelinin ne “orta sinif” ne de is¢i sinifi olarak nitelenemeyecegini vurguluyoruz.
Ancak tahlilimizde belirgin bir degisim var: Modern kiigiik burjuvazinin o zamandan bu yana ¢a-
gimiza damga vuran ana sinif dilimlerinden biri oldugu kanaatine varmis oldugumuz i¢in bu sinif
kategorisine elinizdeki yazida ¢cok daha merkezi bir rol bi¢iyoruz.

20 Bir¢ok kaynak arasinda su ikisi onerilir: Iside Gjergji, “The Role of Egyptian Workers in the
2011 Uprising: A View From Below”, Revista Sul-Americana de Ciéncia Politica, v. 1, n. 2, 2013;
Joel Beinin, Workers and Thieves. Labor Movements and Popular Uprisings in Tunisia and Egypt,
Stanford: Stanford University Press, 2016.
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iistlenen kasabalarin sakinleri, metropollerin merkezinde ¢adir kurup orada siirekli
kalamaz. Bu insanlar i¢in bu, sosyo-ekonomik olarak miimkiin degildir. Bu insanla-
r1n ¢ok biiyiik bolimii ne kazaniyorlarsa onu yerler, siirekli calismak zorundadirlar.

Yalnizca zaten sehir merkezinde oturmaya yetecek kadar geliri olan ve dolayi-
styla ekonomik bakimdan birikmis bir miktar paraya sahip olan siniflardan insanlar
geceleri Tahrir ya da Sindagma ya da Plaza del Sol ya da Taksim gibi merkezi
meydanlarda kalabilir, bir bakima hareketin “karargahi”nin “dogal {iyesi” haline
gelebilirler.

Buna ilaveten, yasam tarzlar1 dolayisiyla boyle faaliyetlere zaman ayirabilecek
durumda olan 6grenciler de bu ¢adir kentlerde yer alabilirler. Bu farkli lilkelerde
iniversiteye gidebilen is¢i ve kdylii ¢ocuklarinin orant ne olursa olsun, belirli bir
ekonomik gelisme diizeyine erigmis biitiin iilkelerde iiniversite her seyden 6nce top-
lumun ayricalikli egitimli siniflarinin yeniden {iretim alani haline gelmistir (buna
birazdan donecegiz). Oyleyse, dgrenciler ¢cogunlukla yukarida soziinii ettigimiz
daha ayricalikli niifus grubunun geng kesitlerinden olusur.

Demek ki, Tahrir ile Mahalla, Gezi ile Gazi, Sudan Meslekler Birligi ve Oz-
giirlik ve Degisim Giicleri’nin {istiin konumda oldugu Hartum ve Omdurman’in
merkezi ile Direnis Komiteleri’nin borusunun 6ttiigii gecekondu mahalleri ve uydu
kasabalar arasinda kac¢inilmaz olarak hatir1 sayilir bir boliinme vardir. Olan bitene
Sudan Meslekler Birligi iiyesi birinin goziinden baktiginizda her sey, ama her sey,
bir Direnis Komitesi iiyesinin goziinden baktiginizda goriilenden farkli olacaktir.
Ayni nedenle, disaridan bakan gozlemciler i¢in Tahrir’e mi yoksa Mahalla’ya mu,
Gezi Parki’nda olan bitene mi yoksa Gazi’de yasanana mi baktiginiza bagli olarak
her sey farkli gériinecektir.

Bu ayrima dikkat edilmemesi, bize hem Arap devrimlerinin hem de Gezi halk
isyaninin sinif karakterine iliskin kafa karigikliginin en énemli nedenlerinden biri
gibi gorliniiyor. Bunu anlamak i¢in Gezi isyaninin sinif karakteri tizerinde ileri sii-
riilen ana gorislere bakarak yukarida soz ettigimiz kafa karisikliginin nasil billur-
lagtigin1 gorelim. Bir tarafta, epeyce etkili bir yorum, Gezi i¢in bir “orta sinif olay1”
teshisini ileri siirmiistiir. Ornegin Caglar Keyder, AKP’nin ve Erdogan’in 6zellikle
iktisadi bilylime ve egitim alanlarindaki basarilarini vdiikten sonra bunun “men-
suplar1 goreli olarak modern isyerlerinde calisan, kiiresel diizeyde yaygin bos za-
man ve tiiketim aligkanliklarina benzeyen bir hayat siiren, olusum halindeki bir yeni
orta sinifin yiikselmesine yol agtig1” sonucuna ulasir ve ekler: “Gezi protestolar: bu
yeni gerceklikten kaynaklanan ilk toplumsal hareketti.” Burada sorun, Amerikan
sosyolojisindeki kullaniminda herkese bagka bir sey hatirlatan “orta sinif” kavrami-
nin, dogasi geregi tartismay1 kafa karistirict hale getirmesidir. Buna ragmen bir ara
sonuca ulasabiliriz: Bize gore, Gezi’nin sinif karakterini boyle aciklamaya yonelen
analizlerin esas amaci, Gezi’ nin bir is¢ci sinifi karakteri tasimadigint séylemektir.

Ote yandan, buna tepki gosteren bir dizi sosyal bilimci, ¢cok belirgin bir iddiada
bulunmustur: Gezi bir is¢i sinifi karakteri tagir. Yalnizca, bu is¢i sinift sanayi pro-
letaryasindan olusmaz; baska islerde ama iicret karsilig1 calisan insanlardir bunlar:
Ogretmenler, banka c¢aliganlari, reklam ya da tasarim sirketlerinin ¢aliganlari, ser-
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best mesleklerden insanlar vb.?!

Bir de iiciincii bir pozisyon mevcuttur. Buna gore, séz konusu olan bir yeni
proletaryadir: liniversite mezunu, ama daha dnceki kusaklarin yararlandig tiirden
glivenceli bir is bulamayan insanlardan olusur bu. Yani bir tiir “prekarya”dir.?

Bu yaklasimlarin sorunu, her birinin totolojik anlamda hem hakli hem haksiz
olmasindan da 6teye (buna birazdan donecegiz) ulastiklar yargiya Gezi halk isya-
ninin hangi bileseninden soz ettiklerini ortaya koymaksizin konusmalaridir. Sayet
Gezi Parki’nda cadir kuran ya da orayi sik sik ziyaret eden kalabaliktan s6z ediyor-
larsa, belirli bir noktaya kadar her biri haklidir (“belirli bir noktaya kadar” diyoruz
zira birazdan deginecegimiz gibi s6ziinii ettikleri katmanlarin adlandirilmasinda ya-
nildiklar1 kanisindayiz). Ama sayet hareketin ayni1 derecede dnemli baska bilesen-
lerinden, 6rnegin Gazi’nin ve Sarigazi’nin gencliginden ya da Alevi mahallelerinin
emekei halkindan veya Ankara’da “Tuzlugayir’n bebeleri’nden veya Antakya’nin
biitiin halkindan s6z ediyorlarsa o zaman yollarini biisbiitiin kaybetmisler demektir!
(Gezi kalkismasinda Alevi halkin miicadelesi konusunda goérebildigimiz tek ciddi
kaynak Adnan Glimiis’in yazdiklaridir.)?

Aslinda kitlesel bir devrimei hareketin veya esit derecede kitlesel bir halk isya-
ninin simif karakterini yalnizca ampirik gozlem temelinde tanimlamaya ¢alismak
epeyce nankor, hatta belki de beyhude bir ¢abadir. Bunu neden sdyledigimizi an-
lamak zor olmasa gerek: Tarihte yagsanmis devrimlerden bildigimiz ve daha yakin
donemde yagananlarda gozleyebildigimiz gibi, bu tiir hareketler, toplumun ¢ok
degisik katmanlarina ve mesleklerine mensup, ¢ok cesitli sinif konumuna sahip
insanlar1 saflarina cezbeder. Ozellikle devrimler bir toplumun hayatinda gok 6zel
anlardir, her seyin sorgulandig1, gézden gecirildigi, degistirilmeye baslandigi bir
an. Dolayisiyla, bazi ayricalikli siniflardan insanlar bile, eski rejimde, onlarin da
ayricaliklt sinif konumlarina ragmen ezilmesine yol agan birtakim sosyal mekaniz-
malar mevcutsa, devrim ve karsi-devrim kamplari arasinda en azindan yalpalamaya
baslayabilirler, hatta devrimin saflarina katilabilirler. Ne var ki, bu biraz da ug 6rne-
gi veriyorsak bunun nedeni devrimei saflarda farkli siniflardan insanlarin yer aliyor
olmasinin bize kalkismanin smif dogasi konusunda fazla fikir vermeyebilecegini
orneklemek igindir.

Yapilmas1 gereken bagka bir seydir: Kimin hangi yanda ya da tarafsiz oldugunu
dikkatli ve sogukkanli bir bigimde gozlemledikten sonra, hangi siniflarin devrimin
gelismesinde sinif olarak aktif ve etkili oldugunu ve bu simiflar arasinda karsilikli
iligkilerin ne oldugunu belirlemeye ¢aligmaktir. Ozel olarak bakilmasi gereken bir
sey de hangi sinifin diger siniflar karsisinda hegemonik bir konuma sahip oldugu ya

21 Korkut Boratav, “Olgunlasmis Bir Smifsal Baskaldiri: Gezi Direnisi”, Goztepe, a.g.y. i¢inde;
Yalcin Biirkev “Sinif, Toplumsal Muhalefet ve Siyasal Rejim A¢isindan Haziran Isyan1”, Gozte-
pe, a.g.y. icinde; E. Ahmet Tonak, “Isyanin Siniflar1”, Goztepe, a.g.y. i¢inde; Calisma arkadagimiz
Tonak’1n burada 6rnek olarak verilen yazisi disinda Gezi'nin siif karakteri konusunda daha kap-
samli ve teorik uzantilari olan ¢aligmalart da mevcuttur: “Yeni Orta Sinif” ve “Haziran Direnisi
Tahayytilleri” baslikl1 yazilari simiflar konusundaki ortak derlememizde yer almistir: Sungur Sav-
ran/Kurtar Tanyilmaz/E. Ahmet Tonak (der.), Marksizm ve Siniflar, Istanbul: Yordam Kitap, 2014.
22 Ergin Yildizoglu, “Gezi ‘Olayr’nin Smifi”, Goztepe, a.g.y., iginde.

23 Adnan Giimiis, “Cukurova ve Nusayri Orneginde Seriatgiliga ve Metalagsmaya Karst Duygu,
Akil ve Kiiltiir Kompartimanlarinin Varolugsal Direnci ve Patlamasi”, Inal, a.g.y. i¢inde.

94



Gezi’nin ihtisami ve sefaleti

da bu konuma zaman i¢inde gelme potansiyelini tagidig1r meselesidir.

Yani, Gezi’nin sinif karakteri konusundaki tartisma iki metodolojik tuzagin
kurbani olmug durumdadir: Birincisi, “Gezi” dedigimizde neyi kastediyoruz, Gezi
Parki’n1 m1 yoksa halk isyaninin biitiiniinii mii? ikincisi, farkli siniflar devrimi/isya-
n1 derinlestirmek, yavaslatmak ya da yenilgiye ugratmak i¢in sinif karakteri tagiyan
hangi adimlar atiyorlar, sinif olarak davrandiklarinda birbirleriyle karsilikli ne tiir
bir etkilesime, 6zellikle de hegemonya kurma yoniinde bir etkilesime giriyorlar?

Ulastigimiz bu noktadan bakildiginda, bizim Gezi’nin sinif dogasina iliskin so-
ruya cevabimiz iicliidiir. {lkin, Gezi Parki, orada toplanan kalabaliklarin hetero-
jen, yiiksek derecede ¢esitlilik tagiyan karakterine ragmen agik¢a modern kiiglik
burjuvazinin hegemonyasi altindaydi.?* Bu sinifi kisaca tanimlayacak olursak sunu
sOyleyebiliriz: Bu sinif, kii¢iik burjuvazinin, yeniden {iretim kosullar1 zamana bagli
olarak zayiflayan geleneksel kanadma (kiiglik toprak sahibi ¢ift¢i, zanaatkar, kii-
ciik esnaf vb.) karsit olarak modern iiretimin 6zellikleri sayesinde toplumsal zemini
giiclenen kanadidir. Modern kii¢iik burjuvazi mensuplari, yiiksek diizeyde teknolo-
jik veya alanina 6zgii teknik bilgi gerektiren mesleklerini (hekimler, miihendisler
ve mimarlar, avukatlar, eczacilar vb.) kendi kiiciik isletmelerini veya mesleklerine
Ozgii is yerlerini (eczane, muayenehane, tasarim stiidyosu vb.) agarak icra ederler.?®
Elbette, bu teknolojik ya da teknik bilgilere sahip her meslek sahibi kendi isyerini
acmaz. Biz simdi o alt kategoriden soz ediyoruz.

Bu smif fraksiyonu biitiin iilkelerde iicretli calisan siiflarin benzer sosyo-kiiltii-
rel gruplar1 ve kiiltlir endiistrisi ¢aliganlar1 (yazilim uzmanlari, finans sektorti ¢ali-
sanlari, gazeteciler, sanatc¢ilar, akademisyenler vb.) ile ittifak kurmaya egilimlidir.?®
Bunlarin bir boliimii proletaryanin {ist katmanlarini olustururken bir boliimii de ha-
yatlarinin bir asamasinda kendi isini kurarak kii¢iik burjuva konuma gecer. Bunlara
“yari-proleter” olarak bakilmasi gerekir.”’

Soziinii ettigimiz hegemonya Gezi Parki direniginin 6nderligini yapmakta olan
ekip tarafindan kurulmustur: Siirecin tamami Taksim Dayanigmasi adini tagiyan ve
bir dizi kurulusu bir araya getiren bir platformun ydnetimindeydi. Bu da biiyiik
o6l¢lide mithendis ve mimar odalarinin ve benzer orgiitlerin kontroliinde bir ortak
yapiydi. Bu dar anlamda, soziinii edecegimiz iki toplum arasindaki derin farklilik-

24 Sungur Savran, “Halk Isyaninin Siif Karakteri Uzerine Notlar”, Marksizm ve Siniflar, a.g.y.
25 Sungur Savran, “Smiflart Haritalamak: Siniflar Birbirinden Nasil Ayrilir?”, Devrimci Marksizm,
say1 6-7, 2007, s. 22-24.

26 A.g.m., s. 37-38.

27 Yukarida isci sinifinin Gezi hareketinin belkemigini olusturdugu fikrinin temsilcilerinden biri
olarak ele aldigimiz Boratav’in da ayni katmanlar hakkinda konugmakta oldugunu kaydedelim:
“Yiksek nitelikli, egitimli iggiler, yarinki sinif yoldaslari (6grenciler) ile birlikte, profesyonellerin
de katilimiyla...” (Boratav, a.g.m., s. 19.) Aradaki fark iki belirleyici noktada yatiyor: “Profesyo-
neller” bizce 6nemli 6l¢ilide kiigiik burjuvadir. “Yiiksek nitelikli, egitimli is¢iler”in dnemli bolimii
ise is¢i sinifinin st tabakalar1 arasinda son derecede ayricalikli katmanlardan olusur, kiigiik burju-
vazinin saflarma katilacak olanaklara sahiptirler, dolayisiyla emek giiclerini satmak zorunda olma-
yan yari-proleterlerdirler. Ekleyelim ki hayatlarinin bir asamasinda bu gegisi fiiilen de yaparlar.
Yukarida soziinii ettigimiz diger yazarlardan Tonak, Boratav ile tam bir fikir birligi i¢indedir. Biir-
kev ise ayn1 katmanlardan s6z etmekle birlikte bunlar1 “kaybeden orta siniflar” olarak nitelemekte,
bu nedenle zaman iginde is¢i sinifi ile biitiinlesecek nitelikte gormektedir. Biirkev’in ulastig1 sonug
ise sasirticidir: “Kisacasi, sorun bastan asagi proleter eksenli bir sinifsal 6zellik gostermektedir”
(Biirkev, a.g.m., s. 32).
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lara ragmen, Sudan’da Sudan Meslekler Birligi 6rgiitiiniin devrimde oynadigi rol
ile Gezi Parki’nin ¢adir kenti etrafindaki direniste Taksim Dayanigsmasi’nin rolii
arasinda son derecede ilging bir paralellik bulmak miimkiindiir.

Ikincisi, isyanin Gezi Parki disinda kalan bilesenleri kesinlikle daha pleb, daha
emekei halk karakteri tagiyordu. Bu harekete katilan farkli unsurlarin sinif konumu
konusunda bilimsel bir anket ya da analizin elimizde olmadig1 g6z ontine alinirsa,
gercege en fazla yaklastigini diisiinebilecegimiz tespit, Gazi’den Antakya’ya hakim
unsurun ig¢i sinifi, kent yoksullart ve geleneksel kii¢iik burjuvazinin daha yoksul
katmanlarmin bir bilesimi oldugu olurdu. Tabii, biitiin biiyiik direnis ve miicadele
hareketlerinde oldugu gibi, bu smiflarin gengligi devletin baskici1 giiglerine karsi
sokak savaslarinda 6n plandaydi. Gostericilerin saflarinda sanayi, tersane, maden
gibi biiyiik isyerlerinden is¢ilerin varligina ragmen, 6nemli olan, is¢i sinifinin hig-
bir anda sinif olarak kendini ortaya koymamis olmasidir. Eylemlere katilan isciler
nesnel bir anlamda isciydi elbette. Ama hakim siniflara karst miicadelede iistiinligii
ele gecirmeye kararlt bir sinifin mensuplart gibi davranmiyorlardi. Ne hareketin
talepleri ne de kullanilan miicadele metodlar is¢i sinifina 6zgii karakter tagiyordu.

KESK’in 5 Haziran i¢in daha dnceden ilan etmis oldugu kamu emekgileri gre-
vinin mitingini Taksim’de yaptigi dogrudur. DISK de KESK’in bu grevi genis
kapsamli bir harekete doniistiirme yolunda yaptigi ¢agriya olumlu cevap vermistir.
Ama bu sozde kalmistir. Geleneksel olarak Taksim Dayanigmasi’nin tabanini olus-
turan TMMOB’un miittefiki olan bu iki konfederasyonun ancak polis Gezi Parki’ni
bosalttiktan sonra genel grev ilan etmis oldugunu unutmayalim. Dogru zamanda
harekete gegmekten kaginmak genel grev cagrisinin yalnizca iyi niyet gosterisi dii-
zeyinde kalmasi anlamina gelir.

Biitlin bunlarm 1s181nda Gezi isyaninin sinif karakterinin ti¢lincii boyutu gayet
ozIu bigimde ifade edilebilir. Gezi isyaninda is¢i sinifi gérevini yerine getirmemis
bir aktor olarak goriilmelidir.

5. Kiirt hareketi ve Gezi

Kiirt hareketinin halk isyani ile iliskisi o kadar belirleyici bir faktordiir ki bu ko-
nuyu basli bagina bir mesele olarak tartismak gerekir. Kiirt hareketi ile Gezi arasin-
daki iliski, hi¢ de sasirtic1 olmayan bir bigimde tek bir konu lizerinde odaklanmaistir:
Kiirt hareketi Gezi’ye katildi m1 yoksa kenarda m1 durdu? Bu sorunun yaniti Kiirt
hareketi ve onun Tiirkiye sosyalist hareketi icindeki miittefikleri tarafindan kasit-
It olarak bir gizem bulutu i¢inde anlasilmaz hale getirilmistir. Yaratilan kafa kari-
siklig1 aslinda basit bir el cabukluguna baglidir: Sorunun yanitt sadece Gezi Parki
cergevesinde tartisilmaktadir. Goriiyoruz ki, yukarida bagka baglamlarda elestirel
bi¢imde ele almis oldugumuz Gezi halk isyaninin cografyasi meselesi, burada da
karsimiza ¢ikiyor.

Her seyden once olgular1 hatirlayalim. 2103 tam da “¢6ziim siireci” olarak ani-
lan gelismenin basladig yildi. “Coziim siireci”, herkesin bildigi gibi AKP hiikiimeti
ile Kiirt hareketi arasinda yapilan bir dizi miizakereden olusuyordu. Bir siirii belir-
sizlik ve ikirciklilikle maldl olan bu siire¢ yine de iilkeyi 1984°ten beri sarsintidan
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sarsintiya siiriikleyen Kiirt sorununa bir ¢esit ¢oziim arayisgini toplumun giindemine
getirmisti. Bizce AKP hiikiimetinin esas amaci, en biiyiik sorunlarindan biri enerji
kaynagi agligi olan Tiirkiye kapitalizmi adina Irak’in Kiirdistan bolgesindeki petro-
le erisebilmekti ama bunu burada derinlemesine tartisamay1z.

Coziim siireci, Imrali’nin biitiin giiciiyle kucakladigi bir projeydi. Kandil de ne
kadar sevkle oldugu biraz kuskulu olsa da siireci kabullenmisti. HDP ise araci rolii-
nii tistlenmis durumdaydi.

Bize kalirsa “¢ozlim siireci” iki taraf arasinda bir miizakere araci olmaktan Steye
gecerek, Kiirt hareketinin AKP ile bir ittifaka girmesi halini altyordu. Ocalan’n
2013 Newroz’u vesilesiyle yaptig1 agiklama iki hareketin, yani AKP ile Kiirt hare-
ketinin Ortadogu bolgesindeki hedeflerinin ortakligi konusuna atiflarla bezenmisti.
Bizim bu elestirimiz, yani iki taraf arasinda ittifak tespiti dogru olsa da olmasa da,
Kiirt hareketinin Newroz’dan iki ay sonra patlak verecek Gezi halk isyan1 esnasinda
izledigi politikanin ardinda “¢éziim stireci’nin oldugu tartisilmaz bir gergektir.

ikinci olarak, goziimiizii esas konuya ¢evirmeden 6nce kisaca isin Gezi Parki ile
ilgili kismimi ele alalim. HDP, her ne kadar bir milletvekili (Sirr1 Siireyya Onder)
Gezi agaglarinin kesilmesine karsit miicadelede one ¢ikmis olsa da, ¢adir kent ku-
rulusunun baslangi¢ asamasinda Gezi Parki’na katilmakta tereddiit gosterdi. Bunun
gerekcesi olarak da kitlelerin iginde milliyet¢i bir damarin mevcut olduguna isaret
ediyordu. Bu pek de inandiric1 bir gerekge degildi; sozii edilen egilimin kitle hare-
keti i¢indeki konumu epeyce zayifti. Esas neden boyle bir destegin AKP’yi yaban-
cilastirarak “¢cozlim siireci” defterinin kapanmasina yol agabilecegiydi. Ne var ki,
Ocalan kurnaz bir taktik adimla isin igine girerek Gezi’ye destegini ilan edecek, bu
da Kiirt hareketinin Gezi Parki’nda biitiin sembollerini de sergileyerek ¢adir kurma-
styla sonuglanacakti. Iste tartisilan konuyu anlasilmaz hale getirmek igin kullanilan,
daha dogrusu suistimal edilen, Kiirt hareketinin Gezi’ye parkta vermis oldugu bu
destektir.

Oysa halk isyaninin kaderi agisindan belirleyici olacak destek, Kiirt hareketinin
Gezi’ye Kiirt bolgesinde verdigi destek olurdu. Sayet Diyarbakir miicadeleye Is-
tanbul ve Hatay gibi gii¢lii bicimde katilmis olsaydi, bu bir deprem etkisi yaratirdi.
Kirt halki 21. yiizy1l basinda, aslinda 1990’11 yillarin bagindan beri, Tiirkiye top-
lumunun en yiiksek derecede politize olan, en cesur ve goziinii budaktan sakinma-
yan kesimidir. Diyarbakir ve diger Kiirt kentleri sokaga ¢ikmis, milyonlarca insan
devletin on yillardir Kiirt sorununa iligkin politikalarina ve ayrica ekonomik alanda
en magdur halk kesimi olarak issizlige ve yoksulluga karsi 6fkelerini ve caresizlik-
lerini ortaya koymus olsaydi, Erdogan hiikiimetinin devrilmesi neredeyse kesin bir
sonu¢ olurdu. Kiirt hareketinin Gezi karsisindaki tutumu iste bu kadar belirleyici
idi. Bu can alic1 bulusmaya gelmedi Kiirt hareketi. Kiirt hareketinin Gezi sirasinda
Taksim’de ne yaptigini1 Diyarbakir’da ne yaptigi sorunuyla karigtiran her kimse ya
asir1 safdil biridir ya da kotii niyetli.

Tarihin ironisi sudur ki, sonug sadece halk isyani i¢in kagirtlmis bir firsat olma-
di. Kiirt hareketi de kendi haklar1 agisindan tarihi bir firsati israf etmis oldu. Ama bu
konuya asagida Ekim 2014°te yasanan Kobani (Kobané) isyanini ele aldigimizda
deginmemiz daha dogru olur.

Bu agamada erken bir yargi vermektense bu boliimii su sonuca ulasarak kapa-
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talim: Gezi halk isyaninda Kiirt hareketi kendisine en ihtiya¢ duyulan yerde, yani
Diyarbakir ve diger Kiirt kentlerinde namevcut oldu. Sayet 6nderlik buralarda mii-
cadeleye omuz verse ve kitleleri sokaga ¢agirsaydi, bu sehirler, Tiirklerin gogunluk-
ta oldugu nice sehre parmak 1sirtirdi.

Sunu rahatlikla sdyleyebiliriz: Kiirt hareketi Gezi isyaninin gérevini yerine ge-
tirmemiys ikinci aktoritydii.

6. Hakim simifin Gezi isyaninda iki taktigi

Tiirkiye’nin 2013’te yasadig1 dlcek ve gligte bir isyan hakim simifin saflarinda
hemen her zaman tereddiit ve ¢atlaklar yaratir. Tiirkiye’nin hakim siniflart AKP hii-
kiimetinin izledigi politikalar karsisinda zaten derinlemesine boliinmiis durumday-
di. Biiyiik burjuvazinin daha gii¢lii kanadi, kaymak tabakasi, Batici-laik fraksiyonu,
yani TUSIAD burjuvazisi, NATO ve Avrupa Birligi’ne stratejik bir bagla bagl ol-
dugu i¢in hiikiimete kars1 zaman zaman sertlesen bir elestirellik sergiliyordu.

Her ne kadar Erdogan’in is¢i siifinin haklarina ve kazanimlarina kars1 izledigi
acimasiz taarruz politikasindan (yaygin 6zellestirmeler, yabanct sermayeye yakla-
simda asirt bir “konukseverlik”, kamu hizmetlerinin adim adim metalastirilmasi
ve ticarilestirilmesi, sendika ve grev haklarma cepheden hiicum, isgiicii piyasasi-
nin esneklestirilmesi vb.) ¢ok memnun olsa da, burjuvazinin bu kanadi Erdogan’in
dis politikada yiiziinii islam alemine donmesinden, egitimin giderek din etkisine
girmesinden, kadinlarin yasamina miidahalelerin artmasindan vb. ciddi bir rahat-
sizlik duyuyordu. Erdogan’1 yerinden kipirdatmaya giicii yetmemis, kapitalist sinif
yanlisi tedbirlerini desteklemeye devam etmisti. Ama simdi kitleler ayaga kalkip
hiikiimetin istifasini yorulmak bilmez bir kararlilikla talep ederken burjuvazinin en
iist katmanlarindan bir¢ok insan bile Gezi Parki’nda birka¢ gece gegirmeyi uygun
bulacakt1.®

Batici-laik burjuvazinin, gayet anlasilir olsa da kendi ¢ikarlar1 agisindan biraz
ileri giden bu Gezi destegi karsisinda AKP onderligi i¢inden bir kanat yar1 yola
kadar gelerek ona el uzatiyordu. Tabii hemen hatirlatalim ki Erdogan kendisi hare-
kete karsi en bastan biitlinliyle diigmanca bir tavir benimsemis ve hatta “zor kontrol
altinda tutulan yiizde elli”’ye isaret ederek bir i¢ savas tehdidini de sonuna kadar
sicak tutmustur. Ama o donemde Cumhurbaskan1 olan Abdullah Giil ile AKP’nin
kurucu ii¢liisiiniin mensubu olup o giinlerde Erdogan bir diplomatik gezide oldugu
icin Basgbakanligi vekaleten istlenmis olan Biilent Aring birlikte farklt bir tutum
alacaklardi.

Ikili, kabineden bazi bagka bakanlarmn da destegiyle, hig gizlemeye gerek gor-
meden halk hareketini bélmeye girisiyordu: “cevreci gencler”in “dogaya hakli ola-
rak sahip ¢ikma” c¢abasinit “zararli unsurlar”mn, “illegal 6rgiitler”in, aslinda biitiin
sosyalist ve komiinist hareketlerin karsisina ¢ikartyorlardi. Bu sekilde, hiikiimetle
Gezi arasinda, her iki tarafi da mahcup etmeyecek ortak bir ¢6ziim bulmak amaciy-
la gayri resmi bir miizakere siirecini baslatiyorlardi.

28 Kemal Inal, kaymak takiminin Gezi’ye verdigi destegin bir dizi baska gdstergesini siraltyor.
Bkz. “Gezi: Tanim, Failler ve Roller”, Inal (der.), a.g.y. icinde, s. 21.
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Bu asamada, esas destek¢isi TUSIAD burjuvazisi olan CHP’nin lideri Kemal
Kiligdaroglu da isin i¢ine girmisti. Daha fazla ilerlemeden belirtelim ki, halk isya-
nina katilan biiyiik kitleler icinde milyonlarcasi bu partinin ya sadik segmeni ya da
iiyesi, taraftar1 falan olarak goriilmelidir. Taban bdyle davranirken dnderlik hare-
kete mesafeli yaklasiyor, hatta bu yiizden daha 6nce Taksim icin planlanmis olan
mitinginin yerini bile degistiriyordu.

Boylece, burjuva giigleri arasinda siki bir ittifak olusmus, AKP’nin tepe yoneti-
cilerinden bir ekip miizakerelere dayanan bir ¢dziim ugruna ¢aligmaya baslamisti.
AKP onderliginin bu kanadi, 6yle anlasiliyor ki, Erdogan’1, Gezi Parki’nin ken-
dilerince belirlenen baz1 “temsilcileri” ile miizakerelerin sulandirilmis bir versi-
yonuna katilmaya ikna etmis olmalidir. Toplant1 13 Haziran’1 14’e baglayan gece
diizenlendi. (Birtakim ipe sapa gelmez “sohret”lerin de davet edildigi toplantiya
Taksim Dayanigmasi’nin bazi iiyeleri de katilacakti.) Erdogan sinir krizi gegirerek
toplantiy1 terk edecek, bariscil bir ¢oziim yolunda herhangi bir plan kabul edilme-
den toplant1 dagilacaktir.

15 Haziran gecesi park polis tarafindan zorla dagitildi. 16’sinda Erdogan sehrin
baska bir yerinde 300 bin taraftarinin otobiislerle tasinarak toplandigi bir meydanda
miting diizenledi. Bu miting aslinda bir savas borusuydu.

7. Gezi Parki nasil sona erdi?

Hakim simiflarin giittiigii iki farkl taktigi 6zetlediysek bunun esas nedeni daha
uzlagmac bir iisluba sahip ikinci taktigin varligimin Gezi Parki eyleminin 6nder-
ligini yumusatmakta dnemli bir islev iistlenmis olmasidir. Bu da sonunda parkin
bosaltilmasini kolaylastirmistir. Bagka sekilde sdyleyecek olursak, Giil-Aring agili-
m1 Taksim Dayanigmasi’ni, hiikiimetin birtakim i¢i bos tavizleri karsiliginda Gezi
Parki’n1 tedrici bi¢imde bosaltmaya ikna etmistir. Bu ise kitle hareketinin bagrinda-
ki bazi unsurlari, 6zellikle de sosyalist hareketleri yumusatmaya yaramis, hiikiimet
saflarinda parka polis taarruzu alternatifini daha giiclii hale getirmis ve sonunda
Gezi Parki deneyiminin bastirilmasina yol agmistir. Simdi bu siirecin somut olarak
nasil yagsanmis olduguna bakalim.

Giil ve Aring’1n kesif ¢abalarina cevaben kitle hareketinin i¢indeki baz1 6nde ge-
len sahsiyetlerden Taksim Dayanigmasi ile istisare sonucu olumlu bazi sinyaller ge-
liyordu.”? Bu, kitle hareketi agisindan bazi taleplerin formiile edilmesine, hiikiime-
tin de bir teklif yapmasina yol acti. Taksim Dayanismasi’nin hareket adina ortaya
koydugu talepler epeyce algak goniillii idi. Ornegin giinler siiren vahsice bastirma
faaliyetine, gz yasartici gaz kapsiillerinin dogrudan dogruya gostericilerin kafasi
hedeflenerek atilmasi yoluyla basli basina silah gibi kullanilmasina, ¢ivili sopa-
lar kullanan tliniformasiz gorevlilerin kalabaliklara saldirtilmasina ragmen Taksim
Dayanigmasi, sanki biitiin bunlarin sorumlusu hiikiimet ve 6zel olarak da igisleri
bakani degil de bazi valilermis gibi bu valilerin gérevden alinmasini talep ediyordu.

Ama ¢ok daha 6nemli olarak, temsilciler Erdogan’in giindeme getirdigi Taksim

29 Bu konu Levent Délek tarafindan erkenden ele alinmis ve bu tutum elestirilmistir. Dolek’in Gezi
Parki miicadelesi devam ederken yazdigi, bu sayida tekrar yaymlanmakta olan yazisina bakilabilir.
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meydanimi yeniden bigimlendirme planinin, yani parkin yerle bir edilerek yerine
bir tarihi bina kiliginda bir alisveris merkezi dikilmesi planinin bir referandum ara-
ciligryla halkin oyuna sunulmasi 6nerisini kabul ediyorlardi. Bu Gezi Parki’nda
bulunan kitle i¢in katiyen kabul edilemeyecek bir seydi. Bunun nedeni, o zaman
heniiz Erdogan’in elinde kullanisl bir arag haline gelmemis olan yarginin bu planin
koruma ve sit alan1 kurallarina aykiriligini defaatle ilan etmis olmasiydi.

Gezi Parki’nin hiikiimet tarafindan se¢ilmis olan “temsilciler”inin Erdogan’la
yaptig1 olayli toplantidan sonra Taksim Dayanigmasi’nin sekreteri ortaya bir anlas-
manin ¢ikmis oldugunu agikladi. Temsilciler Istanbul’a déniince ¢ok genis katilimli
bir toplant1 diizenlediler. Buraya parkta mevcut tiim kuruluslarin temsilcileri katildi.
Ankara toplantisina katilmig olanlar hiikiimetin teklifi olarak goriilen anlasmay1 bii-
tiin kuruluslara kabul ettirmeye calisti. Bu epeyce zor olacakti zira daha dnce olus-
turulmus olan talepler listesindeki hicbir bagka talep kabul edilmemisti. Hareketin
daha onceki talebi olan, projenin yargt kararlari dogrultusunda diipediiz terk edil-
mesi yerine referandum segenegi, bu kadar biiylik bir miicadele ve fedakarliktan,
onca 6liim ve yarali, onca yitirilmis gozden sonra hareket acisindan bir tiir teslim
olma gibi goriildii. Polis zulmiine iliskin olarak vadedilen yalnizca “asiriliklar”’in
i¢ aragtirma yoluyla saptanmasiydi. Tiirk polisinin ve ordusunun gec¢mis sicili goz
Oniine alininca, kendi ge¢mis suglarinin incelenmesini onlara tevdi etmek, yani
sadece bir i¢ sorusturma ile yetinmek insanlarin akliyla alay edilmesi anlamina ge-
liyordu. (Roboski daha bir buguk yil dnce yasanmig ama {istli tamamen ortiilmiistii.)

Uzlagma isteyenlerin ana arglimanlarindan biri parkta insanlarin yoruldugu ve
kent halkinin desteginin giderek zayifladig: fikriydi. Bu argiiman, temsilcilerin top-
lantisina paralel olarak yapilan “halk meclisleri” acisindan biitiiniiyle kof ¢ikacakti:
Bunlar, ist iiste, daha kabul edilebilir bir anlagsma ortaya ¢ikana kadar direnigin
siirdiirtilmesi konusunda 1srarli olacaklardi.

Dogal olarak biitiin bunlar aciktan agiga tartisiliyordu. Farkli goriisler arasin-
daki tartigma ve bunlarin savunulmasi i¢in ileri siiriilen gerekgeler sadece kitleler
acisindan degil hiikiimet ve polis agisindan da saydam bir nitelik tasiyordu. Sonug
olarak kalabaligin arasina karigmis sayisiz ajanm varligi olagandi. Onderlik olarak
goriilen kadroda goriilen yumusama, tereddiit ve yalpalama (bu kadro birazdan go-
recegimiz gibi bir bakima, bilgisayar diliyle sdyleyecek olursak “varsayilan lider-
lik id1), polisi Gezi’ye saldirmanin zamaninin geldigine ikna etmis olmalidir. Polis
aym 11’inde Taksim’e bir ilk taarruz diizenlemisti ama bu kendisi i¢in yar1 yariya
bir yenilgi olmustu. Taksim meydanini geri almay1 bagarmis, ama silahlarin esitsiz-
ligine ragmen parka girememisti. Bu olgu, parktaki halkin yorulmus oldugu ve artik
parki yavas yavas terk etmekte oldugu konusundaki argiimanin uydurma oldugunu
acikca ortaya koyuyor. Dogru gozlem ise, polisin aym 11’indeki bu ilk saldirisinin
ardindan parki ig sonrasi ziyaret edenlerin sayisinin arttigi ve ¢ogu insanin artik
baret giyerek geldigi olurdu. Bu olgu insanlarin polis saldirisina karsi savagmaya
hazir oldugundan bagka ne anlama gelebilir?

Biitiin bunlarin sonucu sudur: Halkin parktan siiriilmesinde sadece devletin bas-
k1 aygitinin rol oynadigini sdylemek yiizeysel ve dolayisiyla yanlis olur. Hikkiimet
cevrelerinin ¢ifte kanaldan yiiriiyerek bir ikna metodu uygulamig olmasi ve Gezi
Parki’nin secilmemis onderliginin geri adim atmasi da en azindan ayni derecede
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onemliydi.

Gezi Parki’nin yitirilmesinde rol oynayan 6znel faktor iste budur. Bu sonucun
ardinda elbette nesnel faktorler yatiyordu. Ana nesnel faktdrler hakkinda bu asa-
mada uzun uzadiya konusmamiz gerekmiyor zira daha dnceki boliimlerde, 6zellik-
le Gezi’nin sinif karakteri tizerine dordiincli ve Kiirt hareketi tizerine besinci bo-
liimde bu nedenselligin agiklanabilmesi i¢in gerekli izahatt yapmis bulunuyoruz.
Erdogan’in iktidarda kalabilmesini saglayan sadece iki tane belirleyici nesnel fak-
tor vardir: bu tarihi halk isyani esnasinda iki biiyiik aktoriin, is¢i sinifinin ve Kiirt
hareketinin “gérevini yerine getirmemesi”.

Bu, bizim olay olup bittikten sonra ulastigimiz bir sonug degildir. Taksim mey-
dan1 ve Gezi Parki’nin kitlelerce fethedilmesinden ii¢ giin sonra, 4 Haziran’da ya-
zilmis bir yazida s6yle demistik:*

Tiirkiye’deki biiyiik halk isyaninin kaderini su sorular belirleyecek: Kiirt hareketi
isyana katilacak mi1 yoksa zimnen AKP iktidarimin yaninda m1 yer alacak? Ve is¢i
sinifinin ana taburlari, sinif temelli talepleri ve miicadele bicimleriyle ortaya ¢i1-
kacaklar m1?

8. Gezi karsisinda sosyalist hareket

Gezi Parki karsisinda sosyalist hareketin hikayesi politik gerilige teslimiyetin
oykiisiidiir. Gezi Parki katilimcilarmin ve daha sonra Istanbul ve baska kentlerde
biitlin parklarda diizenlenen forumlara ya da halk meclislerine katilan insanlarin en
carpici ortak Ozelligi var olan siyasi partilere asir1 derecede kuskucu bir yaklasim
icinde olmalariydi. Bu sadece diizenin partileri i¢in degil, sol partiler, yalnizca par-
tiler i¢in degil, sendikalar ve buna benzer diger orgiitler i¢in de gegerliydi. Aslinda
2013 gengliginin 20. yiizy1l sosyalist insa deneyimlerinin ¢okiisii hakkinda, diyelim
anne babalariyla veya daha iist kusaklarla sohbetler sayesinde bile herhangi bir sey
bilip bilmedigi ¢ok kolay tahmin edilemezse de yine de biz 2013 gengligine kredi
acarak bu kuskunun biiyiik dl¢lide yasanan o ¢okiintiiye atfedilebilecegini kabul
edelim.

Ancak, Gezi Parki halkinin gencligi yalnizca var olan orgiitlere karsi kuskucu
bir yaklasim i¢inde degildi. Siireci kendileri baglatacak olanaklara sahip olsalar bile
orgiitlenmeyi reddediyorlardi! Bunun siyasi geriligin ug bir bi¢imi oldugundan en
ufak bir kusku duyulamaz. Bir kitle toplumunda siyaset, tanim geregi, dncelikle-
rin siralanmasini, belirli kararlarin verilmesini, insanlarin kendi amaclarina ulasa-
bilmek icin isbirlikleri ve ittifaklar kurmasini gerekli kilar. insanin kendini kendi
diinyasina kapatmasi kendi aleyhine bir karardir. Zira kimse insanligin geri kala-
nindan yalitilmis sekilde yasamamaktadir ve bu yiizden, adina 6rgiit denen birtakim
gruplara katilmak herkes icin bir ihtiyactir. Herkes belirli tiirden orgiitlere elbette
kars1 olabilir. Ama orgiit kavraminin kendisine karsi olmak insanin kendi ayagina
stkmasi gibidir.

30 Sungur Savran, “C’est une révolte, pas (encore) une révolution!” (2013), http:/redmed.org/article/cest-une-
revolte-pas-encore-une-révolution].
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Tiirkiye’nin sosyalist hareketi, Gezi Parki halkinin bu anlayisina kolayca teslim
oldu! Birgok akim bunu yeni bir ¢agin amentiisii saydi. O zaman Ozgiirliik ve Da-
yanigsma Partisi adini tasiyan Sol Parti’nin 6nde gelen liderlerinden biri, Alper Tas,
bu tutumun en ¢arpici drneklerinden birini veriyor bize.*! Bu partinin ardindaki aki-
min tarihi 6nderi olan Oguzhan Miiftiioglu bile solun biitiin siyasi drgiitlerinin her
alanda Gezi’nin gerisinde kaldigini sdyliiyor.>* Sanki kitlelerin bu biiyiik patlamasi
bu tlir akimlarin gdziiniin dniindeki perdeyi ¢cozmiis, “gergegi” nihayet gérmelerini
saglamistir!

Bu teslimiyet bu yeni kusagin safdil bir tarzda yiiceltilmesi ile el ele gitmistir.
Biiyiik sinavlardan ge¢mis olan 1968 kusaginin ve sonra 1978 kusaginin devrimci
politikada oynadig1 rol karsisinda biiytlilenmis bir tilkede bir “yeni kusak™ iizerine
inanilmaz bir aceleyle dvgiiler diiziilmiistiir. Gezi patlak vermeden dnce politikaya
ilgisizligi dolayisiyla kiigimsenen bu kusagin gercekte siyasi olarak ¢ok bilingli
oldugu kesfediliyordu. Ne tuhaf! Aradan on yil gectikten sonra bu kusaktan bize,
devrimei pratik bir yana, ne entelektiiel yenilenme ne siyasi uzak gortsliiliik ne de
sanatsal-kiiltiirel alanda higbir sey, hi¢ ama hichir sey kalmamis bulunuyor! Bu
kusag1 o kadar yiiceltenlerin simdi bu temelsiz yargilar1 konusunda ne dediklerini
merak etmiyoruz diyemeyiz. Sosyalist sol, siyasi acemiligi ve ilkelligi ve buna eslik
eden “biz hakliy1z” kibrini 6zgiinliik sanabildi!

Insan sormadan edemiyor: Acaba o evliyadan yiice, miirsidden bilge “Gezi
kusagi’nin mensuplar1 bugiin neyle mesgul? Toplumu nasil degistiriyorlar? Her-
halde var olan biitiin partilere karsi olmay1 siirdiiriiyor ve kendi orijinal formiille-
rini on yil boyunca sir gibi sakladiktan sonra se¢imlerden hemen Once agiklayarak
Erdogan’dan nihayet kurtulmanin hazirligini yapiyorlar. Gelin, biz bir iddiada bulu-
nalim: Devrimci Isci Partisi ve belki birkag baska sosyalist partiye katilmis olanlar
harig, hepsi, ama hepsi, bugiin Millet Ittifaki’n1 destekliyordur! Se¢imlerde biiyiik
bir umutla sandiga gidip sadece CHP ye degil, Aksener, Davutoglu, Babacan, Kara-
mollaoglu ve Uysal gibi zemzem suyu ile yikanmis liderlerin artik biiyiik bir sevkle
kucaklanan partileri lehinde oy kullanmistir. “Gezi kusagi” kavrami sosyalist so-
lun depolitizasyonunun yarattig1 bir Frankestayn’di. Onu yaratanlar kim bilir yarin
daha ne bos hayallerle ugrasacaklardir!

Bu utanilacak bir seydir. Bunu parkin gengligi icin degil Tiirkiye’nin sosyalist
akimlar1 i¢in sdyliiyoruz. “Gezi kusagi” denen, Gezi sona erdikten sonra hizla bu-
harlasan o olgu konusundaki bu kendi kendini aldatma, aslinda Tiirkiye solunun 20.
ylizyil sosyalist inga deneyimlerinin ¢okiisiinii arastirmak, analiz etmek ve anlamak
konusundaki goérevine omuz silkmesinin, onu pas gegmesinin bir uzantisidir. Bir de
Tiirkiye’ye 6zgl bir faktor olarak 1980°de yasanan yenilgiyi. Bu gorevden kagma
hali, sonunda gercek diinya ile en ufak bir iligkisi olmayan kolayci agiklamalari
kabul edip solun tarih kazanimlarini terk etmeye yol act1. O giine kadar politikayla
nebze ilgilenmemis bir genglik dyle diyor diye orgiitlenmeye reddiyenin gelecegin
savag narasi olduguna dair bir inanca kapilmak, 20. ylizyildan biitiin diinya soluna

31 “Hareketin ve devrimci siyasetin gelecegi, yeni orgiitsel formlar1 bu miicadelenin i¢inde onun
ihtiyaglar1 dogrultusunda gerceklesecektir.” Alper Tas, “Gezi Yeni Bir Yol Act1”, Inal, a.g.y., s. 116.
32 Bkz. Inal, “Gezi, Isyan, Ozgiirlik”, a.g.m., s. 33n.
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kalan en zorlu entelektiiel soruna aranan sipsak ¢oziimlerin en tiksindiricisi oldu.

Bazi sosyalist akimlar bu ilkellige boyun egmedi. Ama kitlelerden soyutlanma
korkusuyla bu ucubeye meydan okumaktan da kagindilar. Bunun net sonucu, solun,
hareketin bagrinda cok yaygin olan bu kendi yenilgisini kendi eliyle hazirlayan
egilime kars1 ¢itkmamasi oldu. Bu kolektif bir sorumluluktur. Yapilmasi gereken,
Devrimci Is¢i Partisi’nin o donemde yaptig1, Gezi halk isyani kitlelerinin kendi-
ni orgiitlemesini 1srarla, sebatla, inatla savunmakti. Gezi tipi neredeyse biitiiniiyle
kendiliginden bir kitle hareketinin, miicadelenin ilk asamalarinda siyasi partilerin
veya bagka orgiitlerin 6nderligini kabul etmemesi beklenir bir seydir. Bunlar o kitle-
nin asina oldugu yapilar degildir, onlara giivenmesi i¢in bir neden yoktur. Ama kitle
hareketini tamamen demokratik temellerde bile drgiitlemeyi reddetmek intihar olur.

Bu, yalnizca, orgiitsiizliglin hareketi kendisine en diismanca yaklagan giiclere
kars1 saldiriya agik birakmasindan degildir. Ayn1 zamanda, hareketin kaderini kitle
hareketinin i¢ giiglerini temsil etmeyen bir 6nderligin, Taksim Dayanigmasi’nin ya-
pacagi secislere terk etmesinden dolay1 da yanlistir. Burada muazzam bir paradoks
mevcut: Trajik bir kararla kendi i¢inden kendisini yonetecek organlart en demok-
ratik tarzda se¢meyi reddederek, hareket bu adimiyla liderlik gorevini isyan éncesi
donemin kalintisi olan bir liderligin eline teslim etmis olmaktadir. Yani kitle or-
giitlenmeyi reddediyorum derken, aslinda kendi olusturacagi bir orgiite degil kendi
iirlinli olmayan bir orgiite teslim olmustur. Oysa yapilmasi gereken, isyanin ruhunu
temsil eden bir 6nderlik se¢mekti!

Yukarida Taksim Dayanismasi’na bu yiizden bilgisayar anlaminda “varsayilan
onderlik” dedik. Taban demokrasisi reddedildiginde isleri bu tiir bir 6nderlik ele
alir. Bunu Taksim Dayanismasi’nin 6nde gelen bir iiyesi, bugiin istibdadin magduru
olarak hapishanede yatmakta olan Can Atalay kendisi erkenden vurguluyor. Diyor
ki (dikkat tarih daha Haziran 2013’tiir!), Gezi Parki hareketi patlayinca ortaya ¢gikan
sorumlulugun diizeyi Taksim Dayanismasi’nt agmistir. Ona gore bu kurulug farkli
“hayat tarz1” hareketlerinin ifadesiydi. Baska hicbir 6rgiit bu boslugu dolduramadi-
g1i¢in de bir “temsil krizi” dogmustu.** Bravo Can Atalay! Bir kurumun yeni dogan
ihtiyaglar karsisinda yetersiz hale gelmis oldugunu kurumun iginden bu kadar ber-
rak gormek herkese nasip olmaz!

Sosyalist solun ikinci bir sorunu siif meselesine sirtint donmesiydi. Kitlelerin
biiyiik bir patlamasinin sayisiz alternatifi giindeme getirdigi durumlarda sinif soru-
nu belirleyici bir rol iistlenir. Is¢i sinifin1 ihmal etmek, hatta biitiiniiyle ufkumuzdan
¢ikarmak harekete daima agir bedeller 6detecek bir seydir. En azindan su nedenle:
Gerici taraf, yalniz birakilmis is¢i sinifin1 kurnazlik ve demagoji yoluyla yanina
¢cekmeye ¢alisacak ve birgok durumda bunda basar1 da kazanacaktir.

Gezi isyaninda is¢i siifini isin i¢ine katmak i¢in dogru diiriist higbir ¢aba gos-
terilmedi. Surasini kabul etmek gerekir: 21. yiizyilin basinda sosyalist solun, biraz
da kendi kusuruyla is¢i sinifi i¢inde pek az etkisi vardir. Ama unutmamak gerekir
ki, DISK ve KESK sosyalizmin etkisine tarihi nedenlerle ¢cok aciktir. Dogrudur,
ozellikle DISK’te CHP’nin, KESK te ise HDP’nin biiyiik agirlig1 vardir. Ama en
azindan DISK’in Gezi ile iliskisi konusulurken hatirlanmalidir ki, daha 6nce sdyle-

33 Can Atalay, “Gezi Direnisi”, Kara vd. (der.), agy., s. 135-136 ve 148.
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digimiz gibi, CHP tepeden tirnaga bir burjuva partisi oldugu halde, Gezi bu partinin
segmenlerinin hatta taban orgiitlerinin faal tiyelerinin dahi gozlerini kamastirmis
bulunuyordu.

Yapilabilecek seyler mutlaka vardi: Gezi’nin ikinci Pazar giinii i¢in (9 Haziran
Pazar) planlanan kitlesel miting, baska seylerin yani sira is¢i sinifinin sorunlarinin
dile getirildigi bir forum olarak kullanilabilirdi. Bu, Tiirk-Is’in igindeki sinif miica-
deleci sendikalarin Gezi miicadelesine katilmas1 yolunda bir ilk adim olurdu. Bagka
bir yontem, Gezi Parki’nda bir is¢i sinifi ¢aligma grubu kurarak zaten biitiin sehir,
hatta biitiin lilke ayaktayken is¢i mahallelerine heyetler yollanmasi, birlikte eylem-
ler diizenlenmesi olabilirdi. Bir bagka yontem DISK’in ve KESK’in (ayrica onlarin
iletisim icinde oldugu Tiirk-is sendikalarinin, mesela Petrol-Is, Hava-Is, Tiimtis ve
benzeri sendikalarin) orgiitlii oldugu isyerlerine Gezi Parki’ndan kitlesel ziyaret-
lerin diizenlenmesi olabilirdi. Nihayet, daha {i¢-dort yil 6nce Ankara Sakarya’da
aynen Gezi Parki gibi bir ¢adir kent kurarak 72 giin boyunca direnmis olan Tekel
is¢ilerine gidilebilir, onlar araciligtyla Gezi Parki’nin is¢i sinifi saflarinda daha go-
riniir hale gelmesi saglanabilirdi.

Bunlar ve bagkalari Istanbul’da uygulanabilecek yontemlerdi. Diger kentlerde
de baska yontemler uygulamaya konulabilirdi. Yerel kosullara hassasca yaklasan
birka¢ 6rnek verelim: Izmir, CHP nin iistiinliigii agik ara elde tuttugu bir kenttir.
Burada sendikalarin tabaninin da AKP’ye muhalefeti ayan beyan olan bir harekete
su ya da bu 0l¢iide destek olacagi agiktir. Bu destek zaten gelmistir. Bunu sinifsal
temellerde orgiitlemek miimkiindii. Kocaeli bélgesi (hem Izmit hem Gebze) sinif
miicadeleci sendikalarin yerel subeleri arasinda isbirligi geleneginin hep giiclii ola-
geldigi bir yoredir. Burada taban, bu isbirliklerinin ¢agristyla (Kocaeli Sendikalar
Birligi vb.) mitinglerle, isyeri toplantilariyla harekete gegirilebilirdi, en azindan bu
denenebilirdi. Cukurova’da Petrol-Is’in hem petrol isgileri (Mersin) hem fabrika
is¢ileri (Adana) arasindaki giiciinden yararlanilabilirdi vb.

Bizim bilgimiz dahilinde sosyalist parti ve hareketler bu konuda parmak
bile kipirdatmadi. Gezi Parki’na katilmis olan sosyalist akimlar Atatlirk Kiltiir
Merkezi’nin cephesine pankartlarini astiklarinda, dikkati is¢i sinifina ¢evirmeye ¢a-
lisan tek bir pankart goriilebiliyordu: Devrimci Is¢i Partisi’nin “Sendikalar goreve
genel greve” yazan pankarti. Sosyalist hareketin geri kalani is¢i sinifinin belirleyici
onemini gormezlikten gelmisti.

Sosyalist solun iigiincii bir eksigi Erdogan’in Gezi isyanina kars1 kullandig1 pro-
pagandaya etkili bir cevap verme konusunda goriildii. Bu, Erdogan’in Gezi’den
once iktidarda oldugu biitiin on y1l boyunca (2002-2007 arasinda Erdogan Avrupa
Birligi ile yakin durdugu i¢in on yilin ikinci yarisinda daha belirgin olarak) yasanan
seyin devamiydi. Erdogan, bast ne zaman sikissa, “dis giicler”i, yani adin1 vermese
de Bat1 diinyasin1 suclamay1 adet haline getirmisti. Ayn1 zamanda, hakim sinifla-
rin iginde yer alan muhaliflerini, yani TUSIAD burjuvazisini ve onun ideologlarimi
da bu “dis gii¢ler”in sadik isbirlik¢ileri olmakla sugluyordu. Tiirkiye solunun ¢o-
gunlugu iilkenin Avrupa Birligi iiyesi olmasi olasiligindan ve bu sayede aksamdan
sabaha demokrasi, barig, ekonomik istikrar ve is¢i haklarinin yani sira Kiirtlerin
daima inkar edilmis ulusal haklarina kavusacagina iman getirmis oldugundan, bii-
yiilenmis gibiydi. AB’ye karsi anti-emperyalist bir propaganda diisiiniilemiyordu
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bile. Bu, Erdogan’a meydan1 bos birakmak demekti: emekei halk kitlelerine ve en
basta is¢i sinifina koskoca emperyalist iilkelerin kendisini devirme derdinde oldu-
gu propagandasii milliyet¢i motiflerle siisleyerek kolayca yapiyordu. Gezi isyani
da bu emperyalistlerin Tiirkiye’yi avuglarinin i¢inde tutmak i¢in “tezgahladig1” bir
darbe idi. “Faiz lobisi” adli zne hem uluslararasi finans1 hem TUSIAD’1 kapsayan
bir diismandi.

TUSIAD’a yaklagim konusunda solun tavr1 basl basina bir felaketti. Erdogan
ile TUSIAD arasindaki geliskiyi teorik olarak agiklayamasa da, zaman zaman inkar
etse de bunun yine de farkinda olan solun ¢ogunlugu, AB ile iliskileri bozmamak
i¢in anti-emperyalist propaganday1 siimen alt1 eden sol ile 6zdes bir ¢ogunluk, sos-
yalist hareketin ve is¢i sinifinin bu tarihi diisman1 hakkinda iyi ya da kotii higbir sey
sOylememeyi tercih ediyordu. 2011°de Tiirkiye sosyalistlerinin bir dizi akimi Kiirt
hareketiyle birlikte HDP i¢inde orgiitlendikten sonra bu, en azindan se¢im oncesi
donemlerde, TUSIAD’a “sakin bizden korkmayin” ziyaretlerine doniisecekti.

9 Haziran mitingi bu alanda Erdogan’a bir cevap olarak orgiitlenebilirdi. Miting
platformundan Erdogan’in s1g anti-Amerikanizmini teshir etmek icin Tiirkiye’nin
NATO’dan ¢ikmasi, Incirlik askeri iissiiniin kapatilmasi ¢agris1 yapilabilir, “faiz
lobisi” Tiirkiye’nin genleriyle boyle oynuyorsa bankalarin kamulagtirilmasi, bor-
sa denen kumarhanenin kapatilmasi talep edilebilirdi. “Oteki yiizde elli” diye hep
Gezi’nin karsisinda tehdit olarak tutulan halk kitleleri o zaman Gezi’nin “dis glicle-
re” satilmis oldugu yolundaki propaganda konusunda en azindan tereddiide diiserdi.
Maalesef, solun ¢gogunlugunun AB emperyalizmi ve Tiirkiye burjuvazisinin Batici
kanad1 konusundaki yanilsamalar1 bunu imkansiz hale getirecek ve boylece yoksul
halk kitlelerinin bir kismimi Erdogan’n hegemonyasina terk edecekti.’*

Dordiinciisii, sosyalist hareket Taksim Dayanismasi’nin iktidarla uzlasma yo-
niindeki tutumuna kolayca teslim oldu. Yukarida, s6z konusu uzlasmanin Taksim
meydaninin ve Gezi Parki’nin gelecegi konusunda yeterli giivence igermedigini
ve Erdogan’in vaatlerine fazlastyla giivendigini gordiik. Ayn1 zamanda hiikiimetin
polis gaddarlig1 konusunda ne kadar az tavize yanastigini da ortaya koyduk. Oteki
biitiin talepler de bir kenara birakilmisti. Ote yandan, “halk meclisleri’nin ezici go-
gunlugunun onurlu bir anlagsma yapilana kadar miicadeleyi siirdiirme konusundaki
acik ara tercihi, kitlenin cesareti ve savasmaktaki kararliligini ortaya koyuyordu. 14
Haziran aksami gesitli “halk meclisleri” parkta tartigma ve oylama yaparken ora-
daydik, buna gozlerimizle tanik olduk. Bu kosullarda sosyalist solun bu anlasmay1
reddetmesi gerektigi kendiliginden ortaya ¢ikar. Oysa tam tersine, sosyalist solun
ana partileri ve orgiitleri Taksim Dayanigmasi’nin masaya getirdigi kabul edilemez
anlagsmay1 onaylamistir.

Dikkat ¢ekilmesi gereken bir besinci nokta ise sudur: Sosyalist sol Gezi Parki
bosaltildiktan sonra hareketin gelisme tarzina ve kentin degisik yerlerinde parklar-
da diizenlenen forumlara ve “halk meclisleri’ne yeterince aktif bicimde ve dogru
yonde miidahale etmemistir. Bizce burada izlenmesi gereken hat, yukarida soziint
ettigimiz hareketin kendini orgiitlemesi konusundaki ¢izgiye paralel olarak demok-

34 Bu konuda abarttigimizi diistinenler olabilir. Onlara su yazimizin ortaya koydugu tabloya goz
atmalarini salik verecegiz: “Kog Testi”, https://gercekgazetesil.net/gundemdekiler/koc-testi.
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ratik bigimde se¢ilmis yerel temsilcilerin daha sonra kendi i¢inden iilke ¢apinda bir
yonetim se¢gmesiyle yiiriimeliydi. Bu, forumlarin eylem veya orgiitlenmeye yonelik
olmayan gevezelikle ¢arcur edilmesine ya da vegan mutfaklar kurmak, biiyiik pera-
kende sirketlerinin somiiriistinden kurtulmak i¢in sorumlu ve adil ticaret kanallart
yaratmak gibi uguk fikirlerle oyalanmasina engel olacak en etkili yontem olurdu.
Ama sonunda gevezelik agir basinca beklenecegi gibi, forumlar yaz ortasina gelin-
diginde soniimlenecek, daha varlikli katmanlarin her yastan temsilcileri, genellikle
modern kii¢lik burjuvazinin saflarindan gelenler, Ege’nin ve Akdeniz’in kiyilarinda
taze kahramanlik dykiilerinin tadini1 ¢ikarmayi tercih edecekti.

Son bir nokta, sosyalist solun ¢ogunlugunun parlamento saplantisi ile ilgilidir.
Sol, 1970’11 yillarda parlamento i¢inde ¢alisma konusunu biitiiniiyle boslarken sim-
di de oteki uca kaymis, 1990’11 yillardan itibaren secimlerden gelebilecek hayra
biitiiniiyle bel baglamis goriiniiyor. Gezi isyani kitlesel sokak politikasinin deva-
minin olanaklari, hatta zorunlulugu konusunda giiclii isaretler verdigi halde, solda
parlamenter politikaya bu diiskiinliik sasirtict boyutlara ulastyordu. Gezi siirecinin
hemen baslarindan itibaren bu deneyimin se¢imler alaninda nasil bir mevzilenmey-
le temsil edilebilecegi konusunda bir tartisma baslamisti. Bunu yapanlar politika
ile ilk kez iliski kuran bagimsiz insanlardan ibaret degildi, sosyalistler de yogun
sekilde bunu tartistyordu.

Ama esas darbe Gezi isyan1 sonu¢landiktan sonra gelecekti. Eyliil ayinda, yuka-
rida soziinil ettigimiz son parlama soner sénmez, biitiin sol yiiziinii 30 Mart 2014’te
yapilacak olan yerel secimlere ¢eviriyordu. Eyliil’den Mart’a parmak hesab1 alt1 ay
demektir. Boyle bir sarsint1 yasayan ve ortaya ¢ikan sorunlardan higbirini ¢6zeme-
mis olan bir tilke o alt1 ay boyunca kolayca benzer tiirden krizlere diisebilirdi.

Bu noktada 2013 Eyliil ayinda izmir Karaburun’da geleneksel hale gelmis olan
sosyalist konferansta neredeyse bir diizine siyasi partinin sdzciilerinin katilhimiyla
yapilan bir tartismaya iliskin biraz kisisel bir 6ykii anlatmamiza okurdan izin istiyo-
ruz. Gezi isyan1 sonrasinda sosyalistlerin gorevleri iizerine yapilan agilig panelinde
kendimizi biitiiniiyle yalitilmis konumda bulduk. Sol {izerinde su ya da bu 6l¢iide ve
bicimde etkisi olan bir¢ok sosyalist parti ve orgiit ve elbette hepsinden daha biiytik
bir kitle giiciine sahip olan Kiirt hareketi panelde temsil ediliyordu. Biitiin partiler
dikkatlerini 30 Mart yerel secimlerinde elde edilebilecek kazanimlara yogunlastir-
mi1s durumdaydi. Bu bakis agisina cepheden karsi ¢ikan yalnizca biz vardik. Bizim
tavrimizin esas olarak iki gerekgesi vardi: Birincisi, Gezi isyant ile toplumun oniine
sagilmis olan geligkiler, spesifik olarak nasil bir karakter tagirsa tasisin, yeni patla-
malara yol agabilirdi, bunlarin se¢im politikasi ¢ergevesi i¢inde ele alinmasit miim-
kiin degildi. Ikincisi, segim, Erdogan’in hala en giiglii oldugu alandi, Erdogan’in
o alanda yenilgiye ugratilabilecegine dair ger¢ek¢i olmayan bir umudu, kendisini
siyasi olarak aktiflestirmis olan yepyeni bir deneyim yasamis bir halka asilamaya
calismak yanligt.

Gezi’den sonra olup biten bizce bizim bakis agimizin dogrulugunu biitiiniiyle
ortaya koydu. Erdogan 2014 Mart ayinda yerel se¢imleri, Agustos ayinda ise ilk
kez dogrudan halkoyuyla yapilan cumhurbaskan1 se¢imini kolayca kazandi. Ote
yandan, 2013’{in Aralik ayinda (yani Gezi’nin sona erisinden ve yukarida so6zii edi-
len panelden sadece ii¢ ay sonra) Erdogan’in oglunu ve bazi bakanlarini kapsayan,
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goriilmemis ciddiyette bir yolsuzluk skandali patlak verdi ve bir kez daha Erdogan’1
diisme tehlikesiyle karst karsiya birakti. Kitle hareketi ¢cok kisa bir parlama yasadi
ama kisa siire i¢inde sontiimlendi. Ardindan, 2014 Ekim ayinda Kiirt illerinde bir
bagka biiyiik kitle hareketi patlak verdi. Bunu birazdan ele alacagiz. Sunu soyle-
mekle yetinelim: Aralik 2013 ve Ekim 2014 olaylari, sayet istifas1 yolunda giiclii
bir talebi dile getiren bir kitle hareketi olsaydi, Erdogan’in diismesini kolaylikla
saglayabilirdi. Ama olamadi. Bunun tek nedeni olmasa da nedenlerinden biri, solun
buna hazirlanmamis olmasiyd.

9. isyanlar dalgasi: Gezi’den “Kobani Serhildam1”na

Gezi isyan1 Eyliil 2013 te sona erdi. Yalnizca bir yil sonra Tiirkiye nin Kiirdistan
bdlgesi bir hafta siiren “Kobani Serhildani” ile isyan bayragini devraliyordu. Bu
Kiirtlerin gecikmis Gezi’si idi. Gezi tlilkenin “Batis1” i¢in ne demek idiyse, bu da
Kiirtler i¢in ayn1 derecede 6nemliydi.

Zaten uzun bir yaziy1 bir de bu isyan1 hazirlayan kosullar1 ayrintisiyla ele alarak
daha fazla uzatmay1 diisinmiiyoruz. Olaylarin gelisiminin kisa bir &zetiyle yetine-
cegiz. Esas amacimiz, bu olayin Tiirkiye’de o donemde sosyal ve politik miicadele-
lerin genel baglami iginde anlamini desifre etmek, 6zel olarak da Gezi ile iligkisini
ortaya koymak olacak.

Kobani Serhildan1 2011 sonbaharinda baslayan i¢ savasin diizeni sarstigi
Suriye’de Suriye Kiirtlerinin 6zerklik yolunda verdigi miicadelenin Tiirkiye Kiirt-
leri iizerindeki etkisinin bir sonucudur. Suriye’de olaylar 2011 Mart ayinda yoksul
emekgi halkin, biitiin Arap diinyasini saran devrimci dalganin etkisi altinda kentte
ve kirda bir halk isyan1 olarak bagladi, alti ay boyunca da boyle devam etti. O yilin
sonbaharinda ABD emperyalizmi ile gerici Arap seyhlikleri, bir de Tiirkiye’de Er-
dogan hiikiimeti bu konudaki politikalarini1 degistirdiler, Esad ile pazarlig1 biraka-
rak Islamci hareketleri silahlandirmaya yoneldiler. iste bu asamadan sonra ¢atisma,
uluslararasi boyutlar1 da olan bir i¢ savasa dondii. Bu savasin belirledigi baglamda,
Suriye Kiirtleri, 2012 yazinda Tiirkiye’de PKK ile ideolojik bir bagi olan PYD’nin
(Partiya Yekitiya Demokrat—Demokratik Birlik Partisi) dnderliginde {ilkenin kuzey
ve kuzeydogusunda Rojava adi altinda bir 6zerk bolge kurmaya yonelecekti.

Ne var ki, bu, Irak ve Suriye Islam Devleti (ISID veya DAIS olarak biliniyor)
adiyla anilan orgiitiin bu iki tilkenin kuzeyinde “Hilafet” ilan etmesiyle ayni zaman
dilimine rastladi. Erdogan hiikiimetinin bu iki yeni olusuma yaklasimi taban tabana
z1t olacakti. Rojava basta toleransla ele alintyor ama zamanla, Tiirkiye’de birakabi-
lecegi etkiler ve PKK’ye gii¢c kazandirma ihtimali dolayisiyla gitgide daha fazla bir
tehdit olarak goriilmeye basliyordu.

ISID’e kars1 tutum ise en iyisinden “ikircikli”, en kétiisiinden bu tekfirci orgiite
destek veren bir tutum olarak nitelenebilir. ISID bir siire sonra Rojava’nin kanton-
larindan biri olan Kobani’ye saldiriyordu. Erdogan 2014 Ekim ay1 basinda “Koba-
ni diistli diisecek™ climlesiyle Suriye Kiirtlerinin 6zerkligiyle alay eder bir tutum
sergiledi. 6 Ekim giiniinden itibaren Tiirkiye’nin Kiirt bolgeleri altiist oldu. Sadece
Kiirt bolgeleri de degil. Ornegin artik bir sanayi kenti olarak anilmasi gereken, yerli
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bir Arap niifusuna ve ¢ok yiiksek miktarda Arap ve Kiirt Suriyeli gogmen niifusuna
sahip bir kent olan Gaziantep de ayaga kalkti. Tiirkiye nin Batisinda metropollerde
de 6nemli olaylar yasandi.

Bir hafta boyunca milyonlarca Kiirt sokaklarda Erdogan’a ve ISID’e kars1 6f-
kesini ortaya koydu. Kiirtler, siyasi egilimleri ne olursa olsun, hep birlikte gece
giindiiz eylemler yaptilar. Biitiin tanikliklar sunu gosteriyor: Kiirt illerinde yasayan
ve sistematik olarak AKP’ye oy veren Kiirtler de Kiirt hareketinin taraftarlariyla
omuz omuza bu eylemlere katilmigtir. Bu olaylarda yer alan insanlarin sayisi, mili-
tanca ruh durumu, kararlihigi, duydugu 6fke ve saldirilar karsisinda direnci anlatila
anlatila bitirilemeyen tiirdendir. Saldirilar ii¢ ayr giicten gelmistir: devletin baski
aygitlari, Kiirtler icinden kars1 devrimei silahli gligler ve MHP giicleri.

Kobani Serhildan1 medya tarafindan dylesine karartilmig ve saptirilmis bir olay-
dir ki baz1 konularda okura kisa bilgiler vermek yararli olacaktir. Bircok kentte,
isyant bastirmak i¢in ordu gorevlendirilmistir; oysa Batida Gezi olaylari sirasin-
da ordu kullanilmadi. Diyarbakir’da isyanin ilk gecesinde HUDA PAR’a (“Kiirt
Hizbullah1”nin mirasgisi olan partiye) bagl silahli geteler ¢esitli mahallelerde gos-
terilere saldirmis, bu saldirilarda polisin 6zel kuvvetlerinden yardim gérmiistiir. En
azindan iki kentte, Gaziantep ve Izmir’de, MHP militanlarinin elleriyle kurt isareti
yaparak Kiirtlerin mahallelerine girdigine, kalabaliklarin lizerine, hatta evlerin i¢ine
ates ettiklerine dair tanikliklar mevcuttur. Bu saldirilar sirasinda 6zel kuvvetler bu
giiclere eslik etmistir. Gezi esnasinda da polis biiylik gaddarlik gdstermisti ama bu
o6l¢iide saldirganlik orada denenmedi bile.

Bu gelismeler 15181nda bakildiginda, olaylarda 40, hatta belki de 50 civarinda
6lim yasanmasi sasirtict degildir. Siddet siddeti dogurmustur: Biitlin taraflardan
kayiplar verilmistir, bunlarmn arasinda iki polis komiseri de vardir. Karakollar ve
okul binalar1 yakilmis, belediye binalar1 ve hiikiimet yapilarina hiicum edilmistir.

Yani Kiirdistan’in Gezi’si daha ilk giinden kanli bir olaya doniismiistiir. Bu-
nun sonucunda tilkenin Batisinda Kiirt sehirlerinde yasananin ne oldugu anlasi-
lamamistir. Gezi Parki katilimcilart suskun kalmistir. Bazi sol liberaller Kiirtleri
“vandallik”’la suclayacak kadar ileri gitmistir. (Bu terimi ilk kullanan, o dénemin,
son derecede gerici bir politikact olan igisleri bakanidir.) Gezi katilimcilarinin Er-
dogan tarafindan benzer bir terimle yaftalandigi (“capulcu’) hatirlaninca bu tutu-
mun ne kadar diizen yanlis1 oldugu anlasilir.

Kobani Serhildani’nin anlamini, insani hayretlere diisiiren yonlerini, kitle ka-
rakterini, bazist kolektif, bazisi imzali birtakim yazilarda gayet dikkatli bir bigimde
belgelendirmis bulunuyoruz.*

Simdi tanik sandalyesine, kars1 kamptan ¢ok yetkili bir ad1, o0 donemin bagbaka-

35 “Tozun dumanin arasindan gériilebilen” (Ug kisimlik yazi, 11-12-15 Ekim 2014)

https://gercekgazetesil.net/ulusal-sorun/tozun-dumanin-arasindan-gorulebilen-1-ic-savas-
kiskirticilari; https://gercekgazetesil.net/ulusal-sorun/tozun-dumanin-arasindan-gorulebilen-
2-kurt-hareketinde-farklilasma; http://gercekgazetesil.net/ulusal-sorun/tozun-dumanin-arasindan-
gorulebilen-3-barzani-ne-ise-yarar; Sungur Savran, “Coziim Siireci Yarim Kalirsa O Bolgeyi
Yonetemez Hale Geliriz” (7 Kasim 2014),

https://gercekgazetesil.net/ulusal-sorun/cozum-sureci-yarim-kalirsa-o-bolgeyi-yonetemez-hale-
geliriz.
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n1 Ahmet Davutoglu’nu ¢agiralim. Olaylar 12 Ekim’de sona erdikten on giin sonra,
yani istihbarat orgiitlerinin kendisine sunmus oldugu raporlar: hatmetme zamanini
bulmus oldugu bir asamada, bu beyefendi AKP’ nin 6nde gelenlerinin bulundugu
bir toplantida su ciimleyi kullanmistir: “Coziim siireci yarim kalirsa o bolgeyi yone-
temez hale geliriz”.*® “O bolge” ile kastettigi elbette Tiirkiye Kiirdistani’dir.

Bu climle bize ayni zamanda serhildanin yasandigi tarihte “¢6ziim siireci’nin
devam etmekte oldugunu hatirlatryor. Hiikiimet, tam da bu sayede, isyant durdur-
manin baskidan farkli bir yontemini kullanma olanagina sahipti. Baris¢1 bigimde
gosteri yapmakta olan kalabaliklara karsi siddet kullanarak isyanin ivmesini durdu-
ramadig1 i¢in de bu alternatif yola bagvuracakti. Tarihin bir ironisi olarak hiikiimet
Imrali’ya haber salacak, Abdullah Ocalan’dan kitlelerin eve donmesi igin bir ¢agri
yayinlamasini talep edecekti. Ocalan’m gagris1 7 Ekim gecesi cezaevinden ¢ikaril-
di, 8 Ekim giinii HDP tarafindan bir basin toplantisinda agiklandi.

Bundan sonra olan bitenin gercek anlamim kavrayabilmek igin Ocalan’in
1999°da hapse diistiikten sonra da bir “halk 6nderi” olarak yiiceltildigini, Kiirt
halkinin, hareketin yaninda duran en az 5-6 milyonluk kitlesi tarafindan kendisine
biiyiik saygi ve baglilik gosterildigini hatirlamak gerekiyor. Boyle oldugu halde,
Ocalan’in mektubu isyan1 bitiremedi. Mektuba ragmen sokak gosterileri 12 Ekim’e
kadar devam etti. Yani bu olaylar1 “6-8 Ekim olaylar1” olarak anmak resmf tarihtir.
Her sey, ama her sey, isyanin cografi alanda yayginlig1 (35 kent), ¢ok farkl: siyasi
yoneliste insanlar1 bir araya getiren heterojen kalabaliklarin varligi, karsi-devrimin
vahsi saldirilarina ragmen gosterilen direngenlik, hareketin genglik orgiitiiniin bile
(cok diplomatik bir agiklama temelinde de olsa) Ocalan’in tembihini dinlemeyerek
eylemlere devam etmesi, her sey gosteriyor ki, bu, kendiliginden dinamiklerin iirii-
nii olan bir isyandi ve dogru bir dnderlik altinda ¢ok farkli sekilde sonuglanabilirdi.
Bir Kiirt devrimi ile taglanabilirdi.

Bunu soyledikten sonra bu yazida tartismakta oldugumuz konuyla ilgili olarak
ulagsmamiz gereken ana sonug¢ su olmalidir: Tiirkiye bir yillik bir arayla muazzam
patlamali iki halk isyan1 yastyor, ama iki isyanin aktdrleri birbirlerine sirtlarini do-
niiyordu. Kiirt hareketi Gezi’ye yalnizca diplomatik destek verdi. Gezi Park: ahalisi
ise, Batinin Tiirk niifusunun biiyiik ¢ogunluguyla beraber, Kiirt halk isyanini (ser-
hildan1) kayitsizlikla, hatta hasmane bir tutumla karsiladi.

Bizim inancimiz odur ki, Kiirt hareketi Gezi halk isyani sirasinda “¢6ziim
stireci”ni bir yana birakmig olsaydi, iki miicadele tek bir miicadele haline gelirdi
ve Erdogan bagbakanliktan diisiiriilebilirdi. Davutoglu’nun “o bdlge”si o zaman
Tiirkiye’nin tamami olurdu! Kiirt hareketinin dnderliginin tereddiitleri ve yalpala-
malar bir y1l sonra Batinin “capulcular1” ile Kiirt kentlerinin “vandallar1” arasinda
ekilen boliinme tohumlariyla cezalandiriliyordu.

36 Sungur Savran, “Coziim Siireci Yarim Kalirsa O Bolgeyi Yonetemez Hale Geliriz” (7 Kasim
2014),

https://gercekgazetesil.net/ulusal-sorun/cozum-sureci-yarim-kalirsa-o-bolgeyi-yonetemez-hale-
geliriz.
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10. isyan dalgasi: Metal iscilerinin Gezi’si (Mayis-Haziran
2015)

Gezi’nin harekete gegirdigi isyan dalgasinin tiglincii merhalesi metal iscilerinin
Gezi’si idi. Ya da yaygin olarak anildig1 gibi, “Metal Firtina”. Ug olay arasinda kisa
vadede en az etkiyi yaratan buydu ama orta ve uzun vadede sosyal ve politik miica-
delelerin ulasabilecegi sonuglar agisindan belki de en onemlisi.

2015 Mayis aymin ortalarinda durdurulamaz gibi goériinen bir hareket basladi:
On binlerce metal is¢isi, fabrika tistline fabrikada bir fiili is durdurma yoluyla 12
Eyliil rejiminin sinif miicadelesinin hakim tepelerinin burjuvazinin kontrolii altinda
kalmasini saglamak amaciyla bilingli bir siire¢ i¢inde insa ettigi sar1 gangster sendi-
kas1 gorintimlii Ttrk Metal sendikasina kars1 ayaga kalkiyordu. Renault, Fiat, Ford
gibi markalarin dev 6l¢ekli ana montaj fabrikalar1 hareketin 6niinii ¢ekiyordu. Bazi
fabrikalarda is durdurma on giinden daha uzun siiriiyor, fabrika isgiler tarafindan
kismen iggal ediliyordu. Bazilarinda (6rnegin Ford un iki igyerinde) daha da uzun
stirecekti.

Bunu, is durdurmanin bir orman yangini misali, Magneti Marelli Mako, Otot-
rim, Tiirk Traktor, Ford Otosan, Valeo gibi bagka fabrikalara yayilmasi izledi. Unu-
tulmasin ki 12 Eyliil rejiminin kabul ettigi mevzuat dolayisiyla Tirkiye’de yasal is
durdurma ya da grev hakki son derecede sinirlidir; sadece toplu sézlesme siirecinde
anlagmazlik halinde en son bagvurulabilen bir 6nlemdir. Bu grev ya da is durdur-
ma ise biitlin mesruiyetini is¢ilerin miicadele azminde ve birliginde buluyordu. Bir
kism1 6-7 bin is¢i ¢alistiran dev isletme karakteri tagiyan bu isyerlerinde iiretim
tamamen durduruluyordu. Ustelik son is birakan vardiyanin iscileri fabrikada kali-
yor, geceyi orada geciriyor, yani bu isyerlerindeki eylemleri isgal eylemi statiisiine
yaklastirtyorlardi.

Tirk Metal’in, 1980°1i yillarin baslarinda askeri rejim tarafindan yeniden bi-
¢imlendirilen sendika hareketinin amiral gemisi oldugunun altin1 ¢izmek gereki-
yor. Bilindigi gibi DISK 12 Eyliil rejimince kapatilmis, yonetici kadrolar1 da hapse
atilmist1. Tirk Metal, hiikiimet ve igveren sendikast MESS tarafindan bu durumun
sagladigi olanaklar kullanilarak gayet bilingli bir bigcimde metal sektoriiniin hakim
sendikasi haline getirildi. Bu ayrintili planlamanin ardinda yatan neden 1960-1980
arasindaki gli¢lii stnif miicadeleleri doneminde metal sektoriiniin miicadelelerin 6n-
ciisii olmas1, 1967°de kurulmus olan DISK’e baghh Maden-Is’in is¢i smifinin en
onilinde yer almas1 idi. Yani bir bakima 2015 Metal Firtina hareketi 12 Eyliil’iin
kurdugu sendikal diizene en hassas ve aslinda en gii¢lii oldugu noktadan hiicum
ediyordu. Orta ve uzun vadede muhtemelen biiyiik bir dnem kazanacak olmasinin
nedeni budur.

Mayis-Haziran 2015 hareketi ancak kismi bir basar1 kazanacakti. Iscilere tam
bir sendika 6zgiirliigii saglantyor, patronlarin cezalandirmak amaciyla isten ¢ikar-
dig1 is¢iler geri aliniyor, ticretler bir miktar arttirtliyordu. Ama esas dnemli olan,
grevin metal iscilerinin saflarinda belirli bir 6zglivenin gelismesini saglamasi, Tiirk
Metal’in sektordeki hakimiyetinde gedikler agmasi, Tiirk Metal ile Birlesik Metal
arasindaki dengeyi bir nebze de olsa degistirmesi ve biitiin bunlarin sonucu olarak
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metal sektoriinde ileride daha biiyiik miicadelelerin zeminini yaratmasidir.

Ilging bir ayrint1, metal isgilerinin Gezi’nin bazi sloganlarini kendi sloganlari
gibi sahiplenmis olmalaridir. Bunlarin arasinda en basta gelen, “Bu daha baslan-
gi¢, miicadeleye devam!” slogani olmustur. Aslinda bu slogan Gezi’den itibaren
Metal Firtina’ya gelene dek baska is¢i eylemlerinde de bolca kullanilmisti. Bu da
gosteriyor ki, nasil Tahrir meydani 2011-2014 doneminde uluslararasi alanda para-
digmatik bir deger kazandiysa, benzer sekilde Gezi halk isyani da Tiirkiye’ye 6zgii
2013-2015 dalgasinda isyan eden farkli sosyal giicler i¢in paradigmatik bir referans
noktasi olmustur.

Ama hatirlatalim ki 2015 metal is¢ileri grevinin esas en bilyiik anlami, uyuyan
devi, yani is¢i sinifint sosyal miicadeleler sahnesine ¢ikarmis olmasidir. Bu sinif
gercekten biitliniiyle ayaga kalktiginda aynen Gezi ve serhildan gibi, Tiirkiye’yi de-
rinden sarsacaktir. Gelecekte proletarya harekete gectiginde, metal is¢ilerinin 6ncili
miifrezenin i¢inde olmasi kimseyi sagirtmamalidir.

Sonug: Bir simif laboratuvarn

Bizce bu yazinin uzun bir sonug¢ boliimiine ihtiyaci yok. Yazida ayrintili olarak
ele aldigimiz konularin 6tesinde bize ¢ok dnemli gelen bir konuyu vurgulamak is-
tiyoruz.

Once bu yaziya sinen elestirel tonun, esas olarak sosyalist solun son on yillarda
kendini i¢inde buldugu {iziicli duruma yo6nelik oldugunu vurgulayarak baslayalim.
Bu durum hi¢ de Tiirkiye’ye 6zgii degildir. Belirli niianslarla, belirli yerel 6zellik-
lerle, hemen hemen her iilkede gozlenebilen bir durumdur. Bunun koklerini Dev-
rimci Marksizm’in son sayilarindan birinde daha etrafli olarak incelemistik.’” Gezi
hareketine ve bu hareketin dnderliginin ¢esitli katmanlarina, bu arada Marksist bir
gecmisten gelen sosyalist hareketlere yonelttigimiz elestiriler o yazimizda ortaya
koymaya calistigimiz sosyo-ekonomik ve politik kosullarin birer sonucu olarak
kavranabilir.

Bu kosullar arasinda, postmodern, kimlik merkezli politika yapan solun bi¢im-
lenmesine yol agmis olan maddi sinif temelinin hayati bir 6nem tasidigi kanisin-
dayiz. Soziinii ettigimiz “Bencillik Cag1” yazisinda bu kimlik politikasi merkezli
siyasi akimin 20. yiizyil sonlari ile 21. yiizyil baslarinda 6n plana ¢ikan belirli sinif
katmanlarinin ihtiya¢ ve 6zlemlerinin ideolojik-politik ifadesi oldugunu anlatmis
bulunuyoruz. S6z konusu katmanlar modern kiiciik burjuvazi ile onun sadik miitte-
fiki, bir yandan proletaryanin bir {ist katmani ama bir yandan da onun olumsuzlan-
mast olan egitimli yari-proletaryadir.

Bu iki katman, 21. yilizyilin bir¢ok devriminde ve halk isyaninda halkin diger
emekei siif ve katmanlariyla, mesela dar anlamda is¢i sinifi veya kent yoksullari
veya koyliiliigiin farkli kesimleriyle bir arada aktif olmustur. Gezi halk isyaninda
ilging olan sudur: Her ne kadar 21. yiizyil basimin hemen hemen biitiin devrim ve

37 Sungur Savran, “Bencillik Cag1”, Devrimci Marksizm, say1 50, Bahar-Yaz 2022. Bu yaziya
yukarida bagka bir vesileyle de atif yaptik ama buradaki konunun 6nemi dolayisiyla tam referansi
yeniden yaziyoruz.
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isyanlarinda miicadelenin karargahi konumunda olan merkezi alanda daha ziyade
harekete katilan varlikli sinif ve katmanlarin bulunmasi yoniinde bir genel egilim
varsa da, Tiirkiye’de bu katmanlar 6teki sinif ve katmanlardan mekansal olarak
biitlinliyle ayrilmis, neredeyse mutlak bir yalitilmiglk i¢ine kapanmistir. Baska bir
sekilde soyleyecek olursak, hareketin Gezi Parki boyutu s6z konusu iki katmanin,
yani modern kii¢iik burjuvazinin ve egitimli yari-proletaryanin politik-ideolojik tu-
tum ve tavirlarinin bir laboratuvari idi. Yalitilmanin mutlak olmadigi Ankara, Iz-
mir, Antalya gibi birgok sehirde de bir miktar mekansal ayrisma yasanmistir ama
Istanbul’da ilk on bes giin bu ayrigma o kadar mutlakt1 ki Gezi Parki laboratuvarin-
da bu katmanlari davranisi doga bilimlerinden farkl: olarak sosyal bilimde kolayca
erisilemeyecek derecede, miimkiin oldugunca yalin ve saf halinde gozlenebilmek-
tedir.

Karsimiza ¢ikan tablo, tam da yukarida soziinii ettigimiz yazimizin baghiginin
sOyledigi seyi gosteriyor: Modern kiigiik burjuvazi ve egitimli yari-proletaryanin
damgasim yemis, 6zgiil karakterde bir “bencillik ¢ag1”. Iste bu yiizdendir ki Alevi
halkinin Gezi halk isyaninda oynadigi rol oldugundan ¢ok daha kiiciik olarak algi-
lanmigtir. Diinyanin geri kalani bu rolden hemen hemen habersizdir. Buna karsilik
Gezi Parki’nda ve onu yansitan bagka mekanlarda (bazi segkin iiniversiteler) ser-
gilenen “yiiksek zeka’ya dayali mizah, karnaval atmosferi vb. diinyanin dilinden
diismiiyor. Ciinkii bunlar modern kiigiik burjuvazinin ve egitimli yari-proletaryanin
kendi marifetlerine hayran narsisizminin ifadesidir.

Biz bu narsisizmden uzak durmak gerektiginde 1srarliy1z. Bizce 2014 Kobani
Serhildani’nin siradan Kiirtleri ve 2015 Metal Firtinasi’nin iscileri, ontimiizdeki
donemde Tiirkiye’de devrim ve toplumsal degisim agisindan en az bu katmanlar
kadar 6nemli olacaktir. Dikkat edilsin, bunlar bizim Gezi’de “gdrevini yerine ge-
tirmeyen” aktorler olarak andigimiz sosyal gruplardir. Bunlara Gezi’nin goriinmez
kahramani Alevileri ekleyin, o zaman Tiirkiye’de devrim ve sosyal degisimin stra-
tejik aktorleri tamamlanmis olur.

Bakis agilar1 Gezi’nin bu zaaflarint gormeyi engelledigi i¢in yalnizca Gezi’nin
tartisilmaz bagarilarina odaklananlar, korkariz, bir sonraki biiyiik kitlesel patlamada
da zafere ulasma sansindan yoksun kalacaktir.
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Levent Dolek

Gezi Parki’nda baglayan halk isyani ayni dogrultuda birlesen bir halkin, birbi-
rinden aldig1 gii¢ ve giivenle nelere kadir olabilecegini gosterdi. 1 Mayis‘ta yasak-
lanan ardindan bir ay boyunca her eylem girisimi gaza bogulan Taksim Meydani,
gaza bogulsa da dayanan, su yese de direnen ve her saldiridan sonra daha kalabalik
bir sekilde geri donen halkin giiciiyle 6zgiirlestirildi.

Ancak isyan eden halkin hedefi Taksim degildi sadece. Taleplerin ilk sirasinda
Gezi Parki’nin park olarak kalmasi yazilsa da kitleleri seferber eden esas sebep
AKP iktidarinin baskicr politikalari ve bu politikalarin infial yaratan somut bir yan-
simasi olan polis siddetiydi. Belki eylemlerin somut bir siyasi hedefi olmasa da
alana ¢ikan yiiz binlerin ve onlar destekleyen milyonlarin ortak duygusu “hiikii-
met/Tayyip/AKP istifa” sloganlarinda cisimlesiyordu. Acil talep olarak 3 can alan
ve onlarcasi agir olmak iizere binlerce insani yaralayan polis siddetinin hesabimin
sorulmasi, gazin yasaklanmasi ve gosteri yasaklarin kalkmasi 6ne ¢ikiyordu.

Halk isyani, tamamen kendiliginden bir sekilde ve onderligi olmadan ilk za-
ferini kazanip Gezi Parki’n1 ve Taksim’i 6zgiirlestirdikten sonra belirli hedeflere
odaklanmaya yani bir 6nderlige ihtiya¢ duydu. Bu rolii Taksim Dayanismasi altinda
toplanan, lilkenin kadim sendikal ve sol siyasi yapilari iistlenmeye ¢alisti. Ne var ki
halk isyani, onderligini ararken belki de ¢ok erken bir asamada karsisinda ihaneti
buldu.

1 Bu yaz1 daha 6nce dergimizin 19. sayisinda (Sonbahar-Kis 2013-2014) yayinlanmistir.
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Isyanin atesini ilk sondiirme cabasi

fleriye atilmaya calisan halk isyan1 énce durduruldu sonra da ihanete ugratildi.
AKRP hiikiimeti, polis siddetiyle bastiramadigi, tam tersine alevlendirdigi halk isya-
nini 6nce Cumhurbaskani Giil’tin ardindan da Bagbakan Yardimcisi Biilent Aring’in
aciklamalariyla sogutmak istemis ama basarili olamamustir. Ikilinin s6zde yumu-
sak agiklamalar1 kitleler nezdinde etki uyandirmamistir. Bu asamada Gezi Parki
direnisinin atesleyicilerinden olan Sirr1 Siireyya Onder, Biilent Aring ve Abdullah
Giil’le gorlismiis, goriismelerin ardindan yaptig1 agiklamalarla ilk defa iktidarin kit-
leleri yatistirma cabasina isyanin i¢inden destek sunmustur. Sirr1 Siireyya Onder’e
gore: “Demokratik siirecler zamaninda devreye girmemistir, ama artik devlet ve
hiikiimet nezdinde devreye girdigi goriilmektedir.” Bu durumda Onder’in 6nerdigi
bundan sonrasini demokratik mekanizmalarla yiiriitmek ve hafta sonu tim yurtta
sOlenler yaparak eylemleri sonlandirmaktir.

Sirr1 Siireyya Onder ilk defa isyanin icinden ¢ikip, halk isyanini “demokratik
mekanizmalar”’in karsisina yerlestiren (sanki halkin isyant demokratik bir meka-
nizma degilmis gibi ki yiiz binlerin isyan1 meclis kulislerindeki pazarliklardan bin
kat daha demokratiktir) ve iktidarin sdylemindeki goreceli bir yumusamay1 eylemi
sonlandirmak i¢in yeterli goren kisi olmustur. Nihayet halk isyaninin yeterli ya da
yetersiz talepleri ortadayken ve bu taleplerin higbiri karsilanmamigken iktidarin bir
manevra oldugu agik olan referandum onerisini de desteklemistir. Yine ilk defa Sirr
Siireyya Onder tarafindan mesrulastirilan referandum 6nerisi daha sonra iktidarin
halk isyanina kars1 en biiylik kozu olacaktir. Kald1 ki bu 6neri can1 pahasina, gozi
¢ikma pahasina direnen yiiz binlerle, daha sonra AKP mitingini dolduracak bindi-
rilmis kitalar: sandikta esitleyen bir tuzaktan baska bir sey degildi.

Disaridan yalitma, iceriden yaniltma

Iktidar ilk olarak iyi polislerini (Giil ve Aring) devreye soktuktan sonra kotii
polis Erdogan henliz Afrika’da iken bombalamaya baglamistir. Erdogan’in stratejisi
iyi polisler isyan1 yatigtirirken diger tarafta kendi kitlesini konsolide etmeye yonelik
olmustur. ABD’ye, Avrupa Birligi’ne, Ko¢’a, Sabanci’ya ve faiz lobisine hiicum
etmistir. Boylece bir yandan kitlesini korumaya calismis diger taraftan da en zayif
noktasi is¢i sinifin1 kazanamamis olmak olan halk isyanini tam da bu zayif nokta-
dan vurmaya galigmistir.

Erdogan’in halk isyaninin karsisina yiizde 50°yi ¢ikarmaya calismasina karsi
saglam bir siyasi karsi atak yapilabilirdi. 9 Haziran’da kitlesel bir Taksim mitingi
yapilacakti. Bu mitingde “ABD’ye mi kiziyorsun, o zaman kapat Incirlik’i, kaldir
flize kalkanini, gérelim” denebilirdi. “Faiz lobisine mi karsisin, diirlistsen zorunlu
ihtiyaglar i¢in kullanilan kredi kart1 borg¢larini sil, bankalar1 kamulastir” denebilirdi.
Kog’a, Sabanci’ya karsi Gezi Parki ve Taksim’de ig¢ilerin emekgilerin taleplerl yuk-
seltilebilirdi. Ama olmadi. 9 Haziran mitingi i¢in saatlerce Sirr1 Siireyya Onder’in
konusup konusmayacagi iizerine tartisma yapildi. Bir yanda HDK diger yanda TKP,
Halkevleri, ODP olmak iizere karsilikl1 iiltimatomlar cekildi ve kriz yasand1. Sonug
halk isyaninin sahte yiizde 50’ye kars1 yiizde 99 un ¢ikarlarini savunan bir ¢ikisinin
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yerine eski taleplerin yinelendigi ve konserlerin yapildig: bir miting oldu.

Erdogan, kitlesini konsolide ettikten ve siyasi inisiyatifi ele gecirdikten sonra
tehditlerini arttirdi. Mitingi takip eden sali giinii 6nce Taksim Meydani’na (AKM
ve Atatiirk Anit1) ardindan da Gezi Parki’na polis saldirdi. Saldirt gecesi ve takip
eden giinlerde halk bir kez daha Gezi Parki’na akarak isyanin siirdiigiinii gosterdi.
O giin, polisin Gezi Parki’n1 bosaltamamasinin nedeni isyanin kitlesel giicli ve mes-
ruiyetiydi.

Halk direnise devam reformistler ve sendika biirokratlar
tamam dedi

Polisin saldirisindan sonra halkin tepkisi netti ve 31 Mayis’la ayniydi: “Sal-
dirdiginda daha gii¢lii olarak yeniden geliriz!” Bu tepkinin kirilmas1 polisiye yon-
temlerle olanaksizdi zira devlet bunu 31 Mayis-1 Haziran’da gérmiistii. Ne var ki
halkin netligi, Taksim Dayanismasi’nin ¢ogunlugunu olusturan sendikalar, meslek
orgiitleri, BDP, EMEP, TKP, ODP gibi partilerde yoktu. Ne olduysa kulislerde bu
cogunluk tarafindan artik eylemi sonlandirmak, ¢adirlar1 kaldirarak geriye sembo-
lik iki ¢adir birakmak gerektigi yoniinde tartismalar basladi. Bu tartigmalar siirer-
ken EMEP‘in eski genel baskan1 ve lideri milletvekili Levent Tiizel, IMC TV ye
cikarak Gezi Parki’n1 fethetme duygusuyla hareket etmenin yanlis oldugunu artik
eylemin mahallelere, isyerlerine yayilarak Gezi Parki boyutuyla sonlandirilmasi
gerektigini savundu.

Tiim bunlar olurken Tayyip Erdogan da bos durmuyor Gezi’nin bosaltilmast
icin 24 saatlik tltimatomlar ¢ekiyor ve referandum Onerisini dayatiyordu: “Ya re-
feranduma evet diyeceksiniz ya da uygulamamizi kabul edeceksiniz!” Taksim Da-
yanigmast, isyanin 17. giiniinde referanduma hayir diyor ve Taksim Dayanigmasi
temsilcilerinin bulundugu bir diyalog kanalinin agilmasini istiyordu.

Psikolojik ve siyasi listlinlilk hala isyandan yanaydi. Erdogan’in isyana sebep
olan dayatmalar1 devam ettik¢e Gezi Park: etrafinda halk kenetleniyor; 24 saatlik
iiltimatomlarin zamani dolarken iktidar polisiye bir saldirty1 goze alamiyordu. Er-
dogan, Hiilya Avsar’la ve Necati Sasmaz’la goriismek gibi tlirlii numaralarla “biz
adim atiyoruz ama kars1 tarafin niyeti kotii” imaji ¢izmeye kalktiysa da bu girigim-
leri tam anlamiyla fiyaskoyla sonuglanmisti.

Tayyip’in tehditleri ve azarlamalan “pozitif yonlii adimlar”
olarak sunuluyor

Tam dabu asamada Taksim Dayanigmasi apar topar Ankara’ya Tayyip Erdogan’la
goriismeye cagrildi. Gorlismenin ardindan Taksim Dayanigsmasi sekretaryast adina
Tayfun Kahraman’in yaptig1 agiklama Tayyip Erdogan’a arayip da bulamadigi firsa-
t1 altin tepside sunuyordu. Kahraman’in agiklamasinda “Erdogan’mn Topgu Kislast
i¢in yargt kararini beklemesi ve sonrasinda referanduma gidecek olmasi bu gecenin
olumlu sonucu” olarak ifade edilmis, gazetecilerin “bu sozler eylemin bitirilmesi
i¢in yeterli midir?” sorusuna ise Kahraman: “Bu sozler pozitif yonlii sézlerdir. Bu
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pozitif yonli sézlerin arkadaslarimizin da pozitif olarak degerlendireceklerini biz
buradan diisiiniiyoruz” diyerek karsilik vermistir.

Bu asamada bir siiredir eylemin sonlandirilmasina yonelik tartismalarin alttan
alta baglatilmasi, Levent Tiizel’in agiklamalar1 ve sonrasinda Erdogan’la yapilan
gorlismeden “eylemi bitirme yonlii” bir agiklamayla ¢ikilmasi hiikiimetle farkli ka-
nallardan (basta meclis olmak iizere) bir pazarligin siirdiiriilmekte oldugu izlenimi-
ni yaratmistir. Bu agiklama bagimsiz isyancilarda kuvvetli bir tedirginlik ve 6fkeye
yol agmustir. Tam da bu durumun {iistiine Taksim Dayanigmasi’nin siyasetlerin yani
sira bagimsiz kitle temsilcilerinin de katildig1 rutin toplantist ani bir kararla 6glen
saatine ertelenmis bu toplantinin yerine sadece siyasetlerle toplanti yapilmistir.

“Siyasetleri ikna edersek halki da raz ederiz”

Bu toplantinin amacinin, siyasetleri eylemi ¢adirlar1 kaldirarak sembolik diizeye
indirmek suretiyle bitirmek ve Gezi Parki’ni1 bosaltmak fikrine ikna etmek oldugu
kisa zamanda anlagilmistir. Bu fikre ikna etmek igin, iktidarin kullandig1 séylemlere
paralel olarak hijyen sorunlarindan giivenlik sorunlarina kadar bahaneler siralan-
mustir. 11 Haziran saldirisina karst halk her giin daha fazla Gezi Parki’na sahip
ciktig1, binlerce insan baretlerle parki doldurdugu halde kitlenin azaldig1 yoniinde
hayali bir izlenim yayilmaya ¢alisilmistir. Zaten hiikiimetin uymakta zorunlu oldu-
gu mahkeme kararin1 bekleyecegini aciklamasi ve Taksim Dayanigmasi’nin heniiz
reddettigini agikladigi referandum onerisi ile bazi tekil polisler hakkinda agilan gos-
termelik sorusturmalar (ki bu meseleler tartisildiginda heniiz Ethem Sarisiiliik’iin
katili olan polisin ismi bile savciliga iletilmemisti) kazanim gibi sunulmustur. Da-
has1 goriismenin gergek icerigi halka yansitilmamistir. Erdogan’m DISK Genel
Sekreteri Arzu Cerkezoglu’na bagirarak oday1 terk etmesi bir diyalog ortami yerine
Erdogan’in azarlayici tonla adeta gozdagi verdigi, siyasetler toplantisinda sdylen-
mis ama her nedense kamuoyu ve Gezi Parki isyancilariyla paylagilmamaistir.

Halk temsilcileri ihaneti teshir etmistir

Eylemin sembolik bir ndbete doniistiiriilerek bitirilmesinde bir oybirligi sagla-
namayinca karar Gezi Parki’nda orgiitlenecek halk toplantilarina birakilmistir. Halk
toplantilarinda ezici bir cogunluk “direnise devam” diyerek eylemi bitirmeye ¢ali-
san DISK, KESK, TMMOB, TTB, CHP, HDK (BDP ve EMEP’in aktif nciiliigiin-
de), TKP ve ODP’ye agir bir darbe vurmustur. Halk toplantilarinin kesin kararlari-
na ragmen gece saatlerinde toplanan Taksim Dayanismasi toplantisinda saydigimiz
orgiitler sembolik ndbete gegme konusunu dayatmay: siirdiirmiislerdir. Ne var ki
direnise devam egilimi yine agir basmig bunun sonucunda da adi gegen orgiitler
tek yanli olarak ¢adirlarini kaldirma ve birlestirme karart almistir. Adi gegen orgiit-
lerin bu dayatmasi 6zellikle halk toplantilarinda segilen temsilcilerde biiyiik tepki
yaratmig ve ertesi giinkii toplantilarda bu yapilar bizzat temsilciler tarafindan teshir
edilmistir.

Halk isyan1 dnderligini aramis, bu arayis i¢inde tiim sol ve sosyalist kurumlarla,
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demokratik kitle orgiitlerini biinyesinde barindiran Taksim Dayanigmasi’na saril-
mis ancak bu 6rgiitiin cogunlugunu olusturan yapilarin 6nderlik yerine bir biirokrasi
olusturma cabasiyla yliz yiize gelmistir. Tarihsel misyonuna uygun hareket eden
bu biirokrasi kontrol edemedigi halk isyanini durdurmaya ¢alismistir. Halk giiclii
ve kararli iken, AKP hiikiimeti kimseyi sozlerine inandiramazken, Necati Sasmaz,
Hiilya Avsar gosterileri ile kendi kendini rezil etmisken elinde tek koz olarak polis
tehdidi kalmigsken ama bu tehdidi de daha biiyiik bir isyana yol acar diye uygula-
maya koyamazken, isyanin ihanetgileri devreye girmistir. Erdogan’in tehditlerini ve
kiistahligini halktan gizleyip, bos s6zlerini “pozitif yonlii adimlar” olarak sunarak,
halk toplantilarinin kesin egilimlerini gece toplantilarinda baypas etmeye calisarak
isyani icerden kirmislardir. KESK ve DIiSK aldiklar1 sézde genel grev kararini ba-
sin aciklamasi seklinde uygulayarak isyanin cenaze torenini yapmaya kalkarak son
noktay1 koymaya caligmistir.

Isyan ihanete ugrams ama yenilmemistir

Isyan ihanete ugramistir ama her seye ragmen yenilmemistir. Gezi bosalmus,
ama sabaha kadar tiim Istanbul bir kez daha halkla dolmus isyan siirmiistiir. Anka-
ra bagta olmak tizere ayaga kalkan Tiirkiye tekrar yerine oturmamustir. Parklarda
forumlar, Gezi‘deki miicadeleyi mahallelere tasimustir. Isyana ihanet edenler refe-
randuma razi oladursunlar, halk taleplerinden vazge¢cmemistir. Parklarda taleplerin
genisletilmesi tartisiimaktadir. Isyana ihanet edenler Erdogan’la kurduklar diya-
loga bel baglarken, halk “Tayyip istifa” sloganindan vazge¢memistir. Barikatlari,
gazlari, Tomalar1 agsan halk basina biirokrat kesilen sahte onderlikleri de agmasini
bilecektir.
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Nail Satligan’in Turkiye solu
icindeki yeri*

Sungur Savran

On yil olmug. On yil boyunca Tiirkiye’nin Marksist iktisat¢ilar1 ekonomi po-
litigin elestirisine vukufunu giinceli yorumlarken ustalikla uygulayan bir kalemin
yazdiklarin1 okuyamadi. On yi1l boyunca Tiirkiye sosyalist hareketi, onun dost ama
uyarici sesini duymadi. On yil boyunca devrimci Marksist hareket teorik kavrayis
bakimindan en ileri temsilcilerinden birinden yoksun kaldi. On yil boyunca arka-
daslari, yoldaglar1 ve 6grencileri Nail Satligan’dan mahrum kald.

Bu on yi1l boyunca, bir egilimin adim adim yol aldigin1 gézledik. Nail Satligan’in
ekiimenik #islubu, yani sosyalist solda kimseyi kirmadan dokmeden tartismaya,
miimkiin olan her kosulda birlikte yiirlimeye yatkin tutumu, yazdiklarinin ve sdy-
lediklerinin igerigi iizerinde tahrifata, fikirlerinin perdelenmesine mazeret yapildi.
Nail Sathigan ait oldugu politik akimdan, yani kendine devrimci Marksist diyen,
bagkalarinin daraltmak, yalitmak ve hatta aklinca karalamak i¢in Trotskist (ya da
Trockist) olarak andig1 akimdan koparilmaya ¢aligildi.

Biz Nail Satligan’in degerini defalarca anlattik. Daha hayattayken, 2011 Hazi-
ran’inda Kapital cevirisinin birinci cildinin yaymlanmasi onuruna Yordam Kitap
tarafindan diizenlenen toplantida onun bdyle bir is i¢in ne kadar uygun oldugu-
nu, onu, tanimayanlara tanitabilmek i¢in anlattik. Sonra bu konusmamiz, Devrimci
Marksizm’in izleyen sayisinda, o konferansta yapilmis diger konusmalarla birlikte
(Nail Satligan’in konusmasi da dahil) yayinlandi." Oliimiinden bir hafta sonra Mi-

*Bu yazimin yazilmasindan epey sonra, Iktisat Dergisi’nin &liimiinden bir siire sonra Nail
Satligan’in anisina hasrettigi 6zel sayiya (say1 529, Kasim-Aralik 2014) g6z gezdirirken, Koray
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marlar Odasi Istanbul Subesi’nin ev sahipliginde yapilan veda toreninde yaptigimiz
konugmada anlattik. O toplantinin ertesi giinii Gergek gazetesi sitesinde o konus-
mada da ele aldigimiz bazi temalari isledigimiz bir yazimiz yayinlandi.? Bu yazi
daha sonra Devrimci Marksizm’in hazirladig1 Nail Satligan dosyast i¢inde de ¢ikti.?
Oliimiiniin birinci yildoniimiinde bir anma yazis1 yazdik, bu yazi Gergek gazetesi-
nin sitesinde yer aldi.* Nihayet, Nail Satligan’in 6liimiinden sonra Yordam Kitap
tarafindan yayinlanan doktora tezine bir 6nsdz yazdik .

Oliimiiniin onuncu y1ldoniimii vesilesiyle yazilmakta olan bu yazi bir 6vgii ya-
z1s1 olmayacak. Bu yazi Nail Satligan’in kisisel hasletlerini degil, Tiirkiye solunun
tarihi, 6zel olarak da diislince tarihi icindeki yerini ele alacak. Zira Nail Satligan’in
Tiirkiye solunun tarihi i¢indeki yeri tahrifata ugruyor. Onun 39 yillik arkadasi, dii-
siinsel ve siyasi olarak onunla sayisiz alanda igbirligi yapmis biri olarak boyle bir
tahrifata karsi durmanin, bu egilimle miicadele etmenin 6nemli oldugunu diisiinii-
yoruz. Nail Satligan kendisi, Tiirkiye solunun tarihini ta 1965°ten (yani 15 yasindan
itibaren) i¢inden yasadigi icin ¢ok iyi bilirdi ve bu tarihin ¢arpitildigi kanaatine
vardig1 zaman, bazen Ol¢iisiiz bir sertlikle ve kararlilikla buna kars: ¢ikardi. Onun
tarihin dogru yazilmasi konusundaki titizligine biz de katiliyoruz. Dolayisiyla, bu
yaz1 Nail Satligan’in kendi kigisel tarihinin Tiirkiye solunun tarihinin i¢ine nasil
yerlestigi konusunda olacak.

Tahrifatin kolayhg: ve kolaycihigi

Solun diisiinsel ve siyasi hayatinda ¢arpitma ¢ok yaygin bir sorundur. Tiirkiye’ye
ozgii degildir. Her iilkede ¢ok ¢esitli nedenlerle sik sik ortaya ¢ikan bir olgudur.
Sayisiz nedeni vardir. Belirli konularin anlagilmasmin zorlugu bir¢ok tanmiga ve
gozlemciye seyleri oldugundan farkli gosterir. Insan belleginin yillar {izerinden
aginmas1 bir¢ok seyin yanlis hatirlanmasina yol acar. Bazen Anglo-Saksonlarin
“wishful thinking” olarak andigi, insanin kendi dilegini gercegin yerine koymasi
rol oynar. Ama bunlardan daha sinsi, daha art niyetli, daha planli nedenleri de var-

R. Yilmaz arkadasimizin “Sencer Divit¢ioglu’nu Okurken Nail Hoca’y1 Diisiinmek” baslikli anma
yazisint da okuduk. Yilmaz, doniisim sorunu konusunda Nail Satligan’in doktora tezinde “Sun-
gur Savran’a referansla kullandig1 zamanli-ardisik doniisiim yordami”ndan s6z ediyor, kendisinin
Divitgioglu’nun bu konuda ne diisiindiigiinii merak ettigini sdyliiyor ve sonra bizden bir talepte
bulunuyor: “doktora tezinde zaman meselesini doniisiim sorununa ilk uygulayanlardan” Sungur
Savran “belki (...) Divit¢ioglu’nun bu konuda ne diisiindiigiinii bize aktarabilir” (s. 83-84). Koray
dostumuzun bu talebini keske o zaman (ya da en azindan bu yaziy1 yazmadan 6nce) gdrmiis olsay-
dim o yaziy1 simdiye kadar yazmig olurdum. Ciinkii bu talep aslinda hem bizde hem diinyada Mark-
sist iktisadi diigiince tarihinde tam da 1970’li yillarin sonu ile 1980°li yillarin basinda doniisiim
sorununun tartisilmasinda nasil biiyiik bir devrim yasandiginin hikayesinin anlatilmas1 anlamina
geliyor. Soziimiiz olsun.

1 “Komiinist Devrimin Kitab1”, Devrimci Marksizm, say1 15, Sonbahar-Kis 2011.

2 “Marksizmin Kuyumcusu”, 4 Mayis 2013, https://gercekgazetesil .net/teori-tarih/marksizmin-ku-
yumcusu.

3 “Nail Satligan Dosyas1”, Devrimci Marksizm, say1 19, Sonbahar 2013-Kis 2014.

4 “Nail Yastyor Olsayd1”, 28 Nisan 2014, https://gercekgazetesil.net/gundemdekiler/nail-yasiyor-
olsaydi.

5 Sungur Savran, “Az Olsun, Oz Olsun”, Nail Satligan, Emek-Deger Teorileri ve Disticaret, Istan-
bul: Yordam Kitap, 2014 iginde.
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dir. Kimi, etkili diisiiniirleri kendi yanina cekmek ister. Kimi, rakip olarak gordiigii
akim ve kigileri etkisiz ve yalniz gostermek ister. Kimi, belirli konularda biitiiniiyle
hemfikir olan diisiiniirleri birbirinden kopararak kendine bir sembol sahsiyet yarat-
maya girigir. Kimi, salt kiskangliktan fikirleri ¢ekistirir, degistirir, tahrif eder. Yani,
tarihyaziminin genel sorunlarinin yani sira, manipiilasyon, kasith carpitma, hakika-
te aykir1 degerlendirme de solun diisiinsel ve siyasi hayatinda yaygin olarak goriilen
uygulamalardir.

Tek bir 6rnek verecegiz. Zira bu 6rnek diisiince tarihinde “tahrifat” olarak anil-
mas1 gereken uygulamalar agisindan ders kitaplarina girecek kadar carpicidir. Son
zamanlarda solun diisiince tarihinde sistemli bir tahrifata sagkinlik i¢inde tanik olu-
yoruz. Internetin hi¢ beklenmedik kaynaklara erigimi olanakli kilan dogast, tahrifa-
tin erkenden teshir olmasini olanakli kiliyor. Internetin gayya kuyusunda kargimiza
cikan iki doktora tezi, bir de yiiksek lisans tezi, bu tahrifatin tutarli bir bi¢im almus
oldugunu diigiindiiriiyor bize.® Bu tezlerin ortak konusu, Tiirkiye’de sivil toplum
tartismalarinin degerlendirilmesi. Ilging olan su: Bu tezlerin bibliyografyalarinda
11. Tez dergisine en ufak bir atif yok! Aradan yaklagik 40 y1l gectigi i¢in hatirlata-
lim: “sivil toplumculuk™ 12 Eyliil asker yonetiminin karanlik giinlerinde Yeni Giin-
dem adl1 derginin yaymaya basladig1 bir yaklasimdi. Buna kars1 1985 yili Kasim
ayindan itibaren //. Tez adinda, “sivil toplumculuk” ile miicadeleyi agikca giinde-
mine almig bir teorik dergi yayinlanmaya bagladi. Biz de bu girisimin 6n kademe-
sinde yer aldik. Bu yazinin konusu acisindan daha 6nemlisi, derginin isim babasinin
Nail Satligan olmasiydi.

Simdi, sayet //. Tez marjinal bir dergi olmus olsaydi, toplum iizerinde, hatta
solun kendi daha dar diinyasi iizerinde etkisi ¢cok sinirlt kalsaydi, “sivil toplumculu-
gun” tarihi gelismesi icinde oynadigi roliin ihmal edilmesi o kadar ciddi bir yanlis
olmazdi. Ama //. Tez, o donemde, Tiirkiye solunun ii¢ alan1 (yurticinde disarida
olanlar, hapiste olanlar ve yurtdisinda olanlar) nezdinde ¢cok 6nemli bir etki yaratti.
1985-1992 arasinda Tiirkiye solunun en 6nemli teorik yayini oldugu rahatlikla soy-
lenebilir. Daha sonra gelen kusaklardan sayisiz aydin (“sayisiz” kelimesini gelisigii-
zel kullanmiyoruz) bize /7. Tez’in kendi formasyonlarinda ¢ok biiyiik 6nem tagidi-
g1 soylemislerdir. Bu etki diizeyini, su noktaya isaret ederek kanitlamak miimkiin:
“sivil toplumculuk” olarak anilan harekete “sol liberalizm” adin1 uygun goren, //.
Tez dergisi ve yazarlar1 olmustur. Ve bugiin bu akim “sol liberalizm” olarak tanim-
lanmakta ve taninmaktadir. Yani “sivil toplumculuga” adimni veren /7. Tez dir! Ve
doktora tezleri bu kaynaga deginmeden yazilabiliyor! Bu durumda, ortada agik bir
tahrifat oldugu ¢ok aciktir.

Ucg tezde birden ayni eksikligin olmasinin bir nedeni olmali. Biz bunu tartisma-
yacagiz. Ama bunun basit bir dalginlik, atlama, hatali yargi sonucu olmasi bizce
miimkiin degil. Biz aklimiza gelen en basit, bir bakima en iyi niyetli nedeni sdyle-
yelim: /7. Tez, yeterince akademik bir kaynak olarak goriilmemis, dili agir1 derece-

6 Amacimiz teshir olmadigindan, hele hele tez yazarlarinin bu konuda herhangi bir art niyete sahip
olup olmadigmnit degerlendiremeyecegimizden burada kaynak gostermeyecegiz. Ama dostlarimiz
ya da bizi elestirebilecek olanlar arasinda merak edenlere kaynaklar1 (gerekirse isimleri orterek)
gosterebiliriz.
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de militan olarak degerlendirilmis, dolayisiyla doktora veya yiiksek lisans tezlerinin
“nezih” diinyasina layik goriilmemis olabilir. Dedigimiz gibi, bu, tez yazarlar ba-
kimindan da tez danigmanlar1 bakimindan da en “masum” ac¢iklamadir. Ama “ma-
sum” ya da degil, bu tutumun Tiirkiye solunun bizce incelenmeye cok deger bir
meselesini, “sivil toplumculugun” tarihcesini carpittigi bizce tartisma otesidir.

Bu “masum” diirtii belki bir rol oynamistir. Ama bizim kugkumuz bu tahrifatta
cok daha derin politik ve ideolojik diirtiilerin rol oynamig olmasi ihtimalinin yiiksek
olmasidir. Neden? Clinkii //. 7Tez’in Tiirkiye solunun hafizasindan silinmesi ¢abasi-
nin tek ornegi akademik alanda yer almiyor. Solun ¢ok yaygin olarak okudugu bir
haber sitesi, yakin donemde, Tiirkiye solunun tarihinde 6nemli rol oynamis olan,
Ayse Nur ve Ragip Zarakolu ¢iftinin yonettigi Belge (ya da bir asamadan sonra
Uluslararas1 Belge) Yayinlari’nin 6nemini anlatirken, bu yayinevinin, 12 Eyliil ko-
sullarinda yayinlanmig bir Marksist dergi olarak bile kendi bagina 6nem tasiyan /7.
Tez dergisinin yayimimi 6nemli riskler alarak iistlenmis olduguna dair tek kelime
etmekten kaginmistir! Burada, artik “akademik sayginlik” kriterlerinin rol oynaya-
mayacagi aciktir. /7. Tez diipediiz yok sayilmaktadir!

Bunun nedeni elbette ge¢miste “sivil toplumculuga” ya da /7. Tez’in niteleme-
siyle “sol liberalizm”e karg! olanlarin zaman icinde ayni akima hicret etmesidir.
Yani tarihin tahrifati burada siyaset, 6zgecmis ve ideolojinin bir karigimi olan ne-
denlerle gerceklestirilmektedir.

Iste tahrifat dedigimiz sey budur.

1. Nail Sathgan’in devrimci Marksist akimla iliskisi

Nail Satligan etrafinda yaratilmakta olan tahrifat esas olarak iki konuyu kap-
styor. Bunlardan ilki Sathigan’in devrimci Marksist akimla iligkisidir. Nail hayata
gozlerini yumali beri onun devrimci Marksizmle iligkisi sorgulanmaktadir. Burada
kuskusuz tamamen safca olugsmus kanaatler olabilir. Ama esas kayginin devrimci
Marksist akimin Nail Satlhigan gibi solda herkesin 6nemsedigi, en cok da Kapital
cevirmeni olarak tartigilmaz bir hizmeti olan bir aydinin getireceg8i ek prestijden
yararlanmasini engellemek oldugu aciktir.

Biz apagik olgulara bakalim. Asagida sunacagimiz olgular dizisi, izerinde duru-
labilecek ¢ok sayida baska olgunun arasindan 6zellikle secilmistir. Iki kriter teme-
linde: Birincisi, 6teki olgular1 yukarida saydigimiz yazi ve konugmalarda, bazilarini
birkac defa one siirmiis bulunuyoruz. Burada 6ne siireceklerimizin en azindan ikisi
yepyeni, daha once tartigma masasina hi¢ getirmedigimiz olgular.

Olgular arasinda yaptigimiz se¢cimde uyguladigimiz 6teki kriter ise sunulan
olgular Nail Sathigan’in en temel politik Olciiler ile kendini devrimci Marksist
akima mensup gordiigiinii kanitliyor olmasi. Yani (birazdan soziinii edecegimiz ilk
ornek hari¢) karine statiisiinde degil bunlar; delil statiisiinde.

1970’1i yillar: Fasizm analizi yoluyla doniisiim
Biz 6ykiiyii yasandigi bicimiyle ozetleyelim. Nail Satligan’1 biz 1974 yilinda,
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bizim de nispeten yakin bir donemde asistan olarak biinyesine katilmis oldugumuz
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’ne geldiginde tanidik. Zamanla sohbetleri-
mizde, sosyalist harekete cok erken (yukarida belirttigimiz gibi 1965°te, 15 yasin-
da) katildigini, 1968-1969 donemecinde kendisinin de 6grencisi oldugunu, 1971°de
Bogazici Universitesi’ne doniisecek olan Robert Koleji’'nde Maoizm (Aydinlik ¢iz-
gisi) ¢ok giliclii oldugundan bu akima gectigini ve daha 18 yasinda bu ¢evreye bagl
Isci-Koylii gazetesinin Yaym Kurulu’'nda yer aldigini, ancak 12 Mart déneminde
hapis yatarken Maoizmden koptugunu 6grendik. Oykiiniin saglig1 acisindan 6nem-
li olan bundan sonrasidir. Ciinkii Nail Satligan Maoizmden koptugunda bu akimi
neredeyse lanetlemis, ondan sonra da daima yerden yere vurmustur. Hi¢ unutmuyo-
ruz, 1970’1i yillarda Tiim Universite, Akademi ve Yiiksek Okul Asistanlart Birligi
(Tiimas) Istanbul Subesi’'nde birlikte ¢alisirken, TKP’lilerin Maoculari diglama ca-
balarina, “ilerici saflarda milliyetgilere de yer vardir” gerekgesiyle karsi ¢cikiyordu.
Bunun kendini devrimei goren bir akim ag¢isindan nasil asagilayici bir “savunma”
oldugu sanirim kolaylikla anlasilacaktir.

Tiimas’ta birlikte calisirken elbette ayni fakiiltenin ve “kiirsii”’niin mensuplari
olarak aramizda cok siki bir diyalog vardi. Nail Satligan bu donemde “kalin ¢izgi”
diye bir ayrim gelistirmisti, siyasi pozisyonu esas olarak bu temelde belirleniyordu.
Neydi bu “kalin ¢izgi”? Sovyetler Birligi'ni “sosyal emperyalizm” teshisi ile esas
(yiikselen) diisman olarak goren Maoculara karsi bu is¢i devletini savunanlarin,
kendi aralarindaki farklar ne olursa olsun, Maoizmin bu tutumuna kars1 ittifak
icinde hareket etmeleri. Yani diyelim o donemde kurulmakta olan Tiirkiye Sosyalist
Isci Partisi ile Tiirkiye Is¢i Partisi arasinda bir secim yapmasa bile her sosyalistin
onlar1t Maoculara kars1 savunmasi gerekiyordu. Ya da THKP-C’nin mirasindan
dogmakta olan Devrimci Yol, Devrimci Sol ve Kurtulus arasinda insanin bir tercihi
olmayabilirdi ama Maoculara karst bu akimlar savunulmaliydi. Yani “kalin ¢izgi”
bir anlamda Sovyetler Birligi’'ni, az ya da cok, ne 0Ol¢iide savunursa savunsun,
Maoizme karsitlikta birlesecek bir akimlar bilesimi olarak goriiliiyordu.

Elbette boyle bir saflasma bizim devrimci Marksist acimizdan Sovyetler ve
Cin’i degerlendirmek i¢in ¢ok uygun goriinmiiyordu. Evet, 1971 den itibaren “pin-
pon diplomasisi” denen yaklasimla ABD ile Cin arasinda bir yakinlagma baglamisti.
Ustelik 196011 yillarda SSCB-Cin gerilimi zaten yiikselmisti. Ama bu iki gelisme-
den hareketle, daha sonra Maoizmin (6zellikle 1970’1i yillarin ortalarindan sonra)
diinya politikasinda iistlenecegi gerici ¢izgiyi ongdrmek ¢ok kolay degildi. Bunun
en azindan bir nedeni 1960’11 yillarin ikinci yarisinda yasanan Kiiltiir Devrimi idi.
Bu biiyiik sarsintinin, taglagmis Sovyetler’den farkli olarak Mao Cin’inde yasana-
bilmis olmasi, bu toplumun ve bagindaki komiinist partinin daha ileri bir atilim vaat
edebilecek nitelikte oldugu izlenimini yaratiyordu. Dolayistyla, 1970°1i yillarin ilk
yarisinda heniiz Cin’e kars1 Sovyetler Birligi'ni ve dolayistyla bu giicleri destekle-
yen yerli akimlari kayitsiz kosulsuz desteklemeyi 6ngoren bir ¢izgi bizim kafamiza
yatmiyordu.

Biitlin bunlar1 sundan dolay1 anlatiyoruz. Nail Satligan yaklagik 1974 ile 1976
(veya 1977 bagi) arasinda Sovyet taraftart olan akimlara daha yakin duruyordu.
Icinde caligmakta oldugumuz asistan 6rgiitiiniin Istanbul subesinde Maocular kii-
ciik sayilabilecek bir azinlikt1. Sovyet yanlilar1 daha giicliiydii. Ama esas giiclii ko-
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alisyon, Devrimci Yol, Kurtulus, CBS (Cizgisi Belirsiz Sosyalistler) olarak bilinen
grup ve az sayida devrimci Marksisti kapsayan koalisyondu. Biz de bu koalisyonun
aday1 olarak girdigimiz sube bagkanlig1 secimini kazanmigtik. Biz iki tarafa (Sovyet
ve Cin yanlilaria) esit mesafede duruyorduk, Nail Sovyet kanadina yakinda.

1976-1977 ders yilinda Tiimas Istanbul subesi bir egitim seminerleri dizisi yap-
maya karar verdi. Nail Satligan fagizm konusunu iistlendi. Seminerin daha ¢ok
Tiirkiye odakli olmasi beklenirdi, zira bu satirlart okumakta olan herkesin muh-
temelen bildigi gibi fagist hareket bu donemde Tiirkiye’yi coktan ortiilii bir i¢ sa-
vaga dogru siiriiklemeye baglamigti. Ama Nail Satligan hi¢ beklenmedik bir sey
yapti. Almanya’da fasizmin yiikselmesi doneminde Trotskiy’in Almanya Komii-
nist Partisi’ne yonelttigi elestiriden hareketle Trotskiy’in fagizm teorisini anlatt1 ve
dogru fagizm yorumunun bu oldugunu vurguladi. Nail Satligan, Tiimas’in Kimya
Miihendisleri Odasi Istanbul Subesi ile paylastig1 lokalin salonundaki o cumba ben-
zeri girintiye yerlestirilmis konugmact masasindan farkli bir insan olarak kalktr.
(Bu olaya tanik olan insanlarin 6nemli bir boliimii hala hayatta ve olayin kendisini
hatirlamama ihtimalleri cok diisiik.)

Geg¢mis zaman, tam ayrintisini hatirlamiyoruz ama bellegimizde bundan hemen
sonra yer alan ani, Nail Satligan, Giilnur Acar-Savran ve bizim bir ortamda bu ko-
nuyu konugmamiz. Ayni aksam bile olabilir. Bizim agzimizdan “Nail ne oldu boyle,
hepimizi sasirttin” gibi birtakim kelimeler ¢ikti. Nail Satligan ise yiiziinde gergin
bir giiliis, sanki Onceden hazirlanmig bir climle imigcesine kararli bir tonla sordu:
“Goziine girdik mi bari?” “Goze girme”’ye ihtiyact yoktu. Hayatimizda, sadece o
zamana kadar degil, o zamandan sonra da tanidigimiz en zeki ve kendini iyi ye-
tistirmis insanlardan biriydi. Ama diislincelerimizin bdyle bulugsmasi elbette ¢ok
sevindirici idi. O aksamdan sonra aramizda bambagka bir yakinlik dogacakti. (Bu
olayin tanigini zaten belirttim. Giilnur Acar-Savran ile bugiin (sol ici farkliliklar
anlaminda) higbir fikrimiz uyusmuyor. Ama diiriistliigiine herkesin sonuna kadar
giivenebilecegi biridir.)

1980°li yillar: Politik devrim programinin kabulii

Nail Sathigan az yazdi ama 6z yazdi. En Onemli siyasi makalelerinden biri,
1988 yilinda Moskova Durugsmalari Kampanyasi'na iligkin Sinif Bilinci’ne yazdig
yazidir.” Bir kere yazinin nerede yazildigi 6nemlidir. Nail Satligan 1985’te yayin-
lanmaya baglayan, en kisa sekilde “fraksiyonlar iistii” olarak betimlenebilecek /7.
Tez dergisinin kurucularindandi. Orada daha ikinci sayida Krongtadt iizerine (ki-
tap degerlendirmesi) boyutlarini ¢ok asan bir yaz1 yazmis ve agikca anti-Stalinist
bir tutum sergilemisti.® Yani (bilenler zaten bilir ki /7. Tez kendini kurulusundan
itibaren Stalinizmden ayirmisti) o dergide de yayinlatabilirdi ya da yayinlatmay1

7 Nail Satligan, “Moskova Durusmalar1 Kampanyas1”, Sunif Bilinci, say1: 2, Eyliil-Ekim 1988. Sinif
Bilinci dergisinin biitiin sayilarina, onun halefi olan Devrimci Marksizm dergisinin sitesinde “Ar-
siv” sekmesinden ulasilabilir (http://www.devrimcimarksizm.net/en/arsiv/sinif-bilinci)

8 Nail Satligan, “Kronstadt 1986, /1. Tez, say1: 2, Subat 1986. (/1. Tez dergidir. Ama 12 Eyliil’{in
olasi baskisindan 6zgiirlesme amaciyla kendine “kitap dizisi” adin1 takmustir.)
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deneyebilirdi Moskova Durugmalar1 Kampanyasi hakkindaki yazisini. Ama onu de-
gil, 1988°de yeni yayinlanmaya baglamis olan Sinif Bilinci’ni se¢misti mahrec ola-
rak. Bu dergi, kendini acik¢a “Trockist” olarak ilan eden, ilk sayilarinin her birinde
Trotskiy’in yazilarina mutlaka yer veren, Stalinizm-Trotskizm tartismasina iligkin
bir¢ok yazi1 yayilamakta olan bir dergi idi.

Ama igin burast yazinin iceriginde dile getirilen goriislerden daha az 6nemli.
Sonug olarak, bir yazar belirli konularda fikirlerine katilmadig: bir ¢cevrenin yayin
organina o ¢evre ile paylastig1 bir goriisii ifade etmek i¢in yazabilir. Nail Satligan,
o siralarda Sovyetler Birligi’nde yasanan glasnost (aciklik) ortaminda diinya ¢a-
pinda baglamis olan 1936-1938 Moskova Durugmalari Kampanyasi’n1 Tiirkiye’de
orgiitleyenlerden biriydi. Bu yargilamalardaki saniklarin énemli bir kismi 6liime
mahk{im edilmis ve kursuna dizilmig olan, aralarinda Ekim devriminin en 6nde
gelen 6nderlerinin de bulundugu (Zinovyev, Kamenev, Buharin ve bir¢ok bagkalar)
Bolseviklerdi. Satligan, o sirada hala ayakta olan Sovyet devletinin yiiksek yargi-
sinin, bu Bolgeviklere itibarlarini iade etmesi i¢in yiiriitiilen kampanyanin Tiirkiye
ayaginda gorev almisti. Hem kampanyay1 hem de Moskova Durugmalari’n1 ele elan
bir yaziydi yazdigi. Yazinin baglandigi yer, buradaki konumuz acisindan siyasi ba-
kimdan en 6nemli noktadir.

Nail Sathigan, “Bir vicdan borcu mu, biirokrasiyle miicadele mi?” bagligini tagiyan
ve yazinin sonucu olarak okunabilecek son alt boliimde, kendi siyasi pozisyonunu
da agikliyor. Moskova Durugmalari ii¢ dalga halinde yapilmisti. Her ii¢ davanin bir
numarali sanig1 Trotskiy idi. Ama 6te yandan iktidar1 fethetme siirecinde Stalin’le
uzun siire igbirligi yapan, sonra muhalefete gecen ama nedamet getirerek tekrar
muhalefete katilan bir¢cok Bolsevik énder de bu davalarda yargilanmis ve mahk{im
edilmigti. Bunlarin iadei itibarin1 istemek ve Stalinist biirokrasiyle asla uzlasmamis
olan Trotskiy’in iadei itibarini istemek ayni anlama m1 geliyordu? Satligan, biitiin
saniklarin iadei itibarinin bu yargilama siirecinin giivenilirligini yerle bir edecegi
icin biirokrasiye darbe vuracagini ve haksiz yere asilanlar icin bir vicdan borcunu
yerine getirecegini savunuyor. Ama bu hukuki ve ahlaki diisiincelerden sonra isin
politik anlamini derinlestiriyor. Alintiliyoruz:

Stalinci temizlikler, is¢i sinifi igindeki ayricalikli bir azinligin, biirokrasinin, is¢i
siifinin kitlesine kars1 tezgahladig: “siyasal karg1 devrim”in nihai agamasini sim-
geler. Bu anlamda, kampanyanin baglamasindan bu yana elde edilen ve bu karsi
devrimin temelinde yatan tasfiyelerin her tiirlii megruluktan yoksun oldugunu tes-
cil eden basarilar, biirokrasiye kars1 “siyasal devrim” miicadelesinde yeni mevzi-
ler ele gecirildigini ifade eder. (...) boylece Stalinciligin devrimci bir alternatifinin
o zaman da mevcut bulundugunun, devrimci Marxist muhalefetin programinin
hem sosyalist hem de demokratik bir ¢oziimii temsil ettiginin ortaya cikmasi ve
Sovyet kitlelerince anlagilmasini ister istemez kolaylastiracak olmasi ise, simdilik

yalniz bizler igin, tarihi hakliligimizin yeni bir gostergesini olusturuyor.’

Burada iki c¢arpici nokta var. Birincisi, Trotskizm olarak bilinen ve Nail
Satligan’in da bizim gibi “devrimci Marksizm” olarak andig1 akimin en ayirt edici

9 Satligan, “Moskova Durusmalar1”, a.g.m., s. 80-81.
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yani ne Stalin’in despotizmi ne de hatta cok derin bir teorik tahlile yaslanan bii-
rokratik yozlagmadir. Stalinist biirokrasinin Sovyetler Birligi’nde sosyalist inganin,
uluslararasi alanda ise diinya devriminin oniinde bir engel olarak yiikselmesi tes-
pitlerinden ¢ikarilan programatik gorevdir: biirokrasinin politik (“siyasal”) devrim
yoluyla devrilmesi. Nail Satligan “siyasal devrim”e sahip cikiyor. Ornegin, biitiin
diinyanin Trotskist olarak gordiigii Isaac Deutscher politik devrim fikrine uzak du-
rur, biirokrasinin iginden bir kanadin durumu tedrici olarak diizeltecegi umudunu
korur. Nail Satligan ise I'V. Enternasyonal’in Geg¢is Programi’nin bu ayirt edici he-
define sahip cikiyor. “Trotskist” (devrimci Marksist) olmanimn bagka ne tanimini
arayacaksimiz?

Ikincisi ise mantiksal tartismalarm tesinde Nail Satligan’in son ciimlesinde or-
taya cikan duygusallik: “... simdilik yalmiz bizler i¢in, tarihi haklili§imizin yeni
bir gostergesini olusturuyor.” Nail Satligan kimden “biz” olarak s6z ediyor? Onu
bizden, devrimci Marksist akimdan koparmaya ¢alisanlar su alintidaki “biz”in neyi
kapsadigini bir zahmet agiklarlar mi1?

1990’ yillar: Devrimci Marksist bir akimla politika yapmak

Nail Satligan’in devrimci Marksist akim ile iliskisi sadece (ilk anlattigimiz olay-
da oldugu gibi) Trotskiy’in teorik goriislerini kabul etmekle ya da (ikinci sirada
anlattiZimiz yazida oldugu gibi) Trotskiy’in ayirt edici politik-programatik goriis-
lerini kabul etmek ve kamu Oniinde savunmakla sinirli kalmadi. 1990’1 yillarda
devrimci Marksist bir siyasi akim olan ve bizim de mensubu oldugumuz Patronsuz
Generalsiz Biirokratsiz Sosyalizm (PGBS) grubu icinde ¢esitli platformlarda politik
faaliyet yapti.

Bu platformlardan biri Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP) icinde PGBS,
Metin Culhaoglu ve arkadaglarinin Sosyalist Politika grubu ve sozciiliigiinii Mer-
dan Yanardag i yaptig1 bir bagimsizlar grubunun birlikte kurdugu bir parti i¢i plat-
form olan Sosyalist Emek Inisiyatifi (SEI) idi. Metin Culhaoglu’nun 6liimiinden
sonra yazdigimiz bir yazida ODP’nin 1997 sonunda yapilan ikinci Kongresi’nde
bu platformun nasil basarili bir miicadele verdigini anlatmistik.’® Orada Metin
Culhaoglu’nun ve bizim SEi’nin sozciileri arasinda yer aldigimizi belirtmistik ama
oteki hatiplerden s6z etmemistik. Nail Satligan da (aynen Metin Culhaoglu gibi)
yiiksek hitabet yetenegi ile o konugmacilarin arasinda yer aliyordu.

Nail Satligan oraya sozcii olarak bagimsiz biri gibi mi katilmist1? Elbette ha-
yir. PGBS kontenjanindan katiliyordu SEi’nin faaliyetlerine. Bunun yagayan kaniti,
Nail Satligan’in o tarihte bagka ne politik faaliyet yaptigi sorusuna cevap verildi-
ginde ortaya konulmus olur.

1996 ila 1999 arasinda Nail Satligan Sinif Bilinci’nin Yayin Kurulu iiyesiydi,
birlikte ¢alisiyorduk. Dogrudan politik faaliyetin i¢inde bulunan ii¢ Yaymn Kurulu
liyesi bir “yiiriitme” ya da “sekretarya” (bu terimlerden hangisinin kullanildigin

10 “Trotskizm ile Stalinizmin En Cok Yaklastig1 Ama Birbirine Degmedigi An”, 18 Agustos 2022,
https://gercekgazetesil .net/teori-tarih/trotskizm-ile-stalinizmin-en-cok-yaklastigi-ama-birbirine-
-degmedigi.
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hatirlayamiyoruz) gorevi yapiyordu ama tam yetkili bir Yayin Kurulu’nda ¢ok sayi-
da bagka arkadasimiz da yer aliyordu. Nail Satligan da bunlardan biriydi. Yukarida
Nail Satligan’in 1980°li yillarin sonunda ¢ikan bu dergiye daha ikinci sayisindan
itibaren yazi yazmasinin (ve sonra da yazmaya devam etmesinin) anlamindan s6z
etmistik. Simdi durum degismisti. Nail Sathigan derginin yalmzca yazari degildi
artik, ev sahibiydi. Yani devrimci Marksist (Trotskist) bir derginin yonetiminde yer
aliyordu..

Bunun daha da derin anlamini kavrayabilmek i¢in Sinif Bilinci’nin evrimi konu-
sunda asgari diizeyde de olsa bilgi sahibi olmak gerekiyor. Sinif Bilinci ilk yaymlan-
diginda herhangi bir ¢evre, akim ya da orgiitiin yayin organ: degildi. Elbette genis
bir anlamda Trotskistlerin yayin organiydi, ama esas olarak diisiinsel bir ortaklig1
temsil ediyordu, bir siyaseti degil. Zamanla ¢esitli merhalelerden gectikten sonra,
1994-1996 arasinda yayinina ara verdi. 1996°da yeniden yaymlandiginda yukarida
sOziinii ettigimiz yapiya kavusmustu.

Ama bu arada bagka bir gelisme daha olmustu. PGBS siyasi akimi, kendisi ile
ayni adi tasiyan aylik gazeteyi cikartmaktan vazgecmisti (bunun nedenlerine bi-
razdan deginecegiz). Dolayisiyla, Sinif Bilinci PGBS’nin kendini ifade ettigi tek
yayin haline gelmisti. Tam da bu nedenden dolay1 1996°da gerceklestirilen yeniden
yapilanma siirecinde dergiye bir yeni boliim katilmigti: Her saymin baginda “Sinif
Bellegi” adin tasiyan bir boliim acilmisti. Bunun amaci derginin sadece teorik bir
organ olmaktan ¢ikarip, diinyada ve Tiirkiye’de yasanan gelismeleri ve PGBS nin
bu konulardaki politik tutumunu okuyucu kitlesine aktarabilmekti. “Sinif Bellegi”
cogunlukla 30 sayfa civarinda oluyordu, yani derginin asli bir boyutunu olusturma-
ya baglamisti. Ornegin Tiirkiye solu ve ODP icinde ¢ok biiyiik tartisma cikaran 28
Subat askerl miidahalesinde PGBS’nin ¢ok yanki getiren, bir¢ok siyasi rakibinin
bile dogrulugunu sonradan teslim ettigi analizi ve politikas1 “Siif Bellegi” aracili-
Siyla yayiliyordu.

Biitiin bunlarin anlami agikti. Sinif Bilinci artik PGBS’nin gayri resmi yayin
organtydi. ODP icinde ve disinda her kim PGBS’nin goriislerini 6grenmek istiyorsa
Swnif Bilinci’ne bakiyordu. Nail Satligan iste boyle bir derginin, yani bir siyasi gru-
bun yayin organinin Yayimn Kurulu’nda oturuyordu. Sadece bu kadar da degil. “Sinif
Bellegi” boliimiinde yer alan yazilarin cogunlugu Nail Satligan ile bizim kalemi-
mizden ¢ikiyordu. Daha gen¢ kusaktan bir arkadasimiz da epey katki yapiyordu
ama agirlik ikimizdeydi.

Yani Nail Satligan hem yaziyla hem konusma (kitlesel hitap) yoluyla bizimle
ayn1 politikayr savunuyordu. Aramizda farkliklar yok muydu? Somut konularda
evet. Ama hangi siyasi akimin i¢inde iki aydin arasinda somut birtakim konular-
da farkliliklar olmaz ki? Bunlarin cok biiyiik cogunlugu konjonktiirel, gegici, arizi
meselelere iligkindi. Tlkesel, programatik, 6rgiitsel vb. farkliliklar olmuyor degildi,
ama bunlar temelde bizi birbirimize baglayan ¢ok kapsamli ve saglam ortakligin
yaninda 6nemsiz kaliyordu. Bu konuya biraz sonra donecegiz.

Bu noktada bir hatirlatma yapmak gerekiyor. Nail Satligan 63 yillik hayati-
nin yalmzca iki déneminde aktif, orgiitlii politika i¢inde bulundu. lki 1965-1971
arasinda TIP’te baglayan hizli politizasyon iginde, donemin son ii¢ yilinda Mao-
ist olmasiyla noktaland. ikinci orgiitlii politika donemi ise ODP’nin kurulusu ile
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bagladi. 1996 sonundan itibaren Nail Sathigan Sunif Bilinci ¢atisi altinda miicadele
etti, ODP i¢indeki konumu da buna bagh olarak belirlendi. Demek ki bu donemde
devrimci Marksist idi.

1999 kirilmasi

Buraya kadar yazilanlar, Nail Satligan’in, devrimci Marksist akimin bir men-
subu oldugunu bizce hicbir soru isareti birakmaksizin kanitliyor. “Trotskist falan
degil” diyenlerin artik bu konuda 1srar etmemeleri, diiriistliigiin ve Tiirkiye solunun
tarihinin yanls yazilmasinin 6niine gecilmesinin bir geregi olarak ortadadir.

Ama yine de onlarin bugiine kadar boyle konugmasini miimkiin kilanin ne oldu-
Suna iligkin gen¢ okurumuza bir agiklama yapmamiz iyi olur, ki yarin igin bu yani
bugiin konugulmadig i¢in sanki yeni bir kesif yapilmis etkisi dogmasin. Buna daha
once degindik ama esas yeri burasi.

Yukarida soziinii ettigimiz ikinci politik donem Nail Satligan agisindan belki
de siyasi hayatinin en mutlu donemiydi. Bagka bir yazimizda belirttik: Nail Satli-
gan “parti” denince mutlaka “kitle partisi” ya da ona yakin bir orgiit anlardi. Bu,
ona 6zgii bir sey de degildi. Dev bir yiikselis doneminin i¢ine dogan 1968 kusagi,
Tiirkiye Isci Partisi gibi bir deneyimden gegtigi ve daha sonra hareket gesitli ide-
olojik-politik dallara ayrildiginda bile icinden toplum iizerinde biiyiik etki birakan
orgiitler dogdugu icin, sifirdan baglamak, igneyle kuyu kazmak onlarin ltigatinde
yoktu. Oysa gerek diinyada gerek Tiirkiye cografyasinda, kiiciik bir orgiit evinde
kurulmakla birlikte zamanla devasa boyutlara erisen nice sosyalist orgiit vardir.
Nail Satligan’i ikinci politik donemi, 1980 ertesinde ilk kez hem biitiin topluma
hitap edebilen bir parti (birlesik bir parti olarak ODP) hem de o partinin i¢inde dog-
ru ideolojik-politik bir hatt1 savunan bir egilim icinde var olma olanagini sagladigi
i¢cin ona ¢ok uymustu.

Bu diis 1999°dan sonra ¢oktii. Once PGBS béliindii, sonra ODP. ODP’nin 6ykii-
sii hem cok daha iyi biliniyor hem de yazimizin konusu agisindan ikincil. Bu yazi
icin 6nemli olan PGBS’nin boliinmesi. Uzun bir oykii anlatip okuru ayrintilarla
stkmayacagiz. Ug-bes ciimlede 6zetleyecek olursak, 1970’1i yillarda dogmus, 12
Eyliil’iin baskist altinda durakladiktan sonra 1987°den itibaren yeniden harekete
gecmis olan Tiirkiye Trotskist hareketi, orgiitsel alanda Leninizmi Oniine bir numa-
rali gorev olarak koymamisti. PGBS bu aliskanlig1 kirarak 1993 yilindan itibaren
bir “Bolgeviklesme” politikasi izlemeye basladi.!' Ama agac yagken egilir. Eski do-
nemden kalma gelenekler orgiitiin Bolseviklesmesine direndi. Diizgiin bir ¢aligma
yapilamadigini herkes kabul ediyor ama kimi unsurlar bu konuda parmaklarini ki-
pirdatmaya razi olmuyordu. Belirli bir andan sonra hareket geriye diismeye baglad.
1999 yilinda orgiitsel Bolsevizmi savunan (bizim de icinde yer aldifimiz) taraf,
herkesin dogru oldugunu bildigi gerekceleri ileri siirerek kordiigiimii kesti ve yeni
bir donem baglatti.

11 Bu yeni yonelisin disa agilan yiizli Sinif Bilinci'nin Ocak 1994°te yayinlanan 14. sayisinda mii-
kemmel ifadesini bulur. En sonda yer alan ve devam etmekte olan bir polemige iliskin bir yazi
disinda saymin geri kalani bastan agag1 Lenin ve parti sorunu lizerinedir.
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Tabii orgiit icindeki bu sarsint1 Swnif Bilinci’ni de etkiledi. Dogrudan orgiitsel
faaliyet icinde bulunmayan Nail Satligan ve bazi bagka Yaym Kurulu iiyeleri so-
runu anlayamadilar. Diger arkadaslarimizi bir yana birakalim. Nail Satligan’in bu
kopusu anlayamamasinin nedenini biraz deselim.

Nail Satligan devrimci Marksist olmasina devrimci Marksistti ama devrimci
Marksist hareketin i¢cinde 1968 sonrasinda yaganan bir gelismenin etkisi altinda
kalmigti. Bu gelisme, hareketin uluslararasi planda orgiitsel olarak en giiclii kanadi
olan ve Birlesik Sekretarya olarak bilinen akimin, harekete 1968’de katilan aydin-
larinin 1970’1i yillarin ortasindan itibaren sol liberalizmden ve postmodernizmden
etkilenmesiyle baglamig, zamanla orgiitsel alanda 6nce bir dl¢iide gevsemesi, sonra
yavas yavas lackalagsmasi olarak ilerlemisti. Gorbagov doneminin agilmasi (1985)
ve Berlin Duvart’nin ¢okiisti (1989) ile birlikte bu, devrimci Marksizmden kopus
bigimini aliyordu. Isin Nail Satligan agisindan belirleyici yani suydu: Birlesik
Sekretarya’nin Onderi ve teorisyeni, Ernest Mandel’di. Mandel, 6liimiinden sonra
Swnif Bilinci’nin Mandel’e hasrettigi bir dosyada yer alan yazimizda yaptigimiz bir
degerlendirmede'? anlatmaya calistigimiz gibi, celisik bir tarihsel mirasi olan bir
sahsiyetti. Bizce, baska biitiin kusurlarina ragmen, 20. ylizyilin ikinci yarisinin en
1yl Marksist iktisat¢is1 idi (hala boyle diisiiniiyoruz). Ama siyasi hayat1 agir hatalar-
la doluydu, 1980°li yillardan itibaren de devrimci Marksizmin abecesine uymaya-
cak politik pozisyonlar savunarak onderligini yaptig1 hareketin (yukarida soyledigi-
miz gibi zaten i¢ten ice yaganmakta olan) ¢coziilmesine katkida bulunmugtu. Okurun
merakini tatmin etmek icin en biiyiik hatasin1 soyleyelim: Gorbagov’u destekledi!

Nail Satligan, Mandel’i Marksist iktisat¢1 olarak (biraz dnce belirttigimiz gibi,
bizce de hakli olarak) ¢ok 6nemsiyordu.'* Bunun etkisi altinda klasik Marksizmin
biiyiik onderlerinin soy agacinda hak edilmis bir yere sahip oldugunu diisiiniiyor,
politik acidan onun ve orgiitii Birlesik Sekretarya’nin izledigi siyasi hatt1 elestirel
olmayan bicimde benimsiyordu.

Boyle bir etki altindaki bir aydinin, bir devrimci ¢ekirdegin Bolsevik orgiitsel
disiplinin yerlestirilmesi ugruna boliinmesinin anlamini kavramasi miimkiin degil-
di. Birlesik Sekretarya ortamlarinda ve literatiiriinde bu meseleler konugsulmuyordu
bile."

Birlesik Sekretarya’nin, Nail Satligan’in ufkunu sinirlamasinin sonuglart bagka
alanlarda da zaman zaman goriiniiyordu. Bir dizi konuda Nail Satligan’n siyasi po-
zisyonu “orta yolcu” denebilecek ozellikler gosteriyordu. Tiirkiye politikasi agisin-
dan en 6nemli konulardan birinde, ulusal sorunda, Lenin’in sonuna kadar miicadele
etmis oldugu “cografi olmayan kiiltiirel 6zerklik™ programini savunuyordu. Ortado-
gu politikast ac¢isindan belirleyici konu olan Siyonizm meselesinde, cok elestirel bir

12 “Mandel’in Tarihteki Yeri: Gegici Bir Bilango”, Sinif Bilinci, say1 18, Yaz 1997.

13 Bunun tipik bir ifadesi, Sinif Bilinci’nin Mandel’e hasrettigi dosyada, biz Mandel’i siyasi olarak
sert elestirilere tabi tutarken Nail Satligan’in onu tamamen 20. yiizy1l kapitalizmine iliskin analizi
temelinde degerlendirmesidir: bkz. Nail Satligan, “Mandel, ge¢ kapitalizmin kuramcis1”, Sinif Bi-
linci, say1 18, Yaz 1997.

14 Ironik bigimde, bdyle sorunlar1 kendi drgiitiiniin i¢ tartismalarinda giindeme getiren yine Mandel
olmustur. Mandel’in 6rgiit i¢indeki bu bastan asagi ¢eliskili konumunu, yukarida atif yaptigimiz
Swnif Bilinci yazisinda uzun uzun ele almis oldugumuz i¢in bu yaziy1 dogrudan ilgilendirmeyen bu
konuya burada girmiyoruz.
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tutumu olmasina ragmen Israil’in “demokratik bir iilke” olduguna dair bir yanilsa-
ma i¢indeydi.'” 1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ertesinde kisa siire i¢in
de olsa Marksizmin yanliglanmis oldugu izlenimine kapilmis olmasi, klasik Mark-
sizmin diinya devrimi konusundaki tezini bile tam i¢sellestirememis oldugunun bir
isareti olarak goriilebilir.'® Bir bakima Nail Satligan’in Sovyetler Birligi konusunda,
her seye ragmen Deutscherci denebilecek bir sapma gosterdigi diisiiniilebilir. Kim
bilir, Maoizmden koptuktan sonra benimsedigi “kalin ¢izgi” yaklagimi goniil belle-
ginin bir yerinde hala yasiyordu muhtemelen. Iste Bolsevik 6rgiitlenme anlayisinin
ve her kosul altinda bir Leninist parti ingasinin 6nemini tam olarak kavrayamamasi
da bu “orta yolcu” damarin bir ifadesiydi.

Bu boliimiin bagliginda yer alan “kirilma”y1 sadece “kopus”, “sarsint1” vb. an-
lamina kullanmadik. Kelimenin asil anlamina simdi geliyoruz. Nail Satligan 1999
boliinmesinden dolay1 kelimenin duygusal anlaminda “kirildi”. Tabii bunun cere-
mesini de biz ¢ektik. Koskoca 1990’11 yillar1 bize hak vererek gegiren birtakim eski
yoldaglarimiz, kendilerinin 1srarla siirdiirdiiklerini alenen itiraf ettikleri bir 6rgiitsel
davranig kalibini, yanlis oldugunu bile bile devam ettirdikleri i¢in sonunda “biz
ayr yliriiyecegiz” dedigimizde bizi suclu ilan ettiler. Disaridan bakanlar da (enter-
nasyonal insa yolunda birlikte calistigimiz uluslararasi alandan yoldaglarimiz bile!)
yasanani anlamadilar. Nail Satligan da bunlardan biriydi.

Tarih bizi hakli ¢ikardi. Aylik bir gazeteyi ¢ikartip yasatmayi bilemeyen, tek
yayini olan teorik dergiyi bile daima gecikerek yayinlayan, sayisiz isci orgiitlen-
mesi olanagi dogdugu halde bu firsatlar1 sorumsuzca israf eden bir siyasi hareke-
tin yerine kurulan odak, neredeyse 20 yildir en ufak bir aksama olmadan bir is¢i
gazetesi yayimliyor; 2006’dan beri ¢ikardigi teorik dergiyi 50. sayisina ulastirdig
gibi, alt1 yildir bu derginin Ingilizce yilligin1 yaymliyor; cesitli bolge iilkelerinden
kardes orgiitlerle yabanci dilde bir siteyi (RedMed) basarili bicimde yonetiyor; en
onemlisi, Tiirkiye’nin bazi isci havzalarinda ¢ok sayida fabrikada orgiitlenmis olan
isci sinif1 karakterinde bir partiyi kurup heniiz algakgoniillii boyutlarda olsa da bii-
ylitmiis bulunuyor. Nail Satligan, Hegel’in bazen boliinme biiyiimenin tek yoludur
diistincesini hesaba katmadig1 i¢in bu kararin dogrulugunu géremedi. Bize darildi.
Bagkalarinin onu bizden farkli bir yere koyarken dayandiklar1 tek makul gerekce
budur.

Yoksa goriisleri degismedi. Nail Satligan 6ldiigiinde de aynen 1980°1i ve 1990’11
yillarda oldugu gibi, devrimci Marksistti.

Kimileri diyecek ki, siz kendiniz bagka yerlerde kabul etmistiniz Nail Satligan’in
kendine Trotskist demedigini. Dogrudur. Ama Nail Satligan’in devrimci Marksist
oldugunu reddettigini kimse ne gordii ne duydu. Biz, kimsenin devrimci Marksist
olmasi i¢in Trotskist oldugunu ilan etmesini 6nkosul sayan doktrinerler degiliz. Na-

15 Israil’in 1rke1 karakterinin her tiirlii demokrasi tartismasini disladigi konusunda daha derin kay-
naklara girmeden Amerikali bir Yahudi yazarmn son dénemde New York Times’da yazdig bir Israil
elestirisi Ingilizce bilen okurlarimiz i¢in ¢ok dnemli deliller sunacaktir: Peter Beinart, “You Can’t
Save Democracy in a Jewish State”, https://www.nytimes.com/2023/02/19/opinion/israel-democ-
racy-protests.html.

16 Herhangi bir yanlis anlamay1 engellemek i¢in ekleyelim: Nail Satligan’in Mandel hayranligi onu
Gorbagov destekgiligine asla tagimadi.
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sil Trotskiy, IV. Enternasyonal’in sadece Lenin’in degil, Rosa Luxemburg’un ve
Karl Liebknecht’in de énderliginde yiiriiyecegini soyliiyorsa,'” biz de diinya devri-
mi programini savunanlari devrimei Marksist olarak siiflandirtyoruz, bizden kabul
ediyoruz.

2. Nail Sathgan’in Marksizmini fikirdaslarindan koparmak

Nail Satligan’in Tiirkiye solundaki yeri sorununu uzun ele aldik zira ileride onun
hakkinda tartisilacak ilk konu bu olacaktir. Simdi ele alacagimiz konu ise ele alin-
mas1 ¢ok daha kolay olan bir mesele. Kolayli§1 da aslinda tam da tahrifatin nasil
akla hayale gelmeyecek konularda bile yapilabilecegini gosteriyor bize.

Uzerinde duracagimiz konu bu sefer Nail Satligan’in Marx 1n kapitalizmi kav-
rayisinin onun da parcasi oldugu bir yazarlar grubunun kavrayisindan farkli oldu-
gu iddiasi. Bu konuda yayimlanmis herhangi bir ¢calisma yok. Ama fikir isleniyor.
Korkariz ki, bir siire sonra, bizim artik herhangi bir tartismaya miidahale etme ola-
nagimiz ortadan kalkinca, Tiirkiye solunda bir de bdyle bir yariktan s6z edilmeye
baglanacaktir.

“Onun da parcasi oldugu bir yazarlar grubu” dedik, ama bagkas1 adina konus-
mayacagiz, sadece kendi adimiza konugacagiz. Nail Satligan ile Sungur Savran’in
Marksist deger ve sermaye teorisi kavrayisi, iki insanin ayni teoriyi kavrayigi ne
ol¢tide olabilirse o 6l¢iide dzdes olarak nitelenebilecek yakinliktaydi. Simdi bizim
aramizda bu konuda da bir fark yaratma cabasi ancak tahrifata girer.

Marx’1n kapitalizmi agiklamak ve diinyay1 komiinizme hazirlamakta oldugunu
gostermek iizere gelistirdigi ve en geliskin ifadesini Kapital’de bulan teori Mark-
sizmin son yillarda maruz kaldig1 biitiin saldirilara ragmen diinyanin her kogesinde
milyonlarca kisi ve on binlerce aydin, felsefeci ve bilim insan1 tarafindan hala kabul
edilir, kapitalist toplumun anahtar1 olarak goriiliir. Ama bu teorinin alimlanmasi,
yani kabul tarzi sayisiz farkliliklar gosterir. Bizim kanaatimize gore ¢ok biiyiik 6l-
clide yanlig anlagilmigtir. Iste bu rengérenk farkliliklar evreninde Nail Satligan ile
Sungur Savran’in bu teoriyi kavrayiglar1 ayni rengin ayni tonundadir.

Bunu teorik olarak anlatmaya calismamiz miimkiin degil ¢iinkii karsimizda bi-
zim “ayriliklarimiz1” kanitlara dayali olarak ortaya koymaya ¢aligsan bir ¢alisma
yok, bir rivayet var. Bu nedenle, biz bu yazida konuyu Nail Sathigan ile Sungur
Savran’in arasinda bu konuda yasanan kisisel aligverisin bazi evrelerine deginerek
anlatacagiz.

Biz Nail Satligan’dan dort yas daha biiyiigiiz. Bu, aramizda hi¢bir zaman bir yas
hiyerarsisine yol agmadi. Nail Satligan’in kigiligi, zekasi, olgunlugu, 6zgiiveni boy-
le bir hiyerarginin yesermesine dahi firsat vermeyecek bir diizeyde idi. Yag farkina
deginmemizim nedeni bagka. Bu yiizden, hasbelkader, biz Marksist ekonomi politik
elegtirisinde derinlemesine bir ¢aligmayr Nail Satligan’dan birka¢ yil daha erken

17 “Dérdiincii Enternasyonal ugruna yiiriitmekte oldugumuz ¢aligmayi ‘lic L’nin’ 6nderliginde go-
rebiliriz: yani sadece Lenin’in degil, Luxemburg’un ve Liebknecht’in de.”, L. D. Trotsky, “Luxem-
burg and the Fourth International”, Rosa Luxemburg Speaks, der: Mary-Alice Waters, New York:
Pathfinder Press, 1970, s. 454.
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yaptik. Her ikimiz i¢in de bu bir tutkuydu. Daha sonra yakinlagsacagimiz bir bagka
arkadasimiz olan E. Ahmet Tonak (ger¢i o ikisi ayn1 zamanda genglik arkadagsiydi)
ile birlikte tam da bu konudaki ¢caligmalarimizin bir kismim birlikte yayimladigimiz
bir kitabin (Kapital’in Izinde) ii¢ imzal ns6ziinde bunu soyle ifade ettik: “Yani
Marx ve Kapital, bizim komiinizm ile kurdugumuz bagda unutulmamus bir ilk agk
niteligini tagiyor. Bu kitap iste o ilk agkin ilanidir.”*®

Ama ekonomi politigin elestirisi her ikimiz i¢in de bir tutku oldugu icin, ikimiz
de tiniversitedeki calismalarimizda da bu alana yogunlastik, doktora tezlerimizi bu
konuda yazdik. Yukarida yas farkindan bu yiizden soz ettik: Biz doktora tezimizi
1977°de savunduk, Nail Satligan ise 1982°de. Akademik diinyada Marx’in emek
deger teorisi iizerinde bilimsel ¢alisma yapmak tehlikeli bir konudur. Bizim, bir-
likte ¢alistigimiz (o zamanki adiyla) “kiirsii”niin karakteri dolayisiyla durumumuz
biraz daha iyiydi, zira her ikimizin de tez danigman1 Sencer Divit¢ioglu’ydu. Ama
juride bagka “kiirsii”’lerden 6gretim tiyeleri bulunuyordu, bunlar konjonktiirii uygun
bulsalar engelleme taktikleri uygulayabilirlerdi. Ama biz sansli olduk. Ne ona ne
bana bdyle bir baski yapilmadi. Her ne kadar Nail Satligan tezini savundugunda biz
yurt disinda arastirma yapiyor olsak da onun da bizim gibi tezini has fikirlerinden
ordiigiinii, hicbir oto-sansiir uygulamamis oldugunu biliyoruz. Ortada aksine hicbir
karine yok. Oyleyse bu metinlerin ikisi de kendi yazarmin diisiincesinin ve (daha
sonra yazmis oldugumuz bir¢ok bagka metinle birlikte) Marx i deger teorisini kav-
rayisimizin sadik birer aynasidir. Sunu da ekleyelim: Nail Satligan ile biz ¢ok farkli
kisilik yapilarina sahiptik ama en azindan bir konuda c¢ok ortak bir yanimiz vardi:
Diisiincelerimizde kiskancga bagimsizdik. Biz tezimizi yazarken kimseye danigma-
dik. Nail Satligan’in da danigsmadigimi biliyoruz. Zaten ¢evremizde, danigmanimiz
olan Sencer Divit¢ioglu bu tezleri derinlemesine degerlendirebilecek tek kisiydi, o
da Marx’1in deger teorisi konusunda bizden ¢ok farkl: diisiinen biriydi.

Biz tezimizi savunduktan bir siire sonra, Nail Satligan (yanilmiyorsak yine be-
raberimizde Giilnur Acar-Savran olmak lizere) sik sik yaptigimiz sohbetlerden bi-
rinde yaklagik soyle dedi: “Tezin emek deger teorisinin ¢ok saglam bir savunmasi
olmus, kelime kelimesine katiliyorum.” (Tanigimiz yine Giilnur Acar-Savran’dir.
Yalniz bu sefer o sohbet sirasinda aramizda oldugu konusunda yiizde yiiz emin de-
giliz.) Bu, ilk bakista sanilacagindan daha 6zel bir yakinlik ifadesiydi. “Marksistler
zaten Marx’1 savunur, ne var bunda?” olarak diisiiniilmemeli. Yukarida Marx’in
deger teorisi konusundaki kavrayigin sonsuz cesitliliginden zaten soz ettik. Ama
bizim tezimizin konusu dolayisiyla, Nail Satligan’in sozii cok daha 6zel bir deger
tastyordu.

1970°1i yillar, italyan-ingiliz iktisatcis1 Piero Sraffa’nim 1960’ta yaymlamis ol-
dugu bir kitaba yaslanan bir dizi Marksist iktisatginin (Maurice Dobb, Ronald Meek
ve bagkalar1) ve yeni-Ricardocu olarak anilan ¢cok sayida iktisatcinin Marx’in deger
teorisine cepheden taarruza gectigi ve biitiin iktisat dleminin bu tartigmalarla sar-
sildig1 bir donemdi. Tartisma ¢ok karmagik yanlar iceriyordu, Marx’in teorisinde
bir¢ok bosluk ve mantiksal hata oldugu iddia ediliyordu. En 6nemlisi, Marx’in mii-

18 Nail Satligan/Sungur Savran/E. Ahmet Tonak, Kapital’in Izinde, Istanbul: Yordam Kitap, 2012,
s. 12.
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badele degerleri (degerler) ile iiretim fiyatlar1 arasindaki gecise iligskin “doniisiim”
olarak adlandirilan iglemini biitiiniiyle gecersiz sayanlar cogunluktu. Bizim tezimiz
biitlin bunlara cevap vermeyi hedefleyen bir tezdi. “Déniiglim sorunu” denen tartig-
manin biitiiniiniin ise tamamen Marx’1n teorisinin yanlig anlagilmasina dayandigin
kanitlamaya girismistik. Nail Satligan’in “kelimesi kelimesine katiliyorum” dedigi
caligsma iste boyle bir mayin tarlasinda bir yolculugun iriintiydii."

Nail Satligan bu fikir birliginin en azindan iki boyutunu kendi doktora tezinin iki
merhalesinde agikca isaret etmistir.® Onun doktora tezi emek deger teorisinin (teo-
rilerinin) uluslararasi alana uygulanmas1 yolunda (¢ok degerli) bir ¢caba oldugu icin,
bizim tezimizde ele alinan bagka konulara deginilmemistir. Ne var ki, Satligan’in
bizim ¢aligmamiza yaptig1 referanslarin biri “doniisiim sorunu” ile ilgilidir ve Nail
Satligan’1in benimsedigi “doniisiim yordami”nin bizim 6nerdigimiz yontem oldugu-
nu belirtmektedir. “Doniisiim sorunu” lizerinde Marksistler ve Marksizm karsitlar
arasinda var olan ciimbiis ve kargasay1 biraz tantyanlar, ilk bakista teknik bir mesele
gibi goriilebilecek olan bu noktanin gercek teorik dnemini degerlendirebilir.

Iki Marksist ekonomi politik elestiricisinin gengliklerindeki bu ortaklik, hayir
0zdeslik, hayatlarinin son deminde de yeniden teyit edilmistir. Yordam Kitap’in
Marksist Klasikleri Okuma Kilavuzu’nun hazirhiklary, Nail Sathgan’in sagligimin
iyice kotiilesmeye basladigi bir asamada yapildi. (Kitap yayinlandiginda Satligan
artik hayatta degildi.) Orijinal planda Kapital’in tanitim yazisin1 Nail Satligan’in
yazmasi Ongoriilmiistii. Olaylarin gelisimini kitabin yayincist Yordam Kitap’in
daha sonra kitapta yaptig1 aciklamadan izleyelim:

Yillarint Kapital’e vermis, Marksizmin bu kapsamli bagyapitinin Almanca aslin-
dan Tiirkceye kazandirilmasi projesine onciiliik etmis seckin bir yazar olarak, bu
kitap i¢in Kapital’i yazma gorevi Nail Satligan’a 6nerilmisti. Ama Satligan’in sag-
ik durumu bu yaziy1 yazmasina olanak tanimadi. Yazinin Satligan-Savran ortak-
lig1yla yazilmasi girisimi de (Sungur Savran’in 209. sayfadaki dipnotta agikladig:
gibi) sonugsuz kaldi.?!

Neden sonugsuz kaldigina da kisaca deginelim. Satligan’in sagliginin yogun bir
calisma yapmasina izin vermeyecegi anlagilinca Sungur Savran, metni Satligan’la
istisare sonrasi kendisinin kaleme almasini, ama sonugta ortak imzalanmasini oner-
di. (Gegerken soyleyelim, Sungur Savran’in kitapta Marksizmin bir bagka bagya-
pitina iligkin tanitim yazist olmasi zaten ¢ok daha once kararlagtiritlmigti: Lenin’in
Devlet ve Devrim’i. Bu yaz1 yayinlanmig versiyonda da mevcuttur.) Satligan, Sav-
ran ile birlikte Kapital’i ortak bir metinde tanitmaya hig itiraz etmedi. Bu olayin

Mayin tarlasini tanimak isteyen doktora tezimizi inceleyebilir: Emek Deger Kuramlari Karsisinda
Sraffa lktisadi, yaymlanmamis doktora tezi, 1977. Kapital’in Izinde baglikli ortak ¢aligmanin IV.
Kismi bizim bu konuda kaleme almis oldugumuz dort polemik yazisindan olusuyor. Tezin iki
boliimii ise, bu kitabim II. Kismi’nda yaymlanmistir: “Bir Uretim Tarz1 Olarak Kapitalizm” ve “Ka-
pitalist Uretim Tarzinda Yiizey Bi¢imleri”. Bu ikincisinin konusu tamamen “ddniisiim sorunu”nun
tarihcesine ve dogru kavranisina iliskindi ve yaklasim biitiiniiyle orijinaldi. Buna genel bir anlamda
katilinamazdi. Buna “kelimesi kelimesine katiliyorum” ¢ok ileri bir goriis ortakligi demekti.

20 Meraklis1 igin referanslar1 verelim: Nail Satligan, Emek-Deger Teorileri ve Disticaret, a.g.y., s.
31, dipnotu 3 ve s. 55, dipnotu 9. Ayrica bkz. s. 142, dipnotu 173.

21 Marksist Klasikleri Okuma Kilavuzu, Istanbul: Yordam Kitap, 2013, s. 239.
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simgesel 6nemini degerlendirmeyi okura birakiyoruz. (Bu olayin, agsagida anlataca-
§1miz son merhalesi haric, tamaminin gelismesinin tan181 da Yordam Kitap yoneti-
cisi Hayri Erdogan arkadagimizdir.)

Metni yazdik. Kapital’in bir bilim olarak devrimci faaliyetle iligkisinden bag-
layip diyalektik yonteminden, konusundan ve mimarisinden gecerek sermayenin
hareket yasalarina ve yapitin 21. ylizy1l insani icin anlamina kadar bir¢ok boyutunu
ele alan bir yazi idi yazilan. Yaziy1 Satligan’a gonderdik. Sonra bu konuyu tartismak
icin evine gittik. (Maalesef son goriismemiz oldu bu.) Nail Satligan bize sunu sdyle-
di: “Bu metin benim hayatimda gordiigtim en iyi Kapital tanitimi. Anwar Shaikh’in
metinlerinden bile daha iyi.”** Sonra ekledi: “Ama ben bunu imzalayamam.” Neden
oyle diyordu? “Hicbir emegim yok yazi iizerinde.” Koyu gururu onu sanki hasta
yataginda kendisine bir liituf gibi verilen imza hakkini reddetmeye yoneltmisti. Ya
da (bu, ilk kez bu yaziy1 yazarken geldi aklimiza bir olasilik olarak) 1999 kirilma-
sinin i¢inde hala korumakta oldugu aci anis1 engelledi onu. Kim bilir? Israrimiz en
ufak bir fayda saglamadi. Oteki olaylardan farkli olarak bu son sozlere bizden bagka
kimse tanik olmadi. Sungur Savran’a inanan inanir, inanmayan da kendi bilir.

O giin oradan ayrilirken bize marxists.org sitesinin bir harici belle8ini verdi
armagan olarak. Bu site genellikle agik yayin yapan bir sitedir. Dolayisiyla Nail
Satligan’in bu harici bellegi neden para verip satin almis oldugunu bilmiyoruz.
Muhtemelen i¢inde kamuya acik sitede olandan daha baska dosyalar vardir. Harici
bellegi kullandik, siteyi de kullandik ama hi¢ karsilastirma yoluyla kontrol etmedik.
Ama icindeki dosyalardan ¢ok daha degerli olan, Nail’in, bir kez i¢in de olsa sadece
ilk adiyla anmamiza izin verilsin, 39 yillik dostumuz ve yoldasimizin Marksizmin
neredeyse biitiin literatiiriinii kapsayan bu sihirli kutu ile bagin1 bagka kimseyle
degil bizimle paylagmak istemis olmasiyda.

Giiniin birinde, biz heniiz cevap verebilecek durumdayken, birileri Nail
Satligan’in Marksist deger teorisine bizden farkli bir bakisla yaklastigini delilleriy-
le gostermeye girisirse, hi¢ merak etmesin, cevabini alacaktir.

3. Nail Sathgan nasil ugurlanmahydi?

Bir de on yil once Nail Satligan icin diizenlenen veda toplantis: tartigmasi var.
Bu toplantiya verilen tepkiler Tiirkiye sosyalizminin nerelere kadar gerilediginin

22 Bunun ilk bakigta goriindiigiinden daha derin ve daha “Nail’ce” bir anlam1 vardi. Anwar Shaikh,
bu satirlarin bircok okurunun bildigi gibi, Pakistan asilli, ABD’de iktisat alaninda 6gretim iiyesi
bir Marksist iktisat¢idir ve giiglii polemikleri ve orijinal fikirleri temelinde diinya ¢apinda Marksist
iktisat¢ilar arasinda kendine segkin bir yer edinmistir. Tiirkiye’de ilaveten dostumuz E. Ahmet
Tonak’in da ortak yazari oldugu Milletlerin Zenginliginin Olgiilmesi (¢ev. Hakan Arslan, Istanbul:
Yordam Kitap, 2012) basligini tasiyan ve art1 deger, art1 deger orani, ekonomide iiretken emek/
iiretken olmayan emek kategorilerinin goreli biiyiikliigl gibi biiyiikliiklerin dl¢lilmesi konularinda
¢1g1r acan bir kitab1 dolayisiyla taninmaktadir. Ama Nail Satligan’in bize bu iltifat1 layik gérmesi-
nin daha derin bir anlami vardi. Ernest Mandel, yanilmiyorsak 1988 veya 1989 yillinda, yani 6lii-
miinden yaklasik bes-alt1 y1l 6nce, Amerika’da yapilan bir panelde, yani basinda konusmaci olarak
oturan Anwar Shaikh i¢in “yagayan en biiyiik Marksist iktisat¢c1” demisti. Kendisi birgok Marksistin
goziinde on yillardir “yasayan en iyi Marksist iktisat¢1” olarak goriilen birinin bunu séylemesi bir
bakima varisinin atanmasi gibiydi. Yukarida Nail Satligan’in Ernest Mandel’e ne kadar biiyiik bir
begeni ile yaklastigint anlatmistik. Satligan, Shaikh’i bu yiizden bir emsal olarak kullaniyordu.
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fotografiydi. Bu ylizden kendini sosyalist sayan ¢evrelerde biz ¢ok sucglandik. Bu
yaz1 vesilesiyle kisa da olsa bir cevap vermek istiyoruz.

Once Nail’in 6liimiinden sonra nasil ugurlandigini yazalim ki geng kusaklar bu
katiksiz bir Marksist devrimcinin kendi 6liimii hakkinda ne karar verdigini bilsin.
Boyle seyler yazilmazsa hatirlanmaz. Nail Satligan, bilingli hayatinin tamami1 bo-
yunca materyalist bir insan olarak yagadi. Onun i¢in uhrevi bir dlem yoktu, biitiin
insanlar ne yagarsa ve ne yaparsa burada, bu diinyada yaparlardi. O da en giiclii
yanini, zekasii kullanarak insanligin biitiiniine hizmet etmeye calisti. Oliimiinden
sonra bedeninin yine insanligin ortak ¢ikarlari ugruna kadavra olarak kullanilmasini
vasiyet etti. Cenazesi, hayatin1 yitirdigi hastaneden alindi, belki en yakin arkadas-
lar1 olarak diigiiniilebilecek olan Giilnur Acar-Savran ve E. Ahmet Tonak tarafindan
insanliga son hizmetini yapacagi hastaneye nakledildi.

Cenaze toreni, cami, namaz, mezarlik olmayinca, arkadaglar1 onu bir veda toreni
ile ugurlamaya karar verdi. Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin nazik
bir tutumla ev sahipligi yaptig1, Nail Satligan’in son yillarda en yogun kurumsal
iligki i¢inde bulundugu Yordam Kitap’in da yanilmiyorsak diizenlenmesine katkida
bulundugu téren 3 Mayis 2013 giinii, Gezi halk isyanina bes kala yapildi.

Bu toplantida Nail Satligan’in arkadaslari, eski miicadele yoldaslari, en 6nem-
lisi biiyiik romanci1 Vedat Tiirkali, veda konugmalar1 yaptilar. Toplantiyr E. Ah-
met Tonak yonetti, Cengiz Arin, Nail Satligan’in hayat hikayesini aktardi. Vedat
Tiirkali’nin, hepimiz gibi Nail Satligan’in yakin bir dostluk iliskisi kurmus oldugu
devrimci Marksist tekstil ve ingaat iscisi Hasan Sonmez’in, PGBS’nin aydinlarin-
dan Siar Rigvanoglu’nun konugmalar: Nail Satligan’in komiinizme ve Marksizme
adanmig bir hayat siirdiigiinii en vurgulu bicimde ortaya koyan konugmalar oldu.
Devrimci Is¢i Partisi’nin Yunanistan’daki kardes partisi EEK’in 6nderi, Istanbul
ziyaretleri sirasinda Nail Satligan ile yakin dost olmus olan Savas Mihail-Matsas’in
Tiirk¢eye cevrilmis mektubu, politika, teori, psikanaliz ve duygunun giizel bir bile-
simi olarak herkesi heyecanlandirdi. Nail Satligan’in cok yakin arkadaslar1 Giilnur
Acar-Savran ve Sadi Ozansii konustular. Kimi konugsma tamamen duygusaldi, kimi
Nail Satligan’in entelektiiel kapasitesini sergileyen konugmalardi.

Ama havada bir seyi sezmemek miimkiin degildi. Nail Satligan’in Marksizme
ve komiinizme adanmig bir hayat yasadig1 ve bunun kendisi icin benliginin 6zii,
asli, amaci oldugu fikrinin vurgulanmasi salonun énemli bir boliimiinii rahatsiz edi-
yordu. Bunu, Nail Satligan’in 6ldiigii giiniin gecesinde yakin arkadaslar1 arasinda
yapilan ve torenin ve bagka islerin nasil yiiriitiilecegi konusunda fikir aligverisine
sahne olan toplantida zaten anlamistik. (Parantez i¢inde sdyleyelim ki, son yilla-
rinda ve son aylarinda Nail Satligan’in baz1 yakin arkadaslari, onun hem sagligiyla
hem de her tiirlii ihtiyaciyla, 6rnegin 100 yasina yakin hala hayatta olan annesine
iligkin yapilmasi gereken seylerle ¢ok yakindan ilgilendiler. Bir siire sonra bu top-
lulugun ad1 “Nail’in ailesi” olmusg, kendilerinden 6grendim. Daim1 bir yogunlugun
icinde oldugumuz i¢in biz o “aile”’nin bir mensubu olamadik. Nail Satligan’1 seven
ve ona deger veren herkesin, “aile”ye biiyiik bir siikran borcu oldugunu burada
belirtelim.)

Nail’i yitirdigimiz giliniin aksamina geri donelim. Nasil anlamigtik? Nail
Satligan’in gecmisten beri yakininda bulunmusg biitiin arkadaslari, hayatlarinin
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erken agamasinda Marksistti ya da Marksizmle diisiinsel iligkileri zayif olsa bile
kesinlikle sosyalistti. Bu arkadas grubunun cekirdegi 1970’li yillarin iiniversite
asistanlar1 orgiitii Tiimas’in Istanbul Subesi’nin militanca (bugiin bircogu herhal-
de “aktivist” demeyi tercih eder) caligan ekibindendi. Bu ekibin sosyal bilimcileri,
felsefecileri, psikoloji ve psikiyatri ile ugrasanlari, sanatgilart vb. 1980°1i yillarin
karanlik 12 Eyliil giinlerinde basin1t Aziz Nesin’in g¢ektigi sol diisiince kurulugu
Bilar’in Istanbul Subesi’nde egitmen olarak gorev aldi. 1980°li yillarin ikinci ya-
risinda bir kismi /7. Tez’de Marksizm ile liberalizm arasindaki miisademe-i efkar
cabasinda bulustu. Ama 2013 yilina gelindiginde, azinlig1 hala sosyalist kalmig olsa
da epey bir boliimii de sosyalizme dudak biiken ya da ondan umut kesmig olan bir
ruh durumuna girmisti.

Veda toreninin organizasyonu konusulurken bazi arkadaglar Nail’in siyasi ve
diistinsel tutkusunun térene damga vurmasina cepheden karsi ¢iktilar. Yiiksek sesle
dile getirilen itiraz1 unutamiyoruz: “Ne yani Enternasyonal mi sdylenecek?” Sera-
pa enternasyonalist olan ve biitiin hayatin1 Marksizme adamig olan (bir yazimizda
“Nail hi¢ evlenmedi, o0 Marksizmle evliydi” gibi bir latife bile yapmistik) bir komii-
nist ugurlanirken Enternasyonal sdylenmesini ya da séylenmese bile ¢alinmasini bu
kadar “agir1” bir diisiince, neredeyse bir “skandal” gibi goren insanlar, yukarida da
sOyledik, tekrarlayalim, gencliklerinde koyu sosyalistlerdi.

Boyle bir toplantidan, Nail Satligan’in hem teori alaninda hem pratik icinde en
yakin mesai arkadasi olarak toplantinin son konugmacisi olma iznini nasil ¢ikarabil-
dik, biz de bugiine kadar anlayabilmis degiliz. Ama bu konugmaya ge¢gmeden 6nce
toplant1 baginda yasanan ¢ok ironik bir olaya deginmeden gecemeyiz. Toplant1 E.
Ahmet Tonak’n video sanatinda belirli bir ustaligi olan bir dostuna sagladig1 mal-
zemeyle yaptirdigi, Nail Satligan’in hayat oykiisiinii anlatan bir videonun gosterimi
ile agild1. Video yonetmeni geng¢ kusaktan biriydi, Tonak’in belirttigine gore Mark-
sizmle Ozel bir iligkisi yoktu, Nail Satligan’in kisiligini ve hayat faaliyetini Tonak
anlatmigti ona. “Sunu yap, bunu koy” diye de herhangi bir talimat vermemisti.

Marksizme ilgi duymamis bir gen¢ video sanatgisi, Nail Satligan’in hayatini ve
pratigini 6grenince bir¢ok insana ders olacak bir sey yapmisti. Nail Satligan, tani-
mayanlar bilmez, Rus bir anneden ve Volga Tatar1 bir babadan, onlarin o donem-
de yasamakta oldugu Cin’in Harbin kentinde dogmustur. Dogum giinii 3 Temmuz
1950 olduguna gore 1 Ekim 1949°da zafere ulasmig olan Cin devriminin tam icine
dogmustur, devrimden sadece dokuz ay sonra. Anne baba da Ekim devriminin va-
tanindan gelerek Cin’e yerlesmis olduguna gore her yaniyla devrimin ¢ocugudur
Nail Satligan. Tek bir devrimin degil ama. Marksizme ilgi duymayan bir geng video
sanatgis1 bunun iizerine miithig bir sanatgilikla, videonun agilisina biblolarda kuru-
larak calan tiirden bir miizikle Enternasyonal marsini yerlestirmisti. Nail Satligan’a
veda edilecek torende kapidan kovulan Enternasyonal bacadan girmisti! Usul usul
girmigti, “aman kimse duymasin” der gibi, neredeyse bir hirsiz ruh durumuyla is-
tenmedigi bir eve. Ama girmisti.

Toplantinin bagindan sonuna sigrayalim. Yukarida soylenenden anlasilabilece-
&1 gibi bizim konusmamiz (duygusal ve entelektiiel bagka temalarla da bezenmis
olsa bile) tepeden tirnaga politik bir konugma oldu. Ustelik, hi¢ gizlemeden ekle-
yelim, sanki bir siyasi sdylev verir tonuyla konustuk. Yani konugsmada yastan ¢ok
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daha fazla bir hayatin yaganig tarzinm1 kutlama, bir yoldagin cabasini 6vme, onun
gelecek kugsaklara biraktigi mirasi yiiceltme vardi. Bu konugma, salonda bulunan-
larin 6nemli bir boliimiinden, iistelik muhtemelen ¢ogu eski kugaktan olan Nail
Satligan’in arkadags gruplarindan biiyiik tepki gordii. Onlarla bizim aramizda ortak
arkadas konumunda olan bazi arkadaslarimizin (isim vermeden) aktardiklar1 tepki-
den biliyoruz.

Biz bu tepkiyi Tiirkiye’de Marksist sosyalizmin 1968 kusaginca nasil terk edil-
mis oldugunun bir fotografi gibi goriiyoruz. Hayatin1t Marksizme vakfetmisg bir yol-
dagin 6liimiinde onun hayatinda en 6nemsedigi seyi, seyleri 6ne ¢ikarmak ve o ma-
teryalistin arkasindan aglamak yerine onun yasamini (daha da iyisini yapabilecegi
halde yapmamis olmasini da elestirerek) yiiceltmek ve buna uygun bir siyasi sdylev
tislubuyla konugmak —bunlar sug ise bugiin de bu sucu biitiiniiyle kucakliyoruz.?

Tarik Akan ve Nail Sathgan

Bu konuda ne kadar hakli oldugumuzun hayat tarafindan kanitlanmasi icin ii¢
buguk yil sonraki bir bagska veda torenini izlememiz yetti. Tiirkiye sinemasinin
en 6nemli oyuncularindan Tarik Akan’in Eyliil 2016’da 6ltimii, Harbiye Muhsin
Ertugrul Tiyatrosu’nda solun (bu Marksist veya sosyalist soldan ¢ok daha genis
bicimde soldu, esas olarak da Kemalist soldu) bircok aydinim1 ve Tarik Akan’in
yakinlarini ve sevenlerini bir araya getirdi. Konusmalar yapildi, Tarik Akan anildi.
Toplant1 bazi televizyon kanallarindan naklen yayinlandig1 icin muhtemelen bircok
insan en azindan belirli anlarmi izlemistir. Nail Sathigan’a veda toreninde bizim
konugmamiza c¢ok tepki gosterenlerin bazilar1 bu toplantiy1 izledi mi, bilemiyoruz.
Izledilerse Nail Satligan’in veda toreninde bizim konusmamiza gosterdikleri tepki-
nin yanlis oldugunu diisiindiiler mi, onu da bilemiyoruz. Cok da ilgilenmiyoruz. Biz
genclik i¢in yaziyoruz. Tarik Akan’in anma toreninden ¢ikardigimiz sonucu kisaca
anlatalim.

Tarik Akan, Yilmaz Giiney ile igbirligi yapmaya bagladig1 andan itibaren pro-
letaryanin ve yoksul koyliilerin sanatcist haline gelmisti. Ama son yillarda AKP
iktidariin 6nce Gezi halk isyan1 kargisinda tavri, sonra adim adim bir istibdad dii-
zenini yerlestirmeye girismesi karsisinda Tartk Akan Kemalist sola yaklagmis, on-
larla bir¢ok protesto eylemine katilmisti. Iste bu yiizden ona veda icin diizenlenen
toren AKP iktidarina karsi sert bir kiiltiirel muhalefetin ortam1 haline geldi. Toplan-
tida konusan hemen hemen biitiin aydinlar Tarik Akan’in son yillarinda istibdada
karg1 nasil militanca miicadele ettigini vurguladilar. Bu, Rutkay Aziz’in konugma-
sinda dylesine doruguna vardi ki, AKP yandas1 bazi kanallarin videolar1 daha son-
ra Youtube’da “Rutkay Aziz Tarik Akan’1 anma toreninde cirkin sozler” tiiriinden
basliklarla yaymlandi. Uslubu da (ses tonu, elini kolunu kullanis tarzi, mimikleri
vb.) biitiiniiyle siyasi bir sdylev verir gibiydi. Bu térene binlerce insan katild1 ve hig
kusku yok ki televizyondan yiiz binlerce, hatta milyonlarca insan izledi. Biz (AKP
yanlilar1 disinda) hi¢ kimsenin biitiin bunlar1 yadirgadigini, “6liiniin ardindan bu

23 Konusma konusunda kendi kararint vermek isteyenler olursa Youtube linkini buraya birakiyo-
ruz: https://www.youtube.com/watch?v=LD7utU0KAyQ.
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nasil ugurlama?” diye sordugunu sanmiyoruz.

Sorumuz su: Kemalist aydinlara ve Rutkay Aziz’lere bir 6liiniin ardindan boy-
le konugsmak miibah da konu Marksizm ve komiinizm olunca Marksistlere bu tiir
konusma neden miibah degil?** Yoksa Kemalizm yasayan bir ideoloji de 6len Nail
Satligan degil de Marksizm mi?

4. Zeyl

Bianet haber sitesi, Nail Satligan’1t ugurlama toplantisinin haberini verirken bi-
zim konugsmamizi su satirlarla 6zetlemis:

Sungur Savran da “bir Rus asilzadesi goriiniimiindeki” Satligan’in “arkasinda fena
halde yerli bir sey” oldugunu soyledi.

“O yerlilik ne biliyor musunuz? Is¢inin vatani olmaz. Nail’in de yoktu. Ama Tiir-
kiye sosyalist hareketi Nail’in vatan1 oldu. Hicbir zaman kopmadi. Cok biiytik bir
aile olarak gordii onu. Hep icinden yiiriimeye ¢alisti. Cok tartist1, cok kavga etti,
hi¢ kimseyi kirmamaya calisti; is ki sosyalist hareketin bir parcas: diye gorsiin.
Eger oyle gormezse yerden yere vururdu. Bir ironi ustasiydi. Onun oklarindan
kolay kurtulamazdiniz.”*

Bu, Nail Satligan’in gercekten ¢ok énemli bir 6zelligi idi. Sadece Ekim devri-
minin topraklarindan gelen ebeveynden Cin devriminin i¢ine dogmamasti, Tiirkiye
devrimci sosyalist hareketinin de en gii¢lii oldugu dénemin i¢ine dogmustu siyasi
anlamda. Onu ¢ok sevdi, onu hep sakindi.

Nail Satligan’t devrimci Marksist akimin bir mensubu olarak gérmeyenlerin bir
boliimii, bunu bizim akimimizi zayiflatmak i¢in degil, bu nedenle yapiyor. Onu
hala “kalin ¢izgi” doneminde kalmig gibi gormek istiyor. Onun biitiin sosyalist sola
hitaben bilgece konusmasini seviyor.

Itirazimiz yok genis anlamda yoldaglarimiz, itirazimiz yok. Nail’in bilgeligin-
den, bilgisinden, Marksizme tiikenmez ilgisinden hep beraber yararlanalim, biz
miilkiyetci degiliz. Hep beraber ¢ekelim aglari, hep beraber siirelim tarlalari, o bilge
de yol gostersin hepimize. Ama o, boslukta doniismemisti bir bilgeye. O, bilgeligini
devrimci Marksizm sayesinde kazanmaigti.

24 Sadece burada tartigilan soruna 151k tuttugu i¢in degil, esas olarak Kemalist sol ile Tarik Akan
tizerinde bir miras davasi giittiigiimiiz i¢in bu toplant1 hakkinda elestirel bir degerlendirme yazmus-
tik o giinlerde: ““Ug seye toz kondurmazdi: Mustafa Kemal, Nazim Hikmet, Ilhan Selguk. .. Y1ilmaz
Gliney!””, 20 Eylil 2016, https://gercekgazetesil.net/kultur-sanat/uc-seye-toz- kondurmazdi-
mustafa-kcmal-nazim-hikmct—ilhan-sclcuk-yilmaz-guncy.

25 Yiice Yoney, “‘Bir Degerli Adam Geldi Gegti Bu Topraklardan’”, 7 Mayis 2013, https://m.bia-
net.org/bianet/yasam/146412-bir-degerli-adam-geldi-gecti-bu-topraklardan.
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Nail’'in Kapital uzerine son
deginmeleri

E. Ahmet Tonak
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Nail’in 6liimiinden iki yil 6nce, 2011 Haziran’inda, Kapital’in ilk cildinin Al-
manca aslindan ¢evirisinin basimu vesilesiyle bir konferans diizenlenmisti.! Nail ile
ayni panelde yan yana oturuyorduk. Nail’i yakindan taniyanlar bilir, onun ara sira
takindig1 biraz miistehzi, biraz muzip bir iislubu vardir. O panelde, bu kez adeta o
alayci tavri kendisine yonelterek, “bu Kapital’in Almanca aslindan Tiirk¢eye ¢evri-
lisi biraz belal1 bir istir, her yeltenen bitiremeden 6lmiistiir, iste Hikmet Kivileimls,
iste Mehmet Selik, muhtemelen simdi de ben” demis ve biitiin salonu hiiziinlendir-
misti. Gergekten Nail’in dmrii Kapital’in tamamimi ¢evirmeye yetmedi. Hayatta
iken yayinlanan I. cilt Mehmet Selik’in geride biraktig1 ¢evirinin Nail tarafindan
gbzden gecirilmis seklidir. 1. ve IIL. ciltlerin ¢evirisine ise gergekten omrii vefa
etmedi, 10 y1l 6nce, 28 Nisan aksami Cihangir’deki Alman Hastanesi’nde yillardir
ite kaka calisan kalbi durdu.

1 Konferansta sunulan tebliglerin bir kism1 Devrimci Marksizm’in 15. sayisinda yaymlandi.
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Oliimiinden bir y1l sonra Ozgiir Universite Nail’in anisina Alternatif Bir Ekono-
mik Model Miimkiin ssmpozyumunu diizenledi. Orada yaptigim konusmaya Metin
Culhaoglu’nun “Nail’i sadece Kapital’in ¢gevirmeni olarak hatirlamak dogru degil-
dir” alintis1 ile baglamigtim. Metin hakli; gercekten, az yazmasina ragmen Nail’in
Tiirkiye sosyalist hareketi i¢cindeki yerinin, teorik ve kavramsal miidahalelerinin de
hakkinin verilmesi gerekir. Geng kusaklara Nail’1, zaten asli meslegi olarak goérme-
digi cevirmenliginin 6tesine gecerek, tanitmak yakin dostlarinin, bizlerin borcu. Bu
borcu kismen de olsa Devrimci Marksizm’in bu sayisindaki yazilarla yerine getir-
meye calisiyoruz.

Bu yazida, Metin’i dinlemeyerek Nail’in Kapital gevirisi lizerine bazi goriisle-
rini paylasmak istiyorum. Once, nedenini agiklayayim. Nail 6lmeden yaklagik bir
yil kadar 6nce bir davet aldi. CEVBIR (Cevirmenler Meslek Birligi) biinyesindeki
meslek i¢i egitimlerin pargasi olarak bir grup arkadas, Nail ile Kapital gevirisi lize-
rine konusmak, bir tiir atdlye calismas1 yapmak istiyordu. Saglig: giderek kotiile-
sen Nail, muhtemelen bu toplantinin katilabilecegi son toplantilardan biri oldugu-
nu tahmin ederek davete olumlu cevap verdi. Toplanti, Cihangir’deki evine yakin,
Cukurcuma’daki Otonom Yaymcilik’ta 31 Mart 2012°de yapilacakti. Konu Kapi-
tal olunca Kapital’in degisik dillerdeki farkli edisyonlarinin, Tiirk¢e gevirilerin de
biiyiik bir torba ile bize eslik etmesi gerekiyordu! Nitekim, toplanti boyunca Nail
“iste bu Almanca versiyon, iste bu da Fransizca ¢eviri, bakin Rasih Nuri ileri’ninki
burada, babasininki ise surada” diyerek sik sik elini torbaya atip durdu. Ben de,
bu toplantinin Nail’in katilabilecegi son toplanti oldugunu diigiinerek agagi yukari
iki saat siirecek atdlye calismasini videoya ¢ekmeye karar verdim. Bir tiir belge
niteligindeki bu kaydin bir bolimiinii yazili olarak paylasmamin zaten az yazan
Nail’in smirli kiilliyatina kiiciik bir katki oldugunu diigiiniiyorum. Umarim yakinda
videonun tamamini yayinlama imkanim da olur. Asagida aktardigim Nail’den alin-
tilardan olusan metin ¢ektigim o videodan.? Nail’in yaptig1 konusmalarm insicami
herkesi etkilerdi. Dolayisiyla, asagidaki alintilara da herhangi bir miidahale yapma
geregi neredeyse hig¢ hasil olmadi. Nail’in konusma tarzina biiyiik dl¢iide sadik kal-
maya calistim.

Yukarida belirttigim iizere atolye calismasi yaklasik iki saat kadar siirmiis ve
agirlikli olarak Nail’e kismen daha dnce elektronik posta yoluyla kismen de toplan-
t1 sirasinda sorulan sorularla sekillenmisti. Arada katilimeilar da katkilarini, farkli
gorlislerini dile getiriyorlardi. Cesitli dillere hakim g¢evirmenlerin bulundugu 30
katilimcidan olusan grubun her tartismali alanda goriis birligine varmasi zaten bek-
lenemezdi. Yine de, atolye calismasini oldukga verimli ve ufuk agic1 bir deneyim
olarak hatirliyorum.

Toplant1 kaydina tekrar dikkatle ve yayinlamak amaci ile baktigimda dogal ola-
rak bazi tercihler yapmak gerekti. Nail’in Kapital ile ilk tanigmasindan Yordam
Kitap’in Almanca aslindan Kapital’i basma karariin geri planina, ¢eviri boyunca
karsilagilan gesitli terminolojik tercihlerden Kapital’in alt bagliginin macerasina,

2 Bu yaziy1 hazirlarken bahsettigim atolyeyi diizenleyenlerden Biilent Dogan ile de yazistim. Bii-
lent, atdlyede yaptiklar1 kayda dayanarak hazirladig: bir bilgi notunu benle paylasti. O not video
kaydinda tam net olmayan bazi konugmalar1 yaziya gegirmemde ¢ok ise yaradi. Kendisine miite-
sekkirim.
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hatta ¢eviride bazi yabanci kelimelerin ni¢in korunmasi gerektigine kadar birgok
konuya deginildi. Nail’in atdlye sirasinda da tekrarladig: polemiklerin cogunu ise
metne katmadim.?

Umarim, yaptigim se¢meler Nail’i hatirlamamiza, 6liimiinden 10 yil sonra bile

ondan bir seyler 6grenmemize vesile olur.
skoksk

Kapital ile ilk tamisma, Kapital niye Sermaye degil?

Ben Kapital’in adin1 nasil duydum? Benim yetistigim dénemde Istanbul’da ma-
halle hayati vardi. Nisantasi’ltydim. Sokagin ¢ocuklari, biz ¢ikariz, bir de agabey-
ler, biiyiik agabeyler. Bunlardan bir tanesi Hiirriyet gazetesinde muhabirdi. 1950’11
yillar. Bana dedi ki: “Marx diye bir adam var, onun bir kitab1 var, Kapital, biitiin
sorularin cevabi o kitapta.” Sonra bir giin Kapital’i okuyunca biitiin sorularin ceva-
bini igermedigini gordiik. Ama sunu anliyoruz ki, Kapital’in nami, Kapital olarak
Kapital’in kendisinden Once ylirlimeye baslamistir. Dolayistyla, buna Kapital disin-
da Sermaye demek bence yanlistir.

Bu Marksist literatiirde sadece Kapital’in basina gelen bir sey de degil. Muhte-
melen hepinizin duydugu Grundrisse var, ¢ok dnemli el yazmalaridir. Diinyanin her
tarafinda Grundrisse diye anilir. ...Grundrisse “ana hatlar” anlamina gelir. Kitabin
tam ad1 da “Ekonomi Politigin Elestirisinin Ana Hatlar1”. Bunu simdi “ana hatlar”
diye gevirirseniz kimse bir sey anlamaz. Ingilizcesi de Grundrisse diye gevrilmistir.
Baska bir 6rnek de Formen, bu daha az bilinen bir 6rnek. Formen de yine Marx’in
el yazmalaridir. Kapitalizm Oncesi liretim tarzlariyla ilgili Marx’in gdzlemlerini
iceren, bu arada, bir zamanlar Tiirkiye solunda c¢ok tartisilmis olan Asya Uretim
Tarz1 konusundaki goriislerini anlattigi bolimlerdir. Simdi, bunu da “bigimler” diye
cevirirseniz kimse bir sey anlamaz. Ama 6nemli 6lgiide Hobsbawm’in derlemesi
sayesinde bu metinler Formen diye bilinir. Bence Kapital, Grundrisse, Formen gibi
durumlarda nam1 Almanca yiiriidiigii i¢in ve kitabin kendisinden o6nce bir efsane
haline geldigi i¢cin Kapital diyebiliriz.

Kapital’in Almancadan cevrilmesi; ekonomi politik

Kapital’in Almancadan degil de, ingilizceden g¢evrilmis olmasi gok mu énemli?
... Baska care yoksa, Ingilizcesi yegdir elbette. O yiizden Alaattin Bilgi’ye siik-
ran bor¢luyuz. Ama Almanca ¢ok nadir bir dil degil. Almanca’dan ¢evrilmeliydi.
Ingilizce’den gevrilmis olmasinin gesitli sakincalari var. Bu primitive accumulation
bunun bir 6rnegidir. Simdi Almancast bunun urspriingliche Akkumulation. Simdi
original, strictly, yani kesinkes yanlis degil. Ama burada bizim Havva anamizin
Adem babamizi bastan ¢ikarmasina biz ilk giinah deriz. Anglosaksonlar original

3 Bu polemiklerin en 6nemlilerinden biri Kaan Kangal ile Nail Satligan arasinda goriiniim, goriiniis
ve o0z terimleri iizerine Kangal’in Birgiin Kitap ekinde (16 Temmuz 2011) yazdig1 “Kapital Ceviri-
leri Uzerine” yazisi ile bagladi. Satligan da daha sonra (15 Ekim 2011) yazdig1 “Kapital Cevirisi ve
Bir Kavram Tartigmas1” yazist ile cevap verdi.
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sin derler. O ylizden cennetten kovulmusuz, bu kavanoz dipli diinyaya gelmisiz.
Simdi bu Ingilizceden cevrilmenin bir uzantis1. Buna ilk birikim demek lazim.
Urspriingliche’nin ilk anlam1 Tiirk¢ede agir basmaktadir. Simdi bu birinci sakinca.

Ingilizceden cevrilmis olmanin ikinci bir sakincasi, bana sorarsamz, reza-
let boyutlara varan bir sey. ... Alaattin Bilgi’nin ve Sol Yayinlari’'nin Kapital’i
Ingilizce’den ¢evirmek icin kullandig1 kaynak. Sovyetler Birligi vardi, bunlarm bir
tane yabanci dillerde yayin yapan International Publishers diye bir yayinevi vardi.

Kapital’in alt bashig1 ¢cok 6nemli bir sekilde, Ekonomi Politigin Elestirisi iken,
bunlar 4 Critical Analysis of Capitalist Production [dediler]. Ingilizce alt baslig
oyle. Dolayisiyla, Alaattin Bilgi hakli olarak, International Publishers’a bakarak
Kapitalist Uretimin Elestirel Bir Tahlili diye [¢evirmis].

... Simdi Sovyetler Birligi’nin Stalin doneminde ne kadar iyi iktisat¢1, ne kadar
iyi toplumsal bilimci varsa, hepsi, yargili, yargisiz infazlara kurban ediliyor. Reza-
let bu. Bunlardan bir tanesi de David Riazanov adindaki ¢ok 6nemli sahsiyet. Tiirk-
ceye Karl Marx’1in sadece yasam Oykiisiine degil, ayn1 zamanda yapitlarina da en iyi
girislerden biri olarak Belge Yayinlari’nca ¢evrilmistir ... Bu Riazanov denen adam
Marx’tan kalma kagitlar ortalikta ugusurken, Almanya’da Naziler iktidara gelmis-
ken Avrupa’ya giden Marx’in el yazmalarimi kéh satin alarak, kah bagis yoluyla,
Sosyal Demokratlardan, surdan burdan toplayan ve Grundrisse gibi bir yapita o
sayede biz sahibiz. Boyle bir adam...Bunu kursuna diziyorlar.

iktisadi Doktrinler Tarihi [alaninda] Marksist acidan en iyi kitap Isaak Illich
Rubin’indir. Kursuna diziyorlar. Preobrajenski, Buharin, bunlar Marksist toplumsal
bilime katkida bulunmus insanlar. Bunlarin hepsi tasfiye ediliyor ve 6ldiiriiliiyor. O
David Riazanov’un basinda oldugu Marx Engels Enstitiisii’niin de adi degistirili-
yor, Marksizm-Leninizm Enstitiisii yapiliyor. Su kiistahliga bakin, Engels’in adini
o enstitiiden ¢ikariyor. Ve bunu Leninizm adina yapiyor. Bu rezalettir, cinayettir, bir
felakettir.

Simdi bu Ingilizce Kapital metni ile alt baslik neden ekonomi politigin elestirisi
olmasi gerekirken kapitalist iiretim siirecinin tahlili olmus? Ve neden on yillarca
Alaatin Bilgi’nin de kullandig1 noktaya kadar bu orada degistirilmeden kalacaktir?
Ciinkii [bu durum] Riazanov’un, yani Bolseviklerin —Rubin Mensevik ama, ney-
se— ... toplumsal bilimcilerin fiziksel olarak yok edilmesinin Sovyetler Birligi’nde
Marksist kiiltiiriin ¢ollestirilmis olmastyla da ilgili bir sey. Riazanov olsa idi bunun
farkina varirdi. Simdi Erkin bana diyor ki Ingilizce edisyonu Engels hazirladi. Yahu
edisyon hazirlama, yani kapagina bakmis mi1 acaba? Biz bir el yazmasini, bir miis-
veddeyi yayinciya teslim ediyoruz. Sonra [yayinci] ne yaparsa yapiyor. Ben mat-
baaya girmeden once kalite kontrolil yapmiyorum ki. Simdi ekonomi politigin hak
etmedigi bir olumluluk diizeyine yilikselmesinin kabahati iste Stalinizmdir.

Ama bununla sinirlt bir sey degil. Riazanov ile Marx Engels Enstitiisii’niin ba-
sina gelenlerle sinirli bir sey degil. Daha sonra Marx’1n perspektifi ... kapitalizmin,
meta ekonomisinin ve ekonomi politigin asilmasi oldugu halde, daha sonra o sézde
Sovyet bilim emekgileri Marksist iktisat kitaplarini ekonomi politik diye yayim-
lamaya basladilar. Ekonomi Politik, Nikitin, Sol Yayinlar1. Sosyalizmin Ekonomi
Politigi, yine Sol Yayinlari. Bir de Oskar Lange var ama, Oskar Lange zaten neok-
lasik bir iktisatg1, sonradan Marksist olmus. Simdi, bu ekonomi politigi matah gibi,
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ilerici gibi gosteren bir sey varsa, bu Stalinizmdir...

Bu arada sunu sdyleyeyim: Marx’1n teorisi elbette ekonomi politigin Marksist
elestirisidir. Ama Marksist Iktisat deyince ister istemez bu konuda uzmanlasmis
kisileri kastediyoruz. Yani Ahmet’in [Tonak] ¢caligma arkadasi Anwar Shaikh; buna
iktisatg1 demeyeceksin de ne diyeceksin?

Yordam edisyonu

Ben Kapital’in hem simdiki ¢evirisini, hem de onceki cevirisini genel olarak
bir degerlendirmek istiyorum. Bana gore ¢evirmenler kiiltiir diinyasinin isimsiz
kahramanlaridir. Ote yandan yayincilarin da boyle oldugunu diisiiniiyorum. Fakat
yayinci derken Is Bankasi, Yap1 Kredi gibi yayincilari degil, kir amaci giitmeksizin,
biiyiik ol¢iide goniillii emege dayanan yayincilari kastediyorum.

Kapital’in Yordam baskisinin kokeninde aslinda is Bankasi’nin Kapital’i ¢evi-
recegini duyurmasi vardir. Bu yayinevi Hasan Ali Yiicel dizisi adiyla yaymladigi
klasiklerin arasina (mesela Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi bunlardan biridir),
aslinda dizinin i¢inde yer almayan Kapital’i de eklemisti. Yordam’dan Hayri Erdo-
gan, “Das Kapital’i finans kapitalin hamisi ve bayisi yayinlamasin, biz yapalim,”
dedi. Burada ¢evirmeni tenzih ettigimi hatirlatmak isterim. Emekgi, silah fabrika-
sinda caligsa da emekgidir, yine somiiriiliir, yine emegini satar. Yeni bir hayati, yeni
bir tutumu kuracak insanlarin pargasidir. Ama Is Bankasi’na Kapital, Kapital’e de
Is Bankas1 yakismaz.

Ikinci bir nokta daha var: Tiirkiye kiiltiir bakimindan {igiincii diinyanin ok geri-
lerinde olan bir iilke degil. Onemli bir kiiltiirel gegmisi var. Boyle bir iilkede, diinya
kiiltiiriiniin en énemli yapitlarindan birinin kendi dilinden, 6zgiin dilinden g¢evril-
memis olmasi bir eksikliktir. Bunun kdkeninde su yatiyor: Sol Yayinlari’nin sahibi
Muzaffer Erdost 6nce Mehmet Selik’in Almancadan yaptig1 ¢eviriyi yayinlamaya
basliyor, sonra aralarinda bir ihtilaf ¢ikiyor. Bunun iizerine ¢eviri Alaattin Bilgi’ye
yaptiriliyor. Dolayisiyla, Tiirkcede Almancadan yapilmis bir Kapital ¢evirisi yoktu.

Tiirkiye’de yaygin dillerden yapilan cevirilerin 6zgiin dilinden yapilmas: ge-
rektigini diiglinliyorum. Marx kiilliyatinin biiyiik ¢ogunlugunun Almanca diginda-
ki dillerden yapilmig olmasi kiiltiir hayatimiz agisindan affedilmez bir eksikliktir.
Alaattin Bilgi’nin emegine elbette saygi duyuyorum. Marksist kiilliyatin Tiirkceye
kazandirilmasinda biiyiik emekleri vardir. Fakat Ingilizce konusunda otodidakttir,
toplumsal bilimci degildir.

Ben de bu yiizden Mehmet Selik’in Almancadan yaptig1 yarim kalmis ¢eviri-
sini tamamlamay1 énerdim. Bu ¢evirmen toplumsal bilimcidir, iktisat¢idir, akade-
misyendir, iktisadi diisiince tarihine hakimdir. Fethi Naci’nin Yiiz Soruda dizisinde
Iktisadi Doktrinler Tarihi’ni Mehmet Selik yazmstir nitekim. Hayri Erdogan yine
de ceviriyi gdzden gecirmeyi onerdi. Boylece giincel dile ayak uydurmasi saglana-
cak, o donemde oturmamig olan kavramlar arasinda oturmus olanlar varsa, onlari
yerlestirmek gibi yararlari olacak bir ¢calismaya gidildi. Bu karsilagtirma ve gozden
gecirme isi Erkin Ozalp (Almancadan) ve Oktar Tiirel’e (Ingilizceden) verildi.

Bir nokta daha var. Kapital’in plani on cilde yakindir. Marx daha ikinci cildi
bile yayma hazirlayamadan 6lmiistiir. Basta birinci cilde koymayi diigiiniip sonra
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vazgectigi altinct boliim yeni baskilara ekleniyor. [Ben] Fowkes c¢evirisinden beri
gelenek haline geldi. Bu boliim aslinda Almanya’da Kapital’in Kapital yazan tara-
findan {iretilmis 6zeti olarak sunuluyor. Bu boliimii de ekleyecektik ve ben gevire-
cektim. Sonraki ciltleri de ben ¢evirecektim, fakat aslinda ikinci cildin de ¢evrildigi
ortaya ¢ikt1, hatta ti¢iincii cildin bile ¢evrilmis olma ihtimali var.*

Marx’1 ¢cevirirken yabanci kelime kullanimi

Political economy filan gibi konularda, Tiirkiye’de muhtemelen yabanci kelime
kullanmaya karsi hakli, benim de paylastigim, bir alerji var... Yalniz, Marx’1 ve
Marksist iktisadi ¢evirirken ne yazik ki yabanci kelimelerden tamamen vazge¢me-
miz, benim gorebildigim kadariyla, miimkiin degil.

Ben iki tane 6rnek vereyim, meraklisi i¢in. Faux frais, Fransizca su demek: Ka-
pitalist iiretimin devam etmesi, kapitalist iiretim tarzinin yasar kalmasi i¢in yapil-
masi gereken, ama artik deger liretimine katkida bulunmayan birtakim harcamalar
vardir. Giivenlik, asayis, egitim filan gibi. Bunlar artik degerin i¢inden alinir, ama
artik deger iiretimine katkida bulunmaz. Bunu kelimesi kelimesine gevirirsek, Tiirk
Dil Kurumu sézliiklerinden bazilarinda yer aliyor, gereksiz masraflar. Gereksiz
masraflar diyemeyiz. Cilinkii Marx’1n taniminda bunlarin gerekli harcamalar oldugu
kapitalist liretim tarzinin devami agisindan belirtiliyor.

Bir de revenue var. Revenue gelir ya da hasilat demek. Marksist iktisatta 6zgiil
bir anlami var. O da su: Artik degerin yeniden artik deger iiretmek i¢in harcanma-
yan boliimii. Mesela kapitalist evindeki hizmetcinin {licretini revenue olarak oder.

Tire sorunu, giindelik dil, Marx’in dili, neolojizm?

Tire problemi diye bir problem var. Yalniz ingilizcede de var, onu sdyleyeyim.
Mesela, “labor time”; “labor time”1 ayr1 ayr1 yazanlar da var, tire ile yazanlar da var
(labor-time). Simdi mesela diyelim ki postmodernizm; bu terim ilk ortaya atildi-
ginda tire ile yaziliyordu. Sonra yayginlasinca tire kalkti tek kelime haline geldi...

Tire neye hizmet eder? Engels’in 1885°te Ingiltere’de yayimladig1 bir maka-
le var: “Marx Nasil Cevrilmemeli?” Tiirk¢esi Sol Yaymlari’'ndan ve Evrensel
Yayinlar’ndan ¢ikan, Yazin ve Edebiyat Uzerine adl1 derlemede yer aliyor.® Engels
burada sdyle diyor: Neolojizmlerden kagmamaliyiz. Neolojizm yapmanin bir yolu
da tiredir.

Simdi Marx ve Engels kendi terminolojilerini giindelik dilden, harcidlem dilden
farklilagtirmak istiyorlar. Simdi Marksist iktisat teorisinin ana kavramlarindan bir
tanesi Ingilizcesi labor time, Almancasi arbeitszeit olan kavram, emek-zaman. Bu
kavram Ingilizcede de, Almancada da bir neoloji.

4 Daha sonra ii¢lincii cildin ilk kisminin da Mehmet Selik tarafindan gevrildigi ortaya ¢ikti. O cildin
geri kalan1 da Erkin Ozalp tarafindan gevrildi.

5 Soz tiiretme isi; bir dilde, var olan sozciiklere benzetilerek, rnekseme yoluyla yapilmis olan
sozciik, yeni sozciik.

6 Bahsedilen kitabin bu yakinlarda (2021) yeni bir baskisi da Fol Kitap tarafindan yapildi.
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Simdi Erkin Ozalp’e soracak olursak buna calisma siiresi demek lazim’... Sim-
di sokaga cikalim. Bir vatandaga soralim, “Calisma siiresi deyince ne anlarsin?”
Bence iki sey soyler: Bir, giinliikk ¢alisma saatlerinin toplami, yani 8 saat, 9 saat
vs. Ikincisi, emeklilik ag¢isindan yani emekli olmak igin ¢aligilmasi gereken bir
toplam siire var, ¢aligma siiresi, yani memurlar yirmi bes yilda emekli oluyor...
Simdi, Marksist iktisat teorisinin ana kavramlarindan bir tanesini, gilindelik,
harcidlem, yaygin, karsiliklarindan ayirt etmeye tire yartyorsa tireyi kullanmak
lazim. Almancada Marksist kavramlara bir 6zgiinlik katmak icin Ingilizcenin
imkanlarindan yararlanmak gerektigini Engels sdyliiyor. Almancada sadece arbe-
it var, Ingilizcede iki terim var, work (is) kullanim degeri iiretir, labor (emek) mii-
badele degeri iiretir. Bunu kullanmak gerekiyor. Ote yandan ¢alisma siiresi demek
de yanlis olmaz. Yanlis degildir, ama benim tercihim 6biir yonde.

Degisim degeri mi miibadele degeri mi?

Degisim degeri, miibadele degeri, degis etmek. Bu bence tamamen sagma bir
tartigma; miibadele degeri. Neden? Ciinkii degisimle karisiyor, degisinim ile ka-
ristyor. Simdi, degisim change, yani toplumdaki degisimler, tarihteki degismeler.
Bunun yani1 sira mutasyon. Bunun i¢in de Tiirk Dil Kurumu degisinim dedi. Simdi
bu degis kokiine, mastarina kaldiramayacag kadar yiik bindirmemek lazim. Onun
icin miibadele degeri.

Meta m1 mal mi?

Simdi meta Tiirkgede o ayirt etme ihtiyact i¢in bize ciddi bir firsat veriyor. Mal
harcidlemdir. Bunlara meta diyerek bunu biraz farklilagtirabiliyoruz. Simdi mesela
iktisat teorisinde serbest mal diye bir kavram var. Doganin bize sundugu ¢ok yararli,
vazgecilmez, yiikksek kullanim degeri olmakla birlikte bedava elde ettigimiz mallar.
Tipik 6rnek, hava, su filan gibi. Serbest mal deniyor, ¢ilinkii commodity ile good ara-
sindaki ayirim, Tiirkgede metanin geri plana kaymasiyla birlikte ortadan kalkiyor.
Oysa biz, yani Marksist iktisadin iistiinliiglinii vurgulamak istiyoruz. O zaman, mal
demekle yetinmeyelim, meta diyelim. Cevirideki biitiin mallar1 biz meta yaptik.

Bunun sdyle bir sakincasi var tabii. Ozellikle gengler, Arapga olan metay1 Yu-
nanca 6nek “meta-" ile karistirryorlar. .. Tkinci hecenin uzun okunmasi, birinci he-
cenin vurgulanmamasi gerekiyor.

Artik deger mi arti1 deger mi?

Benim tercihim artik deger. Bakiniz gene Tiirk Dil Kurumu’nun sdzliigiine,
Marksist bir tanim olan artik deger Tiirk Dil Kurumu’nun sézliigiine ve ayni kuru-
mun imla kilavuzuna girmis olmasit [6nemli] ... Ben artik diyorum. Geriye kalan,

7 Gergekten Erkin Ozalp, Teorisyeniniz Devrimciydi kitabinda calisma siiresini tercih eder, “emek
zaman”1 parantez i¢inde kullanir.
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kalint1, anlamindadir. Oysa, Marx’taki mehrwert fazladan olan bir sey idi. Tirk
Dil Kurumu’nun sézliigiine bakin. Artigin ilk anlami, birinci anlami, kalan, bakiye,
kalint1. Tkincisi fazla olmak. Ki bu sézliiklerin bir tanesinde, hangi versiyondur ha-
tirlamiyorum, orada “artik mal g6z ¢ikarmaz” diyor. Daha yaygin versiyonda “fazla
mal goz ¢ikarmaz”, yani, anlam veriliyor...

Art1 deger olmaz... Ciinkii, art1 Tiirkgede pozitif demek. Farkli sayilar, eksi de-
gerler, art1 degerler filan diyoruz. Simdi Fransizcada plus, Italyancada piu, bunlar
ayni zamanda zarf. Tiirk¢ede zarf anlam1 yok. Onun i¢in, isteyen fazla-i kryymet di-
yebilir, isteyen artik deger diyebilir. Dedigim gibi Tiirk Dil Kurumu’nun sozliigiine
artik deger olarak girmis durumda.
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Hasan Refik

Fransa sokaklar1 yaklasik bir hafta boyunca cayir cayir yandi. Paris, Marsilya
ve Lyon basta olmak iizere Fransiz sehirlerini ¢evreleyen yoksul mahallelerin yani
banliydlerin cogu Kuzey Afrika ya da sahra alt1 Afrika kokenli olan yigit gengleri, o
miibarek kinleriyle sokaklara indiler, giicleri yettiginde karakollar1 ve polis aragla-
rin, ya da devletle 6zdeslestirdikleri ¢esitli binalar atese verdiler. Bunu da yapama-
diklarinda ¢op kutularini yakip, belki de iizerinde diisiinmeden, dnlerine araba ¢ik-
tiysa arabayi, otobiis duragi ¢iktiysa bu sefer de onu yaktilar. 4 Temmuz itibariyle
12 bini askin ¢6p kutusunun, 6 bine yakin aracin ve binin {istiinde binanin yakildig:
ya da zarar gordiigii hesaplaniyor. Yansin. Emekei halkin bir giil yiizlii cocuguna
daha polis krymisken bunlarin higbir kiymeti harbiyesi yok. Biz ne sigortacty1z ne
de halkin evlatlar 6ldiiriiliirken binalarin ardindan agit yakanlardaniz. Bizim igin
Fransa’nin yanan sokaklarmin 6énemi, en basta Avrupa ama ayni zamanda diinya
capindaki sinif miicadeleleri i¢in isaret ettiklerinden geliyor.

1. Fransa kirilma noktasinda

Fransa, 21. yiizy1l Avrupasi igin 6zel bir iilke oldu. Birgok Avrupa (ve genel
olarak Bati) iilkesinde burjuvazi is¢i sinifinin kazanimlarina yonelik taarruzunu
avantajl kosullarda gerceklestirirken, geciken Fransiz burjuvazisi karsisinda ol-
dukga cetin bir hasim buldu. Bu konu Sungur Savran yoldasimizin bu y1l igerisinde
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kaleme aldig1 yazida derinlemesine islenmisti.! Bu gecikmeli bilek giiresi (Korona
donemindeki kisa bir aray1 saymazsak) 2016’dan bu yana hemen hemen her yil tek-
rar parlayan smif miicadeleleri bi¢cimini almisti. Bu miicadelelerin bi¢imi ve hatta
eylemlerin basini ¢eken giicler yildan yila degismis, ama is¢ilerin, kamu emekgile-
rinin, (Sar1 Yelekliler 6rneginde) kiigiik burjuvazinin altt katmanlariin, iiniversite
ve lise 0grencilerinin farkli kombinasyonlarla ve seneden seneye degisen giiclerle
yiiriittiikkleri uzun ve zorlu muharebeler her yil tekrarlanir olmustu (Fransa’nin bu
kritik on yilinin belki de en iyi takip edilebilecegi Tiirk¢e kaynagin Gergek gazetesi
oldugunu da gecerken belirtelim). Bu saptamay1 daha birka¢ ay 6nce, “mezarda
emeklilik” yasasina kars1 Fransiz is¢i smifinin yiiriittiigii grevler hakkinda yazar-
ken de tekrarlamistik. Ama daha Fransiz is¢i sinifinin Paris’teki eylemlerinin izleri
silinmemisken yoksul mahallelerden gelen isyan, Fransiz siyasetinin son sekiz yila
yayilan sancili ilerleyisinde bir hizlanmaya isaret ediyor.

Sancilar siklagmistir, dogum yakindir. Bir dogum, ya da bir kirilma noktasi ya-
kindir yakin olmasina ama Fransa’daki kirilmanin sonucu zaten hizla yiikselmekte
olan fasizmin 21. yilizyildaki en ileri 6rnegi mi yoksa is¢i sinifi ve emekei halkin
ilk belirleyici zaferi mi olacak bunu ise sinif miicadelesinin seyri belirleyecektir.
Bunun sebebi, (ileride ele alacagimiz tizere el ele ilerleyen) 6n-fagizmin ve fagiz-
min ltalya ile birlikte en biiyiik giice ulastig1 Avrupa iilkesinin Fransa olmasidir.
Yani Fransa’da artan sancilarin tek olasi sonucu halk lehine bir ¢6ziim degildir. Bu
firsatlar kagirilirsa ve Fransiz is¢i sinifi ve emekei halki diismanin sirtini yere geti-
remezse, fagizm 6nce Fransa’y1 sonra Avrupa’y1 kiskivrak ele gecirmek i¢in pusuda
beklemektedir. Isin 6zii budur: Fransa, Macron’un Fransasi olarak kalamaz, ya isci
sinifi iktidara gelerek kendi suretinde bir Fransa yaratmay1 basaracaktir yahut fasiz-
min ¢irkin yiizli Fransa’nin yiizii haline gelecektir.

2005’ten 2023’e isyanin niteligi

27 Haziran giinii, polisin bir ¢evirme sirasinda Kuzey Afrika kokenli 17 yasin-
daki Nahel’i vurarak dldiirmesi ile baslayan bu isyan ne ilkti ne de son olacaktir.
Isyan seviyesine ulasmamakla birlikte, bir ya da birden fazla sehri harekete gegiren
eylemler birkag senede bir, siklikla da polis siddeti sebebiyle Fransiz banliyolerinde
yasanir. Yani bir anlamda banliyo eylemleri Fransiz siyasetinin olagan bir par¢asi-
dir. Bu seferki eylemlerin giicli ve yayginlig1 insan1 etkileyebilir, ama bu eylemlerin
varlig1 sasirtmamalidir. Bilakis, Fransa’da devrime gidecek yolu anlamaya calisan-
larin yoksul mahallelerin eylemleri ve bunun ug 6rnegi olarak isyanlari bu devrimin
asli bir unsuru olarak hesaba katmasi gerekir, ya da gerekirdi (bu konuya da yazinin
ilerleyen boliimlerinde geri donecegiz).

Bu seferki banliy0 isyanini tarihsel yerine oturtarak ise baglayalim. Hakl1 olarak,
dostuyla diismaniyla birgok kisi yasananlar1 2005°te haftalarca devam eden isyan
ile kiyasladi. 2023 isyaninin sadece varligi dahi 2005°teki banliy6 isyaninin bir is-
tisna ya da garabet olmadigini, bilakis 21. yiizy1l Fransiz siyasetinde bu isyanlarin

1 Sungur Savran, “Fransa’da ‘mezarda emeklilik’ miicadelesi iizerine 22 tez”, 9 Nisan 2023, https://
gercekgazetesil.net/uluslararasi/fransada-mezarda-emeklilik-mucadelesi-uzerine-22-tez.
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rol oynamaya devam edecegini gosterdigi i¢in biiyiikk 6neme sahip. Bu genel sapta-
manin 6tesinde, 2023 isyani, 2005’1e bir dizi devamliligin yani sira bazi farkliliklar
gdsteriyor. En 6nemlisi ile baslayalim. Isyanin dogasi ve igindeki smiflarin ve top-
lumsal kesimlerin kompozisyonu neredeyse tamamen ayni. Isyanin temel giiciinii,
Fransa’nin biiyilik sehirlerini kusatan yoksul mahallelerde yasayan kent yoksulu
gengler olusturuyor.

Bu mabhallelerdeki kent yoksulu genglerin hayati, bircok farkli iilkede oldugu
gibi lizere liimpen proletarya ile 6nemli bir gegirgenlik gosteriyor. Bir yandan geng-
ler ig bulabildiklerinde mahalledeki donercide ya da “tabac” diye anilan, tiitiin, kah-
ve ve alkol satan ve bir ¢esit Fransiz kahvehanesi oldugu sdylenebilecek yerlerde
calistyor, ailede bir araba varsa geceleri Uber’e ¢ikiyor. Bu giivencesiz ig imkanlari
dahi sinirlt oldugu i¢in, bunlar miimkiin olmadiginda liimpen proletaryanin yasa-
dis1 aktivitelerine gegis yapiyor. Bunun en yaygin bi¢imi, basta esrar olmak {izere
mabhalle arasinda kii¢iik dlgekli uyusturucu satisi, yani torbacilik. Bu geciskenligin
etkisi, kendini ¢esitli bigimlerde gdsteriyor. Her seyden 6nce, uyusturucu kullanimi
banliyo gencligi arasinda olduk¢a yaygin. Bu konuda istatistiklere sahip olmasak
da, ozellikle diisiik kuvvetteki uyusturucularin kullaniminin banliyd gencligi ara-
sinda, diger toplumsal kesimlerle kiyaslanamayacak kadar yiiksek oldugunu kisisel
deneyimimizden tahmin edebiliyoruz. Dahasi, torbacilik ve uyusturucu g¢etelerinin
yayginligi, 6zellikle Marsilya bolgesinde mahallelerdeki siyasi havay1 da etkiliyor.
2005 isyani sirasinda Marsilya ¢evresindeki banliydlerin sessiz kalmasinin araka-
sindaki en 6nemli nedenin, bazen mahallenin agir abileri olarak genglere “aman ha”
diyen, bazen ise acike¢a zor tehdidini kullanan uyusturucu ¢etelerinin miidahalesi ol-
dugu biliniyor. Bu seferki isyanin, uyusturucu getelerinin etkisine ragmen Marsilya
cevresinde biiylik bir giice ulagmis olmasi burjuva gazetelerin dahi dikkatini ¢ekti.
Bunun mutlaka isyanin basarilar1 hanesine yazilmasi gerekir.

Bir yandan mahalle gengligi arasinda, 6zellikle yiyecek teslimat uygulamasi sir-
ketlerine ¢alisan motosikletli ve bisikletli kuryelerin sayisinin artmasiyla goriilen
bir proleterlesme egilimi mevcut. Bu sektorde caligmak, hem 6zel bir egitim gerek-
tirmediginden hem de 6rnegin Uber’e ¢cikmak gibi bir 6n sermaye gerektirmedigin-
den mahalle gengligi arasinda gitgide daha biiyiik 6nem kazaniyor. Kolektif orgiit-
lenmeye, soz gelimi donercide ya da tabac’da galismaktan ¢ok daha miisait olan bu
sektoriin mahallelerdeki gelisimi ileride 6nem tasiyabilecek bir egilim olarak not
edilmeli. Fakat bu egilim, heniiz sadece bir niive seklinde ve belirleyici bir neme
ulagsmadi. Fransa’daki bu sektordeki ig¢ilerin, daha dnce Tiirkiye’de, Yunanistan’da
ve hatta cesitli Korfez tilkelerinde goriildiigii sekilde bir kolektif eylem ya da kitle-
sel orgiitlenme hayata gegirmedigini de eklemek lazim. Son yillarda hizla artan bu
alandaki sendikal orgiitlenme ¢abasi ilerleyen donemde bu durumu degistirebilir.
Fakat simdilik bunu belirleyici bir unsurdan ziyade, takip edilmesi gereken bir egi-
lim olarak not diisiiyoruz.

Isyanin kitlesinden bahsederken geng lafin1 bosuna kullanmiyoruz. Fransiz dev-
letinin verdigi istatistiklere gore, 4 Temmuz itibariyle gozaltina alinan 3.600 kisinin
yas ortalamasi 17. Bu ¢arpici istatistigin iistiinde biraz daha durmak isteriz. Hemen
hemen hepsi ¢cocuk yaslarda olan on binlerce, belki yiiz binlerce gengten olusan bir
kitlenin sokaga ¢ikip polisle miicadele ettigi boylesi bir 6rnek bulmanin zor olaca-
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gin1 tahmin ediyoruz. Bu istatistigin bir diger 6nemi de 2005 ile 2023 arasindaki
iliskiye dair ipuglart vermesi. Eminiz ki bu isyana katilan birgok gen¢ mahalledeki
abilerinden ve ablalarindan 2005’e dair ballandira ballandira anlatilan kahraman-
lik hikayeleri dinlemistir. Ama gozaltina alinanlarin yas ortalamasi, 2023 isyanin-
da doviigsen genglerin birgogunun degil 2005 isyanini gérmek, bu isyan sirasinda
daha dogmamis oldugunu gosteriyor. Yani yepyeni bir kusak, ayn1 sorunlara karsi,
ayn1 metotlar1 kullanarak ayni1 mahallelerde ayaga kalkiyor. Banliydlerin isyaninin,
2023’{in ¢ok otesinde de Fransa’da devrime giden yolda biiyiik bir rol oynayacagini
kestirmek zor degil.

Fransiz banliydlerindeki duruma 6zgiilliigiinti veren unsurlardan biri, sinif mi-
cadelesi ile ulusal sorunun i¢ ice gegmis olmasi. Yukarida andigimiz kent yoksulu
gengligin ezici cogunlugunu, Fransa’nin Kuzey Afrika (Fas, Cezayir, Tunus) ve bati
Afrika’daki eski somiirgelerinden gelen halkin torunlari olusturuyor. Bunun birkag
anlamu var. Birincisi, bu genglerin ¢ogu Miisliiman. Nitekim “Allah rahmet eylesin
Nahel” anlamina gelen Arapca ciimlenin Fransizca yazimi olan “Allah y rahmo Na-
hel” ifadesini iceren devasa bir pankart, militanca poz veren genglerin arasinda ey-
lemlerde goriilmiistii. Bunun anlami bu genglerin Fransa’da gitgide giiglenen Islam
diismanligindan dogrudan etkileniyor olmasi. ikincisi, Miisliiman olsun olmasin bu
Arap ve siyahi gengler en galiz irk¢iliga da sik sik maruz kaliyor. Ugiincii nokta,
bir dncekiyle dogrudan iliskili. Evet bu gengler irkcilikla cebellesiyor, ama Bati
medyasinin sik sik sdylediginin aksine mesele “Fransa i¢indeki irk¢1 onyargilarla
miicadele edilmesi”nden ibaret degil. Bu mahallelerin yoksul halki, sadece farkli
goziiktiikleri i¢in 1rk¢iliga maruz kalmiyor. S6zgelimi (Fransa’nin 6zellikle baz1 se-
hirlerinde oldukga kalabalik olan) Cinli gogmenlerin aksine, bizzat Fransa’nin eski
somiirgelerinden geldikleri i¢in, Fransiz somiirgeciliginden kalan bir hor goriilme-
ye maruz kaliyorlar. Polis somiirge topragindaymiscasina davraniyor, devlet bazen
adeta diisman hukuku uyguluyor. Buna karsilik, 6zellikle Magribi genglik arasinda,
kokenlerinin dayandigr iilkenin ulusal simgelerini sahiplenmek bir meydan okuma
bi¢imini aliyor. Cezayir milli takiminin her biiyiik zaferi biiyiik bir nlimayise do-
niistiyor. Devlet de zaman zaman garabet kararlarla, 6rnegin 2014 Diinya Kupasi
sirasinda Nice’de oldugu gibi, Cezayir bayraginin dalgalandirilmasini yasaklama
yoluna gidiyor. Bu ¢ok boyutlu ulusal geliski, sinif ¢eligkileriyle birleserek olaga-
niistli patlayicilikta bir durum yaratiyor.

2005 ile 2023 arasindaki bir bagka devamlilik, eylemlerin belki de en biiyiik za-
afin1 ortaya koyuyor. Gengler bir yandan neredeyse sasirtict denebilecek bir orgiit-
lenme kapasitesi sergiliyor. Hem videolar hem de eylemleri gorenlerin anlattiklari
bir¢ok durumda genglerin i¢inde (genelde siyah esofman takimindan miitesekkil)
bir ¢esit iiniforma giyen grup ve gruplarin eylemin motor giiciinii olusturdugunu,
glizergahi ve hatta saldirilacak hedefleri bu sayede hizla ve uyum iginde belirledik-
lerini gosteriyor. Bazi durumlarda, bu gruplarin farkli isaretler kullanan alt birimlere
sahip oldugu, drnegin giivenlik kameralarint kirmaktan sorumlu olan grubun farkli
giysileriyle kendini belli ettigi sOyleniyor. Bu yari-askeri orgiitliiliik, 17 yasindaki
genglerin tepeden tirnaga silahli devlet giicleriyle nasil glinlerce dise dis miicadele
edebildiginin de isaretlerini veriyor.

Miithis bir askeri orgiitlenme kapasitesi, ama sadece askeri orgiitlenme. Buna
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karsilik, 2005°te oldugu gibi 2023’te de isyan kendi i¢inden séz gelimi Gezi done-
mindeki forumlara benzeyen bir 6rgiitlenme ¢ikaramiyor, taleplerini formiile edebi-
lecek bir lider ya da bir komite liretemiyor. Bundan ¢ikacak sonug (Fransiz devle-
tinin ve medyasinin agzina sakiz ettigi gibi) bu eylemlerin siyasi olmadig: degildir.
Ama 6rnegin is¢i eylemlerinin aksine, tarihsel agidan diigtiniiliirse ¢ok daha yeni bir
aktor olan banliyd gencliginin miicadele ve drgiitlenme tecriibesi agisindan heniiz
isin basinda oldugunu gosterir.

Hareketin kendi iginden bir orgiitliiliik ¢ikartmamasinin 2005°te yarattigi en
biiyiik dezavantaj, devlet giiclerinin bu durumu isyani izole etmek i¢in kullanma-
st olmustu. Isyanin siyasi bir tarafi olmadiginin alti ¢izilmis ve yalnizca bir grup
(o donem Icigleri Bakani olan Nicolas Sarkozy’nin kullandigi mesum tabirle)
“racaille”n yani ¢apulcunun isi oldugu tekrarlanmisti. Devlet ayni taktige 2023’te
de geri dondii. Fransiz Komiinist Partisi (PCF) lideri Fabien Roussel gibileri de
arkasina takmay1 basararak, burada siyaset yok, yalnizca kor siddet var deyip du-
ruyor.

2005’in aksine devletin bu taktigi tam bir basar1 kazanmadi. Bir yandan eylem-
ler Sar1 Yelekliler ya da is¢i eylemleri doneminde oldugu gibi anketlerde halkin
cogunun destegini kazanmiyor. Elabe sirketinin yaptig1 ankete gore, halkin yiizde
elli licii Nahel’in dldiiriilmesini “agiklanamaz” ve “bagislanamaz” buluyor. Fakat
eylemcilerin polise siddetini anlasilabilir buluyor musunuz sorusu sorulunca yal-
nizca yiizde yirmi anlasilabilir buldugunu soyliiyor (bu oranin 25 yas alt1 gengler
arasinda yiizde kirka ulastigini yine de belirtmek lazim). Bu durumda yukarida an-
digimiz lizere, genclerin kendi komiteleri ve sozciilerini ¢ikartip, devletin ¢izdigi
tabloya meydan okuyamamasi 6nemli bir rol oynuyor. Ama Fransa gencliginin ge-
nel profilini temsil eden her bes gencten ikisinin, “polise uygulanan giddeti anla-
silir bulmak™ gibi radikal bir pozisyona gelmesinde, son sekiz yilda Fransa’da ¢ok
cesitli kesimlerin devlet ve polis ile kiran kirana miicadele etmis olmasinin yarattig1
bir birikim goriilebilir.

Ama 2023 banliy6 isyaninin 2005 gibi yalitilamamasinin en énemli sebebi, bii-
yiik sehirlerdeki gesitli sol ve devrimei gruplarin isyan ile dayanisma gostermis
olmasi. Dayanisma kelimesini 6zellikle kullaniyor ve bu kelimeye solun genelinde
goriilenin aksine mutlak olarak olumlu bir anlam yiiklemiyoruz. Fransa’da burjuva
solunun ve PCF’in disinda kalan sol gii¢lerin 6nemli bir kesimi, ve dahas1 Jean-Luc
Meélenchon’un partisi Boyun Egmeyen Fransa (LFI) banliy6 isyan ile dayanisma
gosterdi. Ama bu dayanismanin diyalektik bicimde anlagilmasi gerekir. Bu daya-
nisma ve sembolik eylemler bir yandan yalitilmighigi kirmak i¢in bir ilk adim oldu.
Ama isyan1 biiylitmek, is¢i sinifini is¢i sinifinin metotlariyla sahaya stirmek yerine
sembolik dayanigsmay1 segmek ayni zamanda isyanin parcast olmamayi segmektir.
Simdilik isin yalitilmislig1 kirma kismina deginmekle yetinerek, konunun ikinci bo-
yutunu yazinin son kismina biraktyoruz.

2005 ile 2023 arasindaki en 6nemli farklardan biri ise bu seferki isyanin cografi
yayginligi. 2005°te isyan basta Paris olmak iizere biiyiik sehirleri ¢evreleyen ma-
halle ve kiigiik sehirlerle siirli kalmisti. Simdi isyan tiim Fransa sathinda yiizlerce
yerlesime yayilmis durumda. Fransiz gazetesi La Croix’nin aktardigina gore 533
yerlesim yeri eylemlerden etkilenmis durumda. Fasist lider Marine Le Pen de (bam-
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baska amaglarla da olsa) simdiye kadar sadece biiyiik sehirler bu sorundan etkile-
niyordu, artik diger sehirler de etkileniyor diyerek bu yayginlig: kabul etti. Marine
Le Pen buna isaret ederek beyaz Fransizlar1 korkutmak istiyor olabilir. Ama ey-
lemlerin cografi yayginligi baska bir gelismeye isaret ediyor. Daha birka¢ ay 6nce
yazdigimiz bir yazida, “mezarda emeklilik” yasasina karsi eylemlerin, daha 6nce
gorlilmemis bicimde Fransa’nin dort bir yanindaki kiigiik yerlesimlere yayildigina
isaret etmistik. Is¢i eylemleri Fransa’nin kilcal damarlarina niifuz ederken, banliyd
gengliginin isyan1 da ayn1 sekilde artik en biiyiik sehirlerle sinirlt olmadigini gos-
terip, kiigiik sehirlere ulasiyor. Bu iki gii¢ arasindaki iligskinin nasil bir bi¢im ala-
cagini 6niimiizdeki donemdeki hegemonya miicadelesi belirleyecek. Son donemde
isci eylemlerinin de yayildig: kiigiik kent ve kasabalarda Marine Le Pen’in ve 6n-
fasizmin biiyiik bir giice sahip olmasi1 ve 6zellikle bu bolgelerdeki isgiler tizerindeki
etkisi, banliyo gengligi ile kiigiik kentlerdeki isciler arasindaki iliskinin, birbirlerine
kars1 bir miicadele bigimini almasi riskinin dahi var oldugu anlamina geliyor. Ama
eger Fransiz ig¢isi banliyddeki kardeslerine el uzatmayi, onlara ¢ikarlarinin da kur-
tuluglariin da ortak oldugunu anlatmay1 basarabilirse, is¢i sinifi ile banliyd gengli-
ginin ittifaki sadece biiyiik sehirlerde degil, tiim Fransa’da korkutucu bir gii¢ haline
gelecek, Fransiz burjuvazisine ve ylikselen fasizme kok soktiirecek demektir. Yani
Fransa’daki devrimler tarihine damgasini vuran, kirsal Fransa’nin devrimci Paris’i
kusatmasi1 senaryosu daha en bastan imkansiz hale gelecektir.

2. Savas hukuku ve Fransiz devleti icerisindeki celiskiler

Simdi barikatin kars1 tarafina geliyoruz. Aymsi Hong Kong’da ya da Iran’da
oldugunda hevesle iistiine atlayan Bati basiminin basariyla ihmal ettigi bir husus
ile baglayalim. Fransiz devleti, ilk 24 saatteki yatistirma taktiginin hemen ardindan
hem isyan sirasinda hem de isyan sonrasinda mahalle gencligine kars1 savas huku-
ku uygulamistir. Buna dair istatistiklere ulagmamiz miimkiin olmasa da gozaltina
alinan eylemcilere hem gozalt1 sirasinda hem de polis aracinda ve karakolda uy-
gulanan siddet Tirkiye’yi aratmiyor. Mahkemeye ¢ikarilan eylemcilerin ¢ogunun
yliziinde ya da viicudunda polis siddetinin izleri var. Mahkemeler ise hizlandirilmisg
hapis cezas1 verme makinesi gibi ¢alistyor. Eylemlerin baslamasinin tistiinden daha
bir hafta gegmisken, gdzaltina alinan yaklasik ti¢ bin alt1 yiiz kigiden ii¢ yliz sekseni
hiikiim giymisti bile. Bu saymnin son iki haftada arttigina siiphe yok. Ama bir bu
kadar 6nemlisi, biz bu durumun burjuva devletinin olagan siddetinin 6tesinde bazi
anlamlar tasidig1 ve Fransiz devleti i¢erisindeki 6nemli ¢eliskilere isaret ettigi kani-
sinday1z. Once ana hatlariyla yasananlar hatirlayalim.

Nahel’in katledildigi haberi geldikten sonra, Fransa Cumhurbaskani Emmanuel
Macron ilk 24 saat bir taktik olarak devletin s6ziim ona rahman yiiziinii géstermek
istedi. Nahel 27 Haziran giinii sabaha kars1 oldiirtildiikten sonra, yani 27 Haziran’1
28 Haziran’a baslayan gece eylemler cinayetin gerceklestigi ve Nahel’in mahallesi
olan Nanterre’de biiyiik bir gii¢ ile ortaya ¢ikmis fakat heniiz lilke ¢capinda bir isyan
boyutlarina ulasmamisti. Belli ki bu sartlar altinda Macron ve Fransiz devleti, ey-
lemleri bilylimeden yatistirabilecegini, belki de Nanterre’le sinirli kalmast hedefine
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ulasabilecegini diisiindii. 28 Haziran’da, yani eylemlerle gegen ilk gecenin ardindan
Emmanuel Macron bir agiklama yaparak Nahel’in 6ldiiriilmesinin “agiklanamaz”
ve “affedilemez” oldugunu soyledi, acisini ifade etti. Ayn1 giin Bagbakan Elisabeth
Borne, “adaletin yerini bulacagindan kimsenin siiphesi olmasin” deyip Nahel’in
ailesine bagsaghg dileklerini iletti. Daha da beklenmedik bir isim, Igisleri Bakani
Gérald Darmanin, ayn1 giin yaptig1 agiklamada Nahel cinayetine dair videolarin
“sok edici” oldugunu belirtip, sz konusu polisin gorevden uzaklastirildigini be-
lirtti.

Ikinci ve {igiincii gece eylemlerin iilke ¢apina yayilmasiyla birlikte isin rengi
degisti. Genglerin devletin sézde rahman ytiziine de, daha dnce bin kere verilip bin
kere ¢ignenmis adalet sozlerine de aldanmayacagi ortaya ¢ikinca devletin cabbar
yiizli devreye girdi. Anlasilan o ki 29 Haziran giinii devlet igerisindeki tereddiitler
devam ediyordu. Eylemler iilke ¢capina yayilip, eylemlere karsi sahaya siiriilen polis
giicti dikkat ¢ekici bicimde arttirtlirken (Mart’taki grevler ve sokak catismalarinin
doruk noktasinda dahi 12 bin polis gorevlendirilmisken 29 Haziran aksam1 40 bin
polis sahaya siiriildii, 30 Haziran’dan itibaren bu say1 45 bine ¢ikt1) Bagbakan Borne
29 Haziran’daki agiklamasinda OHAL’i gerektirecek sartlarin heniiz olusmadigint
belirtiyordu.

30 Haziran iki ¢arpici gelismeye sahne oldu. Bir yandan Basbakan Borne hii-
kiimetin pozisyonunun 24 saat i¢inde degistigini gostererek OHAL ihtimalinin de
masada oldugunu dile getirdi. Bir yandan da Fransa’daki iki biiyiik polis sendikast
ortak bir bildiri yayimnlayarak “hagerelere [nuisibles] karsi savastayiz”, ve “polisler
savastyor ¢linkii savastay1z” dedi, adeta i¢ savas ¢agrisinda bulundu. Bildirinin son
climlesi, yani “yarin direniste olacagiz ve hiikiimet bunun farkina varmali” ifadesi,
“direnis” (La Résistance) kelimesinin Ikinci Diinya Savasi sirasinda partizanlarin
silahli miicadelesini hatirlattigi Fransa baglaminda 6zellikle ¢arpici. Bunun anlami
ancak “biz hiikiimetle ya da hiikiimetsiz silaha sarilmaya haziriz” olabilir.

Bu zamanlamaya fazla anlam yiiklemesek dahi, iki agiklamanin ayni anda gel-
mesi bir¢ok agidan ¢arpici. Bu agiklamay1 yapan iki polis sendikasi (Alliance ve
UNSA Police) 2022°de gergeklestirilen polis icerisindeki sendika se¢imlerinde oy-
larin yaklasik ytizde 50’sini almist1. Ayr1 ayri girdikleri 2018 ve 2014 segimlerinde
ise toplam oylar1 yilizde 45 civarindaydi. Yani bu agiklamaya sadece kiigiik bir polis
Orgiitiiniin sert agiklamasi olarak bakilamaz. Bunun anlami polis aygitinin yarisi-
nin hitkiimete meydan okuyup, gerekirse hiikiimetten bagimsiz olarak harekete ge-
ceceklerini ilan etmesidir. Bu tabloya, ¢ok daha kiigiik (ayn1 seg¢imlerde yaklagik
ylizde 3 oy alan) bir bagka polis sendikasinin (France Police-Policiers en Colére)
acikca Nahel’i dldiiren polisi tebrik ettigi agiklamalari eklemek gerekir. Yani polis
aygitinin yarisindan fazlasi i¢ savas programinin arkasina dizilmistir. Fransiz po-
lisinin igerisinde Marine Le Pen’in partisi RN (Ulusal Derlenis) basta olmak {izere
fagizmin biiytik bir giice sahip oldugu uzun siireden beri biliniyor. Ama bu gii¢, ban-
liy6lerin isyaniyla baslayan kriz sonrasi ilk kez basini kaldirip devletin su andaki
yoneticilerine meydan okuyor. Bugiin siyasi kriz nispeten kisa siirede sonlanmis ol-
dugu i¢in, fasistlerin polis icerisindeki birlesik cephesi gibi hareket ettigi anlasilan
Alliance-UNSA Police ittifaki sadece bir muhtira vermistir. Yarin daha uzun siireli
ve daha derin bir kriz esnasinda isin muhtiranin Stesine taginabilecek, polisin ice-
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risindeki onemli boliiklerin sokakta Macron’un degil fasistlerin kontrolii altinda
hareket etmesi ihtimali dogacaktir.

Bize gore Macron’un devletin zor aygitlari iizerindeki kontroliine kars1 gelisen
bu tehdit, Fransiz devletinin uygulamaya koydugu savas hukukunu agiklayan un-
surlardan biridir. Bundan, fasistlerin polis sendikalar1 araciligiyla yonelttigi tehdit
olmasa Macron ve Fransiz devleti isyana kars1 zor kullanmazdi sonucu ¢ikmaz.
Bdylesi isyan ve kriz anlari, her zaman burjuva demokrasisinin ger¢ek sinirlarinin
da ortaya ¢iktig1 anlardir. Burada 6nemli olan, isyan siiresince Macron hiikiimetinin
yalnizca isyanin kendisiyle miicadele etmeyip, goriinen yiizii polis aygit1 iizerindeki
kontroliiniin test edilmesi olan, (ama biiyiik burjuvazi ve ordu icerisinde de bir iz
diisiimii olabilecegini diisindiigiimiiz) devlet icerisinde hegemonya miicadelesi de
vermis olmasidir. Yiizlerce eylemcinin birka¢ giin i¢inde tutuklanmasi (gdzaltina
almmas1 degil, tutuklanmasi) ve polis siddetine tamamen agik ¢ek verilmesi gibi
uygulamalar, en azindan kismen polis aygiti iizerindeki hegemonya miicadelesini
kazanmak i¢in yapilan manevralardir. Gengliginde fasist orgiitlere katildig: bilinen
ve sik sik Le Pen’in gogmen karsiti agiklamalarina Le Pen’den de sert bir gogmen
karsitligiyla cevap veren Gérald Darmanin’in Igisleri Bakani olarak varligi, bu he-
gemonya miicadelesinde Macron’un en 6nemli kozlarindan biridir.

Bu gatirdamanin yansimalarinin, daha az goriiniir olmakla birlikte, biiyiik burju-
vazinin ve ordunun saflarinda da bir karsilik bulmasi olasidir. Fransa’nin TUSIAD 1
olan MEDEF, Emmanuel Macron ile istisnai iyi iliskilere sahip olageldi. Ama 6zel-
likle son aylardaki “mezarda emeklilik yasas1” karsit1 eylemlerde MEDEF ile Mac-
ron arasindaki ¢atlaklar su yiiziine ¢ikmaya basladi. Kimi zaman sizdirilan kulis
haberleri, kimi zaman ise Ustli kapali agiklamalar ile MEDEF, Macron’u elestirir
oldu. Simdi tam da isyanlar Fransa’nin giindemini isgal ederken MEDEF kendi
icinde segime gitti. Bes yildir 6rgiitli yoneten Geoffroy Roux de Bézieux’nun yeri-
ne, bu zamana kadar de Bézieux’nun yardimciligimi yiiriiten Patrick Martin secildi.
Martin’in 6zel olarak Macron karsit1 olduguna dair bir isaret yok. Ama MEDEF’in
yeni liderinin kongre sirasinda “daha saldirgan” bir bagkan olma sozii vermesi dik-
kate deger. Martin’in “daha saldirgan” bagkanligi doneminde, son aylarda ilk isaret-
lerini gordiiglimiiz Macron ile MEDEF arasindaki ¢atlaklar biiytiyebilir, bu biiyiik
burjuvazinin bir fraksiyonunun agike¢a fagizmin arkasina gegmesi sonucu dogurabi-
lir. Ug ayda bir krizlerle ve eylemlerle ¢alkalanan Fransa’da, Macron yonetiminin
burjuvaziye fazla masrafl1 gézilkmeye baslamasi miimkiindiir. Bugiin bu sadece bir
catlaktan ibaret ama is¢i eylemleri ve banliyd isyanlarinin artmasi, biiyiik burjuva-
ziyi “daha saldirgan” politikalarin1 demirden yumrukla uygulamaya hazir alterna-
tiflere yoneltebilir.

Askeriye igerisinde su anda boylesi somut bir isaret yok. Fakat bundan iki yil
once emekli generaller adeta Macron hiikiimetine muhtira vermis, “6lilerin binlerle
sayilacagi” bir i¢ savas tehdidinde bulunmustu. Bunun hemen ardindan, bu sefer
muvazzaf subaylar (isimlerini agiklamadan) muhtiracilara desteklerini bildirmisler,
Le Pen ise hemen muhtiracilara destegini agiklayip, askerleri kendi partisi RN’e ka-
tilmaya cagirmisti. Dahasi, 2017°de yani Macron iktidarinin basinda donemin Ge-
nelkurmay Bagkani Pierre de Villiers, Fransa’nin ulusal bayrami olan 14 Temmuz
kutlamalar1 sirasinda Emmanuel Macron’u agikga ve sert bigimde elestirerek ordu
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ile hiikiimet arasindaki gerginligi ortaya koymustu. Yani heniiz sahnede goriiniir
olmasa da, biiyiik burjuvazinin ve polis aygitinin Macron’a yiiz ¢evirmeye basladi-
81 bir siyasi kriz kosullarinda askeriyenin bir aktdr olmayacagini diisiinen, Avrupa
demokrasisinin yaldizlarina fazlaca aldanmis demektir. Unutulmasin, Fransa’nin
mevcut 5. Cumhuriyeti de 1958’de gerceklesen ve Cezayir Devrimi’nin tetikledigi
bir askeri darbenin {liriiniidiir.

3. Fasizm ve on-fasizm tetikte

Fransa’daki bu biiytik tarihsel kirilma noktasina en hazirlikli giren siyasi giic
fasizmdir. Bir yandan 6n-fasist Marine Le Pen ve partisi RN, Uciincii Biiyiik Dep-
resyon sartlarinda son 15 yili neredeyse kesintisiz bicimde biiyliyerek gecirdi. Basta
kuzey Fransa’nin proleter bolgeleri olmak iizere, tarihsel olarak Fransiz Komiinist
Partisi’nin tabani olan ig¢i sinifini (solun aymazligint da avantaja ¢evirerek) yavas
yavas yanina ¢ekti. Basta “périphérique” diye anilan, yani biiyiik sehirlerin 6tesinde
kalan bolgelerde kiiciik burjuvaziyi kendi etrafinda topladi. Dahasi, yillara yayilan
sistematik bir “dédiabolisation” yani “dcii gibi goriilmeme” operasyonu ile, bir za-
manlar Le Pen’e kars1 hem sandikta hem sokakta birlesmeye hazir oldugunu 2002
secimleri bagta olmak lizere gdstermis giicleri, kendisinin de “herhangi bir parti”
olduguna ikna etti. Partisinin yasadigi kriz donemlerini de basariyla atlatti. 2017°de
Le Pen’in sag kolu (ve partideki Avrupa Birligi karsiti kanadin temsilcisi) Florian
Philippot RN’den (o zamandaki adiyla FN) kopup kendi partisini kurdu, 2022°de,
Le Pen’e rakip ikinci bir 6n-fasist lider ve parti Eric Zemmour sahsinda (muhteme-
len Macron’un, fasist oylar1 bolmek icin el altindan destekledigi bir operasyonla)
ortaya ¢iktl, ama Le Pen ve RN’in yiikselisi stirdii. Bugiin ani bir kriz halinde, dev-
rimci bir alternatifin ortaya ¢ikmadigi sartlarda, Macron’un krizinden faydalanip
iktidara gelmesi en olasi giic Le Pen ve RN’dir.

Nahel cinayeti ve sonrasinda gelisen kisa siireli isyanin yarattigi kriz, fasist
kamptaki bir dizi giiclin de hamle yapmasina olanak sagladi. Fasist kamp ifadesini
ozellikle kullaniyoruz. Zira harekete gecen sadece Le Pen’in partisi RN degil, bu
san kitlenin kendi arkasinda toplanmasin1 kolaylastiracak bir pozisyon almak oldu.
Hem Macron’un hem de yakin ge¢cmiste (Jacques Chirac ve Nicholas Sarkozy do-
nemlerinde) iktidarda olan LR (Cumhuriyetgiler) partisinin, gé¢ ve giivenlik poli-
tikalar1 ile bu krizde sorumlulugu oldugunu vurguladi, yani kendisini sagdaki par-
tiler arasinda bu krizden sorumlu olmayan tek gii¢ olarak konumladi. Ama bunu
yalnizca diisiik tonda aciklamalarla, neredeyse 1limli bigimde yapti. (Buradaki nispi
tlimlilik kimseyi yaniltmasin, Mussolini de iktidara gelmeden dnce, kendi partisin-
de yasanan hiziplesmede “ilimli” kanadin basini ¢ekmis, hatta sosyalistler ile bir
ateskes imzalayacak kadar taktik esneklik gostermisti). Bir anlamda, kendisi bir
hata yapmadigi siirece bu mevzunun Macron’a zarar verirken kendisine olan deste-
gi arttiracagini bildigi i¢in, sessizce krizin RN’in yelkenlerini sisirmesini izlemeye
koyuldu. Isyan sonrasi yapilan ilk kamuoyu anketlerinde, Marine Le Pen yiizde 37
destek oraniyla ilk sirada bulunuyor.
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Ama harekete gecen sadece RN degildi. Cogu yalnizca bir sehirde orgiitlenen
bir dizi agiktan fagist Orgiit, isyani zor yoluyla bastirmak igin milisleriyle sokaga
indi. Isyanm ilk giinlerinde, fasistlerin Telegram kanallarinda “10 bin kisiyle Paris’i
yeniden fethedelim” ¢agrisi dolagmaya baslamisti. Bu ilk ¢agr1 karsiliksiz kaldi ve
Paris’e fasistlerin ¢ikarma yapmasi s6z konusu olmadi. Ama bir dizi baska sehirde
yerel fasist gruplar bicaklarla ve sopalarla isyanci kitleyi dagitmak i¢in orgiitlenme-
ye basladi. Angers sehrinde, daha 6nce yasaklanmis olan Alvarium orgiitiiniin (simdi
RED adini kullanan) iiyeleri, 30 Haziran’dan itibaren demir ¢ubuklar ve beysbol so-
palari ile eylemci avina ¢ikti. Lyon’da daha 6nce hiikiimetin yasakladigi Génération
Identitaire’in bu sehirdeki yeni adi olan “Remparts2Lyon”, Chambéry’de ise yine
daha 6nce yasaklanan Bastion Social’in iiyeleri, sopalarla sokaga indi.

Bu gelisme en azindan ii¢ agidan 6nemli. Birincisi, Fransiz fagizmi, olasi bir
isyan durumunda diizenin vurucu giicii olarak ortaya ¢ikacagini agik bi¢imde ortaya
koymustur. Yukarida andigimiz 6rneklerin higbirinde polis ile fasistlerin karsi kar-
stya gelmedigini sdylememize gerek yok (bunun kismfi istisnasi Lyon, burada fagist
milislerinin belediye binasin1 basmaya ¢alismasi sebebiyle polisin gaz kullandigi
sOyleniyor, ama bunun sebebinin fasistlerin devlet kurumlarin1 hedeflemesi oldu-
gu ve saldirinin hedefi eylemciler oldugu siirece polis engeliyle karsilasmadiklari
acik). Ama bunun 6tesinde, s6z gelimi Lorient sehrinde, kendine “groupes anticas-
seurs” diyen milislerin bizzat polisle birlikte hareket ettigi ve polis esliginde ellerine
gecirdikleri eylemci gengleri darp ettikleri haberlere yansidi. Dahasi bu “anticasse-
urs” gruplarin i¢ginde donanmaya bagli askerlerin de yer aldigi (Lorient Fransa’nin
en onemli askeri limanlarindan biri, dolayisiyla bu sehirde yaklasik 4 bin bahriyeli
bulunuyor) raporlari sonrast Fransiz ordusu sorusturma baslatmak zorunda kaldi.
Okur, “anticasseur” ifadesinin ¢evirisini heniiz vermedigimizi fark etmis olabilir.
Cevirmesi gii¢ olan bu ifadenin sozliikteki karsiligini1 bir yana birakalim, bunun
siyasi ¢evirisi olsa olsa Misir devrimine karst Hiisnii Miibarek’in sahaya stirdiigi
ve devrimcilerin lizerine saldig1 “baltacilar” olabilir. Fransiz baltacilari, sahneye
ctkmustir! Polis gézetimindeki fasist siddetin ve Fransiz baltacilarinin ortaya ¢ikisi
anekdotik degildir. Bu agsamadan sonra, her biiyiik is¢i eylemi, her halk isyan1 fagist
milislerle ve Fransiz baltacilari ile miicadele etmek zorunda kalacagini goz oniinde
bulundurmak ve buna uygun olarak is¢i milisleri basta olmak tizere kendi 6zsavun-
ma aygitlarii yaratmak mecburiyetindedir. Bunun yapmamak, pasifist hiilyalara
dalip “siddetsizlik™ tizerine etik dersi vermek demek, aydinlar post-modernizme
iman etti diye halktan Ishak peygamber gibi boynunu bigaga uzatmasini istemek-
tir.

Ikinci mesele, yani on-fasizm ile fagizm arasindaki iliski, Fransa’nin dtesinde
bir énem tastyor. Bu sebeple okurun bu konuda biraz uzunca bir parantez agma-
miza miisaade edecegini umuyoruz. Ger¢ek gazetesi, daha diinya solu mezarlikta
1slik ¢alarken dahi, inatla ve israrla basta Avrupa olmak {izere diinya ¢apinda fa-
sizmin hizl yiikseliginin altini ¢izdi. Ama bunu yaparken, basta Fransa’da RN (ya
da eski adiyla FN), talya’da Fratelli d’Italia (Fd’I, italya Kardesligi, su anda ikti-
darda bulunan Giorgia Meloni’nin partisi) ve Lega (Birlik, eski adiyla Lega Nord),
Almanya’da AfD (Almanya igin Ittifak) ve Ispanya’da Vox (Latince “halkin sesi,
halkin karar1” anlamina gelen Vox Populi ifadesine referansla “ses”) gibi partilere
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fasist degil on-fasist ya da proto-fasist dedi. Burada belki de en belirleyici unsur,
bu partilerin sokak siddeti i¢in kullanacaklari milislerden simdilik yoksun olmasi
ve bu agidan hem Almanya ve Italya’daki klasik fasizmden hem de Hindistan’da-
ki RSS (Milli Goniillii Teskilat1) veya Yunanistan’daki (2020°de yasaklanan) Altin
Safak gibi son donemdeki 6rneklerden ayrilmasiydi. Bu 6n-fasist partilerin belirli
bir asamada kendi paramiliter giiglerini su ya da bu bi¢im altinda orgiitlemeleri her
zaman ihtimal dahilindeydi. Biz Fransa’da yasanan gelismelerin, izellikle italya
ve ABD ile birlikte diisiiniildiigiinde, on-fasizmin fasizme doniigiimiin alacag
somut bigimleri ortaya koymaya basladigini diisiiniiyoruz,.

On-fasistler ile fagistler arasindaki iliski, bizim daha yakindan izleme olanagina
sahip oldugumuz iki iilke olan Italya’da ve Fransa’da iki farkli giizergah izledi.
Italya’da basta CasaPound (italyan fasizmi muhibbi olan sair Ezra Pound’un ismine
referansla “Pound Ocag1”) ve Forza Nuova (Yeni Giig) olmak iizere italyan fasizmi
uzunca bir siiredir kayda deger bir gii¢ teskil ediyordu. Parlamenter olarak azimsa-
nabilir seviyede kalsa da bu orgiitler ¢cok sayida sehirde ciddi ¢aligma yapiyor, hizla
sokaga inebiliyor, siddet uygulayabiliyor ve merkezi drgiitlenmeleriyle Italya ca-
pinda bir strateji belirleyebiliyordu. Yukarida andigimiz iki biiyiik Italyan on-fasist
partisi Lega ve Fd’l ise ilkinin 2018-2019’deki ikincisinin ise 2022°deki biiyiik
atilimina kadar Italya siyasetinde 6nemli ama ikincil seviyede bir giice sahipti (pek
tabii on-fasist partiler, fagist partilerden ¢cok daha kitleseldi, burada ikincil derken,
iilke siyasetindeki diger biiyilik gii¢lerle kiyasliyoruz). Fransa’da ise son bes yila
kadar acik fagist orgiitler sokaga ¢ikabilecek giigten ve iilke capinda bir 6nderlikten
yoksun, kii¢lik yerel gruplar halindeydi (Fransa’nin en eski siyasi partisi olmakla
oviinen ve monarsi yanlisi fagist orgiit Action Francgaise ya da bir donem aktif olan
GUD iilke ¢apinda bir érgiitlenmeye sahip ama oldukca giicsiiz idi). On-fagist FN
ise 2014’ten bu yana neredeyse her secim ve anketten ya en tepede ya da ikinci
sirada ¢ikiyordu.

Son birkag yilda, italya’da én-fagizm, Fransa’da ise fasizm atak yapt1. Italyan
On-fasistleri oylarim katbekat arttirarak Le Pen’in yillardir ucundan dondigi hii-
kiimet kurma basarisin1 dahi gosterdi. Fransiz fasistleri ise militan giiciinii hizla
arttirdi. En azindan 2018’deki {iniversite iggalleri siirecinden bu yana karsimizda
her biiylik donemegte sokaga inen, eylemcilerle ¢atigsabilen ve bazi simge isimleri
iilke ¢apinda taninan bir gii¢ var. Bu siiregte, iki taraf arasinda bir ¢aligma ve ittifak
metodu da gitgide yerlesti. Bu iliski, durumdan duruma ve 6rgiitten orgiite farklilik
gosterebiliyor. Ornegin italya’da Mussolini’nin PNF’sinin (Milli Fasist Parti) or-
giitsel devamcisi olan ve saflarinda bir¢ok fasist kadro bulunduran Fratelli d’Italia,
bambaska bir kokenden gelen Lega’ya kiyasla fasist orgiitlerle ¢ok daha ¢ekincesiz
ve derin iliskiler gelistirebiliyor. Fransa’da ise 2022 Cumhurbaskanlig1 se¢cimlerin-
de birdenbire ortaya ¢ikan Eric Zemmour’un Reconquéte’i (Katolik Ispanya’nin,
Endiiliis’teki son Miisliiman devletleri yenip, Iberya yarimadasini tamamen Kato-
liklern kontrolii altina aldig1 “Reconquista”ya nazire olarak “Yeniden Fetih”) ise,
RN’in aksine uzun yillara dayanan teskilatlara sahip olmadigi igin, 6zellikle se¢im
siirecinde (ve agiktan ifade edilmese de) fasist orgiitlerin ve kadrolarin bir ¢esit bir-
lesik cephe olarak kullandig1 bir kabuk haline gelmisti. Ama bu farkliliklarin 6tesin-
de, genel olarak fasist orgiitlerin kendi bagimsiz varliklarint koruduklari, sokak
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siddetini uygulama igini devraldiklart ama gerektiginde kitlesel ve parlamenter
on-fasist partilerin destegine ve hatta bazi durumlarda bu partilerin milletvekili
listelerinde yere sahip olacaklarint bildikleri bir ittifak tarzi yerlesmis bicimde.
(Buna benzer durumlarin, komiinistlerin tarihinde dahi var oldugunu, s6z gelimi
fkinci Diinya Savasi sonrasinda, Italya’da “Volante Rossa” gibi silahli anti-fasist
gruplarin italyan Komiinist Partisi ile sik sik birlikte hareket ederek, ama partinin
disiplinine tabi olmadan anti-fagist siddet konusunda uzmanlastigini not diiselim).
Yani 6n-fasistler ve fasistler bir Italyan gazetecinin kullandig ifadeyle “birlikte ya-
styorlar ama evlenmiyorlar.” ABD’de, serseri mayin fasisti Donald Trump’in y6n-
lendirmesiyle gerceklesen Capitol baskininda Three Percenters (isgal sartlarinda
ancak halkin yilizde ii¢linlin direnisin orgiitlenmesine katildig1 diisiincesine atifla
“Yiizde Ugtekiler”), Proud Boys (Gururlu Cocuklar) ve Oath Keepers (Yemininden
Doénmeyenler) gibi fasist milis gruplarinin, birbirleriyle koordinasyon halinde nasil
harekete gectikleri diisiiniiliirse, bu iligki tarzinin Fransa ve Italya ile sinirli bir istis-
na olmadig1 ve 6n-fasizmin biiyiidiigii Ispanya ve Almanya gibi iilkelerde de ortaya
cikmasinin (tek ihtimal olmasa da) giiclii bir olasilik oldugu sdylenebilir.

Bu iliski sorunsuz bir iliski degil. iki taraf sik sik birlikte hareket etse de, fasist
orgilitler on-fasistlerin mutlak kontrolii altinda degil. Bu durum iki taraf arasinda
uyumsuzluga yol agiyor, hatta zaman zaman karsilikli su¢clamalara kadar varabili-
yor. Bu iliski 6nlimiizdeki donemde cesitli bicimler alabilir. Fransa’da RN (ya da
giiclii bir merkezi aygita sahip olmadigi i¢in daha diisiik bir ihtimalle Reconquéte)
bu orgiitleri massedip, kendi orgiitsel disiplini i¢inde hareket eden milisler haline ge-
tirebilir. Boylesi bir gelismesi on-fasizmin, fasizme doniis siirecinin tamamlanmast
anlamina gelecektir. Ama simdiden bu siddet metotlarinda RN’in i¢indeki kadrolara
gore ¢ok daha gelismis olan fasistlerin, bu konudaki kapasitesi heniiz ¢ok sinirli
olan RN’in i¢inde orgiitsel bagimsizliklarindan tamamen vazge¢meleri oldukca gii¢
olacaktir. Bu durumda, yani fasizmin sokak giiciiniin, (6zellikle italya’dan farkli
olarak burada konumuz olan Fransa 6rneginde) pargali ve merkezi bir dnderlikten
yoksun halde gelismesi oniimiizdeki donemde fasizm igin bir dezavantaj olarak or-
taya ¢ikabilir. 6 Subat 1934°te, ayn1 Italya ve Almanya’da oldugu gibi iktidara gel-
mek i¢in ayaklanan Fransiz fagizminin yenilgisini agiklayan en 6nemli iki faktorden
birinin (fagizme kars1 basariyla hayata gegirilen Birlesik Is¢i Cephesi ile birlikte), o
donem Fransiz fasizminin birkag parcaya boliinmiis olmasi oldugunu hatirlatalim.
Bugiin fasizm RN’de viicut bulan birlesik bir siyasi 6nderlige (Zemmour’un ve bir
dizi daha kiiciik partinin varligina ragmen) sahip, ama su anda birlikte hareket ettigi
parcali fasist milislerden birlesik bir paramiliter giic olusturup olusturamayacagi
hala soru isareti.

Boylece Nahel isyaninda sokaga inen silahli fasizme dair son hususa geliyoruz.
Fagizmin milislerini sokaga indirdigini yukarida cesitli 6rneklerle yazdik. Fasistler
sokaga inmigtir inmesine, ama bu 6rneklerin cogunda, isyana katilan gencler, siddet
kullanarak fasist milisleri yenilgiye ugratmistir. Isyana katilan kent yoksulu geng-
lerin sokak siddetindeki maharetini, daha 6nceki bir yazimizda dile getirmistik.’

2 Hasan Refik, “Fransa’da grev dalgasi: 31 Mayis Taksim, en giizel kiligiyla, is¢i tulumuyla”,
27 Mart 2023, https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/fransada-grev-dalgasi-3 1-mayis-taksim-en-
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Bu yetenegin bir bagka boyutu da, yukarida belirttigimiz iizere, kendini genglerin
yari-askeri orgitliiliigiinde gosteriyordu. Bunun sonucu, drnegin son yillarda 6g-
renci eylemlerine karsi gergeklestirilen fagist saldirilarla kiyaslanmayacak bigimde
fasistlerin duvara toslamasi oldu. Chambéry’de fasistlerin sokaga indigini gosteren
videolardan sonra, yerde aciyla kivranan fasistleri gosteren videolar Twitter’da do-
lagmaya basladi. Angers’de once sayica az yakaladiklari eylemcilere saldiran fasist-
ler, devaminda eylemci kitlenin etkileyici taarruzu ile derneklerine kosarak kagmak
zorunda kaldilar. Bununla da kalmadi, eylemci gengler fasistlerin dernegini hedef
alip, kullanilamaz hale getirdiler. internette dolasan fotograflarda, harap olmus ve
duvarlarinda “fasistlere 6liim” yazan bir dernek binas1 goriilityor! Fransizlar “a la
guerre comme a la guerre” (savastaysan, savastaymis gibi davran) der, biz kavgada
yumruk sayilmaz diye d6grendik. Banliyd gengliginin fasistleri zor yoluyla piiskiirt-
mekte gosterdigi basari, is¢i Orgiitlerine de drnek olmalidir. Sendikalardan siyasi
partilere kadar biitiin is¢i oOrgiitleri, yiikselen fasist tehdit karsisinda, eylemlerini
ve kurumlarin1 ayni kararlilik ve disiplinle korumay1, bu giivenligi saglamak i¢in
is¢i milislerinin kurulmasini 6niine bir gorev olarak koymalidir. Fagizm ve fasist
terdr yenilmez degildir. Isci orgiitlerini fasizme karsi1 bayraklar1 karistirmaksizin bir
araya getirecek bir Birlesik Isci Cephesi, ve fasist terore kars1 gerekli metotlar1 kul-
lanmaya hazir ig¢i milisleri fasist saldirganligi sinek gibi ezecektir. Genglerin sinirli
Olgekteki yari-askeri disiplinleriyle elde ettigi basar1 bunun kanitidir.

4. Solun sefaleti

Fransiz solunun isyan karsisindaki performansi utang verici oldu. Diizen solu,
isyana ve isyanci genglere ya sirt cevirdi ya da agiktan hasmane bir tavir sergiledi.
Bir zamanlar iilkenin iki biiylik siyasi giiciinden biri olan ama simdi can ¢ekisen
Sosyalist Parti, 6nce partinin genel sekreteri Olivier Faure’nin imzasiyla kisacik ve
akmaz kokmaz bir metin yayinlayip Nahel i¢in pek tiziildiigiinii dile getirdi. Bizim
oralarda 6liiniin ardindan “Allah unutturmasin” derler. Insan ilk duyunca yadirgar,
ama sOylenmek istenen “Allah bundan biiyiik ac1 verip de bunu unutturmasin’dir.
Mahalle genglerinin Nahel i¢in ii¢ bes binayla ¢&p kutusunu yakmasi Sosyalist Parti
ve Faure’yi Oyle bliylik acilara gark etmis olacak ki, hem parti hem de Faure iki
giin sonra Nahel’i unutup bu sefer genclerin “siddetini” kinamaya basladi! Diizen
solunun bir diger biiyiik giicii Yesiller (EELV) ha keza, daha isyan doruk noktasina
ulagsmamigken partinin lideri Yannick Jadot’nun agzindan eylemcilere sagduyu ve
itidal ¢agrilarina baglamisti bile.

Fransiz Komiinist Partisi, adindaki komiinist kelimesinden ar etmeksizin, sa-
dece itidal ¢agrisi yapmakla yetinmeyip agikca barikatin karsi tarafina gegti. Bu
PCF agisindan bir ilk degil. Uzun yillardir siiregelen PCF’in sagcilasma siireci,
2018’de partinin basia Fabien Roussel’in gegmesiyle bir sicrama yapti. Roussel’in
liderligindeki PCF, ozellikle hizla yiikselen (ve birazdan deginecegimiz) Jean-Luc
Mélenchon ve partisi Boyun Egmeyen Fransa’y1 sagdan ge¢mek icin bir “kanun ve

guzel-kiliginda-isci-tulumuyla (erisim tarihi: 2 Agustos 2023).
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nizam” siyaseti izlemeye basladi. Bu yonelimin sonucu olarak 2021°de, yani Paris
Komiinii’niin 150. yildoniimii Fransiz solunun giindemindeyken, gidip polislerin
daha sert yasalar i¢in yaptig1 eyleme destek veren Roussel’in ve PCF’in en az iki
is¢i mitinginde “Versaylilar defolun” (1871°de Paris’in devrimci iktidarinin karsi-
sinda, karsidevrimin merkezi olarak ortaya ¢ikan Versay hiikiimetine atif yapiliyor)
diye protesto edildigine biz bizzat sahit olmustuk. Simdi de ayn1 PCF, isyani gii-
nah ¢ikarmak ve diizen nezdinde “saygiligin1” kanitlamak icin kullantyor. Roussel
ve PCF sadece itidal korosuna katilmakla yetinmedi, Mélenchon yigitge bir tavir
alip “itidal ¢agris1 yapmiyorum, adalet ¢cagrisi yapiyorum” dediginde Mélenchon’a
saldirmaya basladi. Macron ¢ikip sosyal medyay1 kesmekten bahsedince, Roussel
hemen Macron’un yardakgiligina kosup “sosyal medya icin OHAL” istedigini soy-
ledi. Hainligin, halk diismanliginin bu kadar1!

Burada Jean-Luc Mélenchon’a ve LFI’ye bir parantez agmak gerekiyor.
Meélenchon, siyasete gozlerini Marksist gelenekten gelen bir drgiitte acan ama son-
ra Sosyalist Parti’ye gegen hatta 2009°lerin basinda Lionel Jospin’in hiikiimetinde
bakan yardimciligina kadar yiikselen, en sonunda ise Sosyalist Parti’den sola dogru
koparak kendi hareketini kuran bir siyaset¢i. 2017°de cumhurbaskanligi segimle-
rinde Sosyalist Parti’nin ve milletvekili se¢imlerinde PCF’in sandikta yasadigi he-
zimet sonrasi ise Mélenchon ve partisi LFI Fransa’da solun en biiyiik giicii haline
geldi. Mélenchon ne bir komiinist ne de bir devrimci. Kendi mitinglerinde kizil
bayrak kullanilmasini yasaklayan, Fransiz milliyetciliginin etkisi altinda olan ve
temel siyasi programi mevcut 5. Cumhuriyet’in yerine 6. Cumhuriyet’in kurulma-
s1 olan reformist bir politikaci. Ama hem (tutarsiz bi¢imde de olsa) zaman zaman
NATO ve AB’ye meydan okumast hem de ulasabildigi kitle LFI’yi solun kalanin-
dan ayiriyor. LFI, daha kiigiik devrimci Marksist partiler disinda, solun kimlik
politikasina hapsolmasi sonrast gitgide Le Pen’in kontrolii altina giren iscilere
konugabilen, bir kisminit kendi yanina cekebilen tek siyasi gii¢c. Bu bir tesadif
degil, bilingli bir stratejinin iiriinii. Daha 2012°de, yani kendi hareketi cok da mii-
tevazi ebatlardayken, Mélenchon Le Pen’in milletvekili aday1 oldugu kuzey Fran-
sa’daki Hénin-Beaumont’dan kendi adayligini1 koymustu. Se¢imi biiyiik bir farkla
kaybetti (ikinci turda ¢ok az bir farkla Sosyalist Parti’nin aday1 galip geldi, yani ne
Le Pen ne Mélenchon se¢ilebildi) ama Le Pen’e kendi kalesinde meydan okuyup
buradaki kitleye propaganda yapmasi ¢ok anlamliydi. Bugiin de Le Pen’in biiyiik
bir gilice sahip oldugu, kiiciik sehir ve kasabalarin emekei halki iizerinde etkiye
sahip olan tek sol giic Mélenchon. Ornegin, 2022°deki cumhurbaskanlig1 segimleri
oncesi BVA’'nin yaptig1 bir ankete gore, Sar1 Yelekliler’in ylizde 44’1 Le Pen’e oy
vermeyi planlarken, ikinci sirada yiizde 28 ile Mélenchon geliyordu. Hemen arka-
larinda ise yiizde 9 ile 6n-fasist Zemmour var. Solun kalaninin da geleneksel sagin
da esamesi bile okunmuyor! Yani su anda, yiizlinii fasizme donmeye hazir emekei
halki fasistlerin elinden sokiip alma basarisini (kismi de olsa) sadece Mélenchon
gosterebiliyor. Bu unutulmamali.

Bu yazi i¢in asil nemli olan husus ise Mélenchon’un hem banliy6lerin siyahi ya
da Arap kokenli halki tizerinde hem de Guadeloupe, Martinique gibi Fransiz somiir-
gelerinde sahip oldugu etki. Bunun bu yazinin konusu olan banliydlerdeki ebatini
gostermek i¢in carpici bir drnek vermekle yetinecegiz. Bu idari birim, Paris’in he-
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men kuzeydogusunda bulunuyor ve Bobigny, Saint-Denis gibi bir zamanlar PCF’in
mutlak hakimiyetindeki “kizil kugsak”in pargasi olan, bugiin ise Arap ve siyahi yok-
sul banliyolerin simgesi haline gelmis sehirleri i¢eriyor (bunlar aslinda Tiirkiye’de
“mahalle” olarak anacagimiz, Paris’e bitisik yerlesimler ama Fransiz idari siste-
minde sehir olarak geciyorlar). Geleneksel olarak solun biiyiik giice sahip oldugu
bu bolgede, 2017 segimlerinde sag partiler 12 vekilin besini almis, bunun dordii
ise Macron ve miittefiklerine gitmisti. 2022°de ise LFI’nin basint ¢ektigi (ama
PCEF, Yesiller ve Sosyalist Parti’yi de iceren) sol ittifak NUPES bu bolgede tulum
ctkartarak 12 vekilin tamamint aldi. Bu 12 vekilin dokuzu bizzat Mélenchon’un
partisi LFI’den segildi, bunlarin bir tanesi de LFI listelerinden segilen ve devrimci
Marksist gelenekten gelen POI (Bagimsiz Isci Partisi) militan1 Jérome Legavre.
Bu basari, Mélenchon’un ve LFI’nin yillardir Fransa’da laikligin Miisliiman
azilhigin kafasia vurmak igin silah haline getirilmesine kars1 ¢ikmasinin dogrudan
bir {irlinii. Mélenchon’un Miisliiman halk nezdinde etkileyici bir giice ulastigi gorii-
lilyor. Cok giivenilir bir anket kurulusu olan Ifop’un verilerine gore, 2022’deki cum-
hurbaskanlig1 se¢imlerinde Fransa’daki Miisliimanlarin ylizde 69’u Mélenchon’a
oy vermis. Bu basariy1 kiigiimsememek gerekir. isyan sirasinda da Mélenchon’un
tavri, banliyolerdeki pozisyonunu giiclendirecek, bu bolgelerin emekei halkinin
LFI’ye ve kendisine olan giivenini arttiracak bi¢imde oldu. Yukarida da yazdik,
Meélenchon Fransiz burjuva siyasetinde olusan “itidal cagris1” korosuna katilmay1
reddetti, itidal degil adalet ¢agrisi yapti. Kendisine isyan1 kinamasi ve itidal ¢cagrist
yapmasi i¢in baski uygulamaya ¢alisan burjuva kalemsorleri “bekei kopekleri” diye
yerin dibine soktu. Bu da yetmedi, genglere “kiitliphaneleri ve okullar1 yakmayin”
dedi. Biitiin burjuva medyasinin agizlarindan kopiikler ¢ikarak haykirmaya basla-
dig1 gibi, bunun polis karakolu gibi diger hedeflere yonelen siddeti zimnen onay-
lamak olduguna siiphe yok. Yani yukarida saydigimiz biitiin siyasi gii¢ler arasinda
halkin isyanina kontrol altina alinmasi gereken dogal afet muamelesi yapmayan, is-
yandan yana taraf alma cesaretini gosteren bir tek Mélenchon ve LFI oldu. Her sey
bir kenara, bu Mélenchon’un hanesine yazilmasi gereken biiyiik bir tarihi onurdur.
Buraya kadar tartistiklarimiz temel olarak diizen solu ve emin adimlarla barika-
tin kars1 tarafina ilerleyen Fransiz Komiinist Partisi idi. Bunlar tamam, peki devrim-
ci Marksist gelenekten gelen ve Fransa’da sosyalist bir devrimi hala programlarinda
tagtyan giicler ne yapt1? Bu sorunun cevabini vermek i¢in 2023 yazindaki birkag
haftalik siirece bakmaz yetmez. En biiyiik temsilcileri Lutte Ouvriére (LO, Is¢i Mii-
cadelesi) ve NPA (Yeni Antikapitalist Parti) olan parlamento dig1 solun isyana ce-
vabi, son 18 yilda verilmistir. Lami1 cimi yok, 2005°teki ilk banliy6 isyanindan bu
yana, bu orgiitler banliyd gencligi arasinda zerre yol almamuistir. 2023 isyan1 yasa-
nirken, bu koca koca orgiitlerin mahalle gengliginden gelen militanlariyla hareketin
icinde yer aldigi, hatta hareketin i¢indeki kadrolariyla isyanin siyasi taleplerinin
formiile edilmesi (isyanin gliglii yari-askeri orgiitliiliigiine karsin siyasi orgiitsiiz-
[igliniin ne biiyiik bir dezavantaj olduguna yukarida deginmistik) ya da genclerin
s0z gelimi mahalle komitelerinde rgiitlenmesi igin bir adim attig1 tek bir vakaya,
hem siireci hem de bu orgiitleri yakindan izlememize ragmen rastlamadik. Biitiin
bunlar1 gectik, militanlar1 binlerle sayilan, asil giicli de Paris bdlgesinde toplanan
bu orgiitlerin Allah rizasi i¢in Saint-Denis ya da (eylemlerin basladigi) Nanterre
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gibi, Paris merkezinden metro ile gidilen ve banliyé genglerinin en dnemli mer-
kezini olusturan yerlerde bir dernek agtigini da duymus degiliz. Burada andigimiz
bigimler 6nemli degil, vurgulamak istedigimiz su: ilk isyandan bu yana gegen 18
yulda, bu orgiitler banliyé gencgligi icerisinde orgiitlenmek icin tek bir somut adim
atmamigtir.

Bu durumun ¢arpiciliginin altini ¢izmek isteriz. 2005 yilinda banliyd gengligi
ayaga kalkip haftalarca polisle kiran kirana miicadele etmigken, kendini ciddiye
alan ve bu lafin hakkini vermek isteyen her devrimei orgiitiin, bu isyanin Fransa’da
devrime giden yolda ne anlama geldigini analiz etmesi, buna uygun somut adim-
lar1 atmak i¢in de harekete gegmesi gerekirdi. Sadece 2005 degil, o donemden bu
yana irili ufakli patlamalarla sahneye ¢ikan banliydlerin Fransa’da devrime giden
yoldaki dnemi, gorevini ciddiye alan her devrimci igin asikar olmali. Daha Nahel
cinayeti de isyan da ortada yokken, Mart ayinda yazdigimiz bir yazida su saptamay1
yapmis bulunuyoruz:

21. ylizyilda ayn1 zamanda banliydlerin yoksul halki, en bilyliik 6rnegi 2005°te
olmak iizere ¢esitli vesilelerle ayaga kalkti. Tiim diinyada oldugu gibi, geng kent
yoksullarinin siddet yontemlerini kullanma konusundaki maharetini de sergileyen
bu kitle hareketi, 6zellikle tek bir banliydye sikismadigi 2005 gibi 6rneklerde polis
ve kolluk kuvvetleri karsisinda ne denli disli bir diigman olabilecegini de gosterdi.
Fakat bu iki biiyiik gii¢, son yirmi yila damga vuran bu miicadelelerin hi¢birinde
birbirine el uzatamadi. Banliyd gengligi ayaga kalktiginda orgiitlii isci sinifi uzak
durdu, simdi de orgiitlii is¢i sinifi masaya yumrugunu vururken banliydler sessiz.
Opysa, yukarida yazdigimiz iizere sokak siddetinde de gayet mahir olan banliy6-
lerin, ig¢i smiftyla birlikte ayaga kalktigi bir senaryoda Fransa’da hiikiimetin 23
Mart’tan 24 Mart’a ¢cikmasi dahi sasirtict olurdu. Su anda bile eylemlerin yiizlerce
sehre yayilmasi sebebiyle giiglerini Paris gibi biiyiik sehirlerde toplama imkanin-
dan yoksun olan ve ciddi lojistik sikintilar yasadig1 sylenen Fransiz polisi, muh-
temeldir ki hem Paris’te is¢ilerin barikatlarina hem banliydlerde genclerin tasla-
rina karst tamamen yetersiz kalirdi. Buradan ctkartilmasi gereken sonug agiktir.
Fransa’da bu isme laytk bir devrimci orgiitiin, ayni 20. yiizyil komiinistlerinin
isci sintfiyla koyliiliigiin ittifakini stratejik bir gorev olarak éniine koymasi gibi,
banliyéler ile orgiitlii ig¢ci sinifinin ittifakin, isci sinifi onciiliigiinde kurmayt
tarihsel bir hedef olarak belirlemesi gerekir.’

Peki nasil olur da bizim gordiiglimiizii koca Fransiz orglitleri gérmez, yahut bu
saptamadan dogan somut adimlar1 18 yildir atmaz? Biz Fransa’y1 bilmez degiliz,
ama meselenin bizim tilkeyi bu iilkenin orgiitlerinden daha iyi tanimamiz olamaya-
cag1 asikar. Bizce cevap basit, Fransa dahil olmak iizere tiim diinyada bir zaman-
larin devrimci solunun ezici ¢ogunlugu, devrimi somut bir hedef olarak gérmeyi
birakali uzun zaman olmustur. Namazda gozii olmayanin ezanda da kulagi olmaz!
Devrim hedefi i¢in orgiitlenmeyen, goziinli toplumu is¢i siifinin etrafinda top-
lamaya dikmeyenlerin (bunun sebepleri yukarida andigimiz 6rnekler olan LO ve
NPA i¢in birbirinden ¢ok farkli, ama bu konuya bu yazida girmeyecegiz), emekei

3 Hasan Refik, “Fransa’da grev dalgasi: 31 Mayis Taksim, en giizel kiligiyla, is¢i tulumuyla”,
27 Mart 2023, https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/fransada-grev-dalgasi-3 1-mayis-taksim-en-
guzel-kiliginda-isci-tulumuyla (erisim tarihi: 2 Agustos 2023), vurgu sonradan.
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halkin i¢indeki patlamayla hazir katmanlari gelecekteki devrimin asli unsurlari ola-
rak goriip bundan da kendilerine bir gorev diistiiglinii anlamalar1 beklenebilir mi?
Peki ya ne yapilabilirdi? Aksi 6rnek i¢in uzaga gitmeye gerek yok. 2013’te Gezi
ile baglayan halk isyaninin yenilgisini analiz eden Devrimci Is¢i Partisi, isyana is¢i
siifinin smifin araglariyla, yani grevle ve isgalle katilmamasiin bu isyanin en
biiyiik zaaflarindan biri oldugunu saptamisti. Bunun sonucu olarak, isyandan sonra
toplanan 3. Kongre, partinin is¢i sinifindaki “bu uzatmali sessizligi tarihin kendi-
sini is¢i siifinin iginde gii¢lendirmesi i¢in verdigi bir ‘avans’ saymasi, musibetten
hayir ¢ikarmasi gerekir” saptamasi yapiyor ve “[b]iitiin enerjimizle onceligi is¢i
siifinin Onciisii icinde orgiitlenmeye vermeliyiz” sonucunu ¢ikartyordu. Bunun
neticesi, DIP’in son on yildir yiiriittiigii “stratejik mevzilenme” yonelimidir. Tarih,
Fransiz devrimcilerine de 18 yillik boylesi bir avans verdi. Bu 18 yillik avans ziyan
edilmistir. Yazik.

Bu tarihsel gorevi yerine getirmeyen (getiremeyen degil, getirmeyen) Fransa’da
devrimci gelenekten gelen sol, bunun yerine Paris basta olmak iizere biiyiik sehir-
lerde diizenlenen dayanisma eylemlerine katilma cagris1 yapti. Hem bu orgiitler
hem de CGT basta olmak tizere bir dizi sendika, Nahel i¢in Paris’te gergeklesen
iki biiylik eyleme destek oldu, bazi durumlarda bizzat eylemlerin drgiitlenmesine
katildi. Ne giizel. Yukarida da belirttik, bu dayanigsma eylemlerinin giicii, 2023 is-
yaninin 2005 isyaninin aksine tamamen yalittlamamasinda 6nemli bir rol oynadi.
Bunu kiigtimsiiyor degiliz. Fakat dayanigma roliine sikismak, ayn1 zamanda kendi
kaderini isyanin kaderinden koparmak demektir. Dayanigma goérevine sirt gevirme-
yip mahalle genglerine sahip ¢ikis olmalari ne kadar takdire sayan ise, bu giiglerin
(iki isyan arasindaki 18 yillik tarihsel avansa ragmen) sadece “dayanigsmaci” bir rol
oynayabilmeleri de o kadar biiyiik bir sugctur.
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Kitap Tanitimi

Tiirkiye’de Sinif SUNglr Savran

Miicadeleleri Tiirkiye'de
o Simf
Tarkiye'de '

Sinif Micadeleleri
Sungur Savran
Yordam Kitap

licadeleleri

(it

®

e Yo®iam Kita "'?':’

Tirkiye'de Sinif Mcadeleleri, gerek Kemalizmin ve onun buglinklii mirasgisi
ulusalciligin, gerekse sol liberalizmin 20. yUzyil Tarkiye tarihinin butin donim
noktalarini (Milli Miicadele ve Cumhuriyetin kurulusu, cok partili yapiya gegis, 27
Mayis, 12 Mart, 12 Eylil vb.) yanlis yorumladigini ileri stirtiyor. Dogru bir kavrayisa
ancak Turkiye tarihinin bir sinif miicadeleleri tarihi olarak yeniden okunmasi yoluyla

varilabilecegini ortaya koymaya cgalisiyor.
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1940’larda Fontamara: “Ne
Yapmah?”

Alp Yicel Kaya

‘ Aksu ve Kizilgullu Koy Enstitiileri mezunlari
Ismet Kaya, Bahri Soydemir ve Sevki Aykurt anisina...

“Memleket icinde [yaptigi] tetkik ve teftis gezilerinde vazifesinde olaganiistii
basar1 gosterdigine ig basinda sahit [oldugu] 6gretmenleri tesvik ve taltif maksadi
ile onlara [yaninda] bulunan kitaplardan bazilarmi [veren]” Tlk Ogretim Genel Mii-
diirii Ismail Hakk1 Tongug, Ignazio Silone’nin Sabahattin Ali’nin gevirisi ile yayim-
lanmis Fontamara romanini® 1943°te Hasanoglan Koy Enstitiisii dgretmenlerinden
Tarimbas1 Izzet Palamar’a hediye etmistir.?

Genelde hediye kitaplar ya kisisel hikayelerde sakli kalir ya da igerdikleri he-
diye sozclikleri ve imzalarla sahaflarda deger kazanir; Tonguc’un hediyesi ise yedi
yil sonra 1950°de Palamar’in odasindan “calinmis”, farkli ellerden gecerek Biiyiik
Millet Meclisi’nde Maarif Vekili’ne yonelik bir soruya konu olmustur. Soruda ki-
taptan bazi climleler yan yana getirilmis, “koylii-sehirli ayriligi ve hiikkiimet aleyh-
tarligina dair ihtilalci fikirler ve telkinler bulundugu intibain1 verecek” bir sozlii
soru diizenlenmistir. Sonrasinda Maarif Vekaleti Bakanligi Disiplin Komisyonu

1 Bu makale daha 6nce R. Funda Barbaros ve Erik Jan Ziircher’in derledigi Modernizmin Yansima-
lari: 40°h Yillarda Tiirkiye (Ankara: Efil Yaynevi, 2022) kitabinda yayimlanmustir.

2 Ignazio Silone, Fontamara, gev. Sabahattin Ali, Ankara: Akba Kitabevi, 1943.

3 Ismail Hakki Tongug, “Tongu¢ Davasini Savunuyor (/mece, say1: 74, Haziran 1967)”, Kitaplas-
mamig Yazilari (Cilt I), Ankara: Kby Enstitiisii ve Cagdas Egitim Vakfi Yaylari, 1997, s. 425 (Bu
makale Tongug’un Danigtay’a verdigi savunma yazisidir).
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tarafindan da bu hediye dolayisiyla sorusturma acgilmigtir. Palamar “bir siirgiin gibi
en 1ss1z, yolsuz dag koyiine dgretmen yapil[irken]” Tongug, heniiz sorusturma so-
nucu beklenmeden Talim Terbiye Kurulu iiyeliginden, 6nce Ankara Atatiirk Lisesi
O0gretmenligine atanmis, sonra da neden gosterilmeksizin Bakanlik emrine alinmis-
tir.* Bu gelismelerin basina yansimasi oldukga carpicidir, Son Telgraf gazetesi olay1
(maddi yanliglar iceren sekilde) soyle aktarmaktadir:

Ismail Hakki Tongug ilk tedrisat umum miidiirii iken Hasanoglan kdy enstitiisiinde
bulunan izzet Palamara italyanca yazilmis olan Pompamar adli kitab1 géndermis
ve lizerine de su ilaveyi yazmgtir. (Bu kitab1 dikkatle okuyunuz ve okuduklarini-
71 ayrica gorilisiiniiz). Bu eser Italya daki komiinistlerin kitabi mukaddesleri gibi
yasamaktadir. Haber aldigimiza gére, o zaman 1k Tedrisat Umum Miidiirliigii kdy
enstitiilerinden mezun olan talebelere ne kadar solcu eserler varsa onlar1 vermis-
tir...>

Nihayetinde, donem diizenlemelerine gére Bakanlik Disiplin Kurulu’nun genel
miidiirler i¢in disiplin cezasi vermeye ve bunlart mahkemeye sevk etmeye yetkisi
olmadigindan, Kurul yetkisizlik karar1 ile dosyay1r Danistay’a gondermek zorunda
kalmus, diger suglamalar1 da icerecek dava Tongug lehine sonuglanacagi 1954°¢ ka-
dar da siirincemede kalmistir. 1954 Koy Enstitiileri’nin de kapatildigi yildir. Koy
Enstitiileri’nin fikri mimar1 ve uygulayicisi Ismail Hakk1 Tongug’a yonelik Fonta-
mara sorugturmasinin diger solculuk/komiinizm suglamalar1 ve sorusturmalariyla’
birlikte itibarsizlastirma ve kapatma kampanyasinda basat rol oynadigini sdylemek
gerekir.

1940’11 yillarin atmosferini kavrayabilmek, bu yillarda basarilariyla 6n plana
cikmig Koy Enstitiileri lizerine tartismalari gorebilmek i¢in Fontamara olayinin ki-
lit 6zellikte oldugunu diisiinliyoruz. Dolayisiyla bu makalede Fontamara olayini,
arkasindaki catisma ve miicadeleleri anlamaya calisacagiz. Bunu yaparken Koy
Enstitiileri’nin gelisimini ve bu siirecte one ¢ikan aktorlerin iligkilerini incelemeye
calisacagiz; Koy Enstitiileri ile Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu arasindaki iliskiyi
de goz ardi etmeden ilerleyecegiz. Tiim bunlari yapmadan 6nce Fontamara’y1 ve
Tiirkiye baglaminda neyi ifade ettigini ele almak faydali olacaktir, ¢ilinkii kanimizca
Fontamara’da anlatilanlar aslinda Tiirkiye’deki koyliilerin hikayesidir.

* * *

Fontamara Giiney Italya’da “higbir cografya haritasinda bulunmayan” bir dag
koyiidiir, topragi “fakir, verimsiz ve taglidir”; “birazcik arazi[si] de pargalara bo-
liinmiis, ipoteklere bogulmustur”. Ovada yer alan Fucino goliiniin son seksen se-
nede kurutulmasi ile Prens Torlonia (ortakgilar ve irgatlarla igslenen) 14.000 hektar
araziye sahip olmustur ama ortaya ¢ikan hararet yiikselmesi Fontamara’nin topra-

4a.ge.,s. 426-431.

5 9 Eyliil 1950 tarihli Son Telgraf gazetesinden alintilayan Engin Tongug, Devrim Ag¢isindan Koy
Enstitiileri ve Tongug, Istanbul: Ant Yaymlari, 1970, s. 355.

6 Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 357-358.

7 a.g.e.,s.359-361.
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gin1 bozmus, zeytin agaclarin1 mahvetmis, baglar1 hasta etmistir. Son zamanlarda
(1930) ise belediye baskani olarak atanan “miiteahhit” daglarda “Isa dogmadan
once bile ... her zaman herkesin mali” olan otlaklar1 jandarma zoruyla kendi mali
ilan etmis, bununla da kalmamis koyliin yararlandig: derenin suyuna da dortte iic-
dortte bir “esit” paylasma iddiast ile sahip ¢ikmigtir. Bununla da kalmamig, Mayis
ayinda mahsulden Fontamara’ya kalacak olan azicik ekini heniiz yesilken zaten
paraya sikisik olan kdyliiden satin almis, hiikiimetin yerli ekinleri korumak igin bir
kanun ¢ikarmasiyla fiyat1 1,2 liretten 1,7 lirete firlayan ekinden fahis kazang elde
edebilmistir. Bunlarin yaninda Prens’in kiracilart ortak¢ilarin 6demeleri arttirilir-
ken, patronlar isgilerin giindeligini azaltmaktadir; gecimlerinin pesinde kente ya
da Amerika’ya gogmen is¢i olarak gidebilen genclerin emek hareketliligi yeni ¢1-
karilan “is vesikas1” ile sinirlanmistir. Zaten Fontamaralilar agir vergi yiikii altinda
ezilmekte, bitleri haczedilemedigi (!) i¢in bor¢larin1 6deyememektedirler; imana
sarilmak da ige yaramamaktadir. Prens Torlonia ve hiikiimetle iyi iliskiler i¢inde
kendisi de biiyiik arazi sahibi olan kilisenin koyliilere giinahtan uzak kalmalar1 i¢in
verecegi bir yigin bitten bagka bir seyi yoktur:

Kiraladigimiz yahut ortak¢1 oldugumuz biiyiikce tarlalarin geliri, tabii zamanlarda
vergilerle tarla kirasina giderdi; suladigimiz tarlalarin mahsulleri de bizim kislik
yiyecegimizi; misir ekmegi ile kuru sebzeyi verirdi. Suyu elimizden ¢ekip almak
bizi ekmeksiz, corbasiz bir kig ge¢irmeye mahkiim ediyordu.?

Fontamaralilara gore:

Abhiretin sahibi Allah’tir. Sonra, diinyanin sahibi Prens Torlonia gelir. Sonra Prens
Torlonia’nin muhafizlar gelir. Sonra, Prens Torlonia’nin muhafizlarimin kopekleri
gelir. Sonra higbir sey gelmez. Sonra yine higbir sey gelmez. Sonra, bir kere daha
higbir sey gelmez. Sonra da koyliiler gelir... Hiikiimet bazen iiglincii, dordiincii
mertebedendir. Uniformasina gore. .. Yani maagina gore... Dordiincii mertebe, ko-
peklerin mertebesi, fevkalade kalabaliktir!?

* * k

Ignazio Silone’nin ilk olarak 1933’te Isvigre’de Almanca yayimlanan Fonta-
mara romaninda resmedilen bu toplumsal iligkilerin ve catismalarin (hiikiimetle
iligkiler diginda) neredeyse aynisinin Ismail Hiisrev Tokin’in 1934’te yayimladig:
Tiirkiye Koy Iktisadiyat: kitabinda, edebi olmasa da olgusal bir ¢ergevede (kapitalist
ciftlikler, kiigiik tarim igletmeleri, ortak miilkiyet, bor¢clanma, kdyliiniin vergi yiikdi,
ortakc¢ilik, miilksiizlesme, proleterlesme, mevsimlik-gogmen is¢ilik bagliklar altin-
da) sergilendigini goriiriiz. Yiiksek Koy Enstitiisti 6grencilerinden Veli Demirdz’tin
Koy Enstitiisii Dergisi’nin 1946 yil1 V.-VI. sayisinda yayimlanan incelemesi de Ha-
sanoglan kdyiindeki gecim kosullarinda Fontamaralilarin gorbasiz gegen kislari-
na kosut bir resim ¢izmektedir. Tek fark mikro dlgekte ailenin iiretim ve gegimine
odaklanan analizin toplumsal ¢atigmalari yalnizca “sistem bozuklugu” ve “sosyal

8 Ignazio Silone, Fontamara, ¢ev. Sabahattin Ali, Istanbul: Kor Kitap, 2019, s. 144.
9age.,s.28.
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dertler” basliklar1 altinda Ortiilii bir sekilde ortaya koymasidir:

[Aile] ana baba ve ¢ocuklardan tesekkiil etmistir. En biiyiik oglan askerdir. Onun
kii¢iigiinii sel almis, diger iki oglan ve bir kiz yanlarindadir. Aile ¢ift¢idir. Tarla-
larindan yalniz arpa, bugday kaldirir... Is giigleri 2 okiiz, bir esektir. Kaldirdig
mahsulil bunlara borgludur... [Biger ailesinin yilda] 945 lira geliri vardir. Bu paray1
giinlere bolersek 1 ¢ift okiiz, 1 esek, cocuklar ve 2 adamin giinliik geliri 259 ku-
rustur... [Aile reisi] 725 kurusla 1 giinde 2 6kiiz, 1 esek, 1 inek, buzagi, tavuk ve 5
insan1 yasatmaya mecburdur. Bu durum ailenin aldig1 gidayi, giyimini, nasil yasi-
yabildigini de tetkike zorlamaktadir... [Aile reisi] Satilmis Biger’in igletmesinde
rant yok denecek kadar diigmiistiir. Rant ve gelirin bu kadar diisiik olmast; sistemin
bozuklugu ve is vasitalarinin geriligindendir... Biger’ler, hayatlarini iki 6kiiz, bir
tahta sabanla ortazamandan kalma bir kagniya baglamaya mecburdur... Goriiliiyor
ki, Satilmis Biger’in memleket ekonomisinde yarattig1 kiymet pek kiigiiktiir... Bu
ayardaki aile Hasanoglan’da %40°dir. Daha asagidakiler de katilirsa % 70’e ¢ikar.
Bu rakamlar Hasanoglan’in (hatta memleketin) fakirliginin nereden geldigi hak-
kinda bize bir ipucu verebilir. Boyle isletmelerin, kiymet yaratmaz, yarattig kiy-
metin de, zati ihtiyaci bile karsiliyamaz hale gelmesi daha bircok sosyal dertlerle
ilgilidir... Sunu da sdyliyeyim ki, Satilmis Biger’e biraz daha arazi vermek, borgla
bir pulluk temin etmek onun hayatinda mithim bir degisiklik yapmiyacaktir..."

Yasar Kemal’in 1954 yilinda yaptig1 roportajlara yansidigi kadartyla Akdeniz
dag koyliilerinin 1930’lardan bu yana yasadiklar1 da Fontamaralilarin yasadiklarin-
dan pek farkli degildir:

Bundan yirmi y1l dnce... On y1ldan bu yana hele... Iyice bozuldu. Simdi bir kdyiin
yanina konuyorsun, ‘Vay tarlalarimizda otlattiniz, verin iki bin lira otlakiye. Verin
bin lira...” Verin oglu verin. Bir kdylin iginden bile gegirmiyorlar vergi almadan.
Yukari gittinizse bilirsiniz. Bozyaka kdyii var. Bu y1l iginden gecerken koyiin igin-
den gegme parasi istedi muhtar. Paray: alincaya kadar birakmadi. Bizde de artik
takat kalmadi. Biitiin paralarimiz vere vere bitti. Ovaya iniyoruz, biitiin ova siiriil-
miis. Konacak bir karis yer yok. Yaylaya ¢ikiyoruz, biitiin yaylalar sahipli olmus.
Tapuyu dayayiveriyorlar adamin alnina. Gegen yil dogru diiriist konacak bir yer
bulamadik. Bes giin o kdyde, iki giin bu kdyde biitlin kis siirtin ha siiriin... Buna
can m1 dayanir. Bizimki 6liim artik. Yorikliik 61di gitti. Dayanamadik bu isken-
celere. O koyden soviile doviile o koye atilmaya dayanamadik. Hiikiimete bize
tarla versin diye miiracaat ettik. Olmadi. Kimse bakmadi halimize. Bize tarla. Bas-
ka care kalmadi. Bizim i¢in siginacak bir ormanlar kaldi. Ormanlarda da bakim
memurlariyla bagimiz dertte. Onlara bir parga diinyalik ayirmak gerek. Yoksa...
Orman ytizii de géremeyiz. Biz 6ldiik kardas. Sen de diyorsun... Bize ormanlardan
baska vatan kalmadi. Bizler havada yasayamayiz ya... Biitiin ovalar siiriilityor. Bir
karis toprak kalmiyor siiriilmedik. Biitiin yaylalar tapulu... Biz gokyiiziinde yasa-
yacak degiliz ya... Bize de ormanlar kaliyor. Ormanlar hiikiimetin ... Oldiirsiinler
bizi ormandan da atacaklarsa..."!

Bu ger¢evede Asik Hasan Turan’in 1940°’lardaki ¢cocukluk yillarini yansitan di-

zelerini de hatirlamadan olmaz:
Bir okkacik balim m1 var?
Bir doniimlik malim mi1 var?

10 Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 314-315. ]
11 Yasar Kemal, Roportaj Yazarliginda 60 Yil, Istanbul: Yapt Kredi Yaymlari, 2011, s. 201-202.
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Bin derdime bin dert olan
Nem alacak felek benim

Yandim yandim kar m1 verdi
Eksi tatlt nar mi1 verdi
Tiikenmeyen mal m1 verdi
Nem alacak felek benim

Toplumsal meselelere hassas bir yazar olarak Fontamaralilar ile Tiirkiye koylii-
leri arasinda boylesine bir kosutlugu fark etmis oldugundan olsa gerek Sabahattin
Ali (1930’larin fagizm/anti-fagizm atmosferini yansitmakla evrensel bir dil yakala-
yarak zaten birgok dile ¢cevrilmis olan) Fontamara’y: ilk baskisindan, Almancadan
Tiirkceye cevirir. Kitap Sabahattin Ali’nin diger kitaplarini da yayimlayan Akba Ki-
tabevi tarafindan 1 Kasim 1943’te 6nemli bir baski rakamina ulasarak dort bin adet
basilir;'? Maarif Vekaleti Talim ve Terbiye Dairesi’nin 1945°teki kararina dayanarak
Bakanlik¢a da satin alinir, genel kitapliklara génderilir.”* Sabahattin Ali, yazari tani-
tim yazisinda Silone’nin “[m]illetinin mukadderatina karsi gosterdigi candan alaka
yiiziinden... fasist rejimin takibatina ugra[yarak]” Isvigre’ye yerlesmek zorunda
kaldigint belirtmektedir. Eseri 6zetlerken de baskici rejime karst miicadeleyi vur-
gulamaktadir: “Orta Apeninlerdeki Abruz daglar1 mintikasindaki fakir koyliilerin,
soyguncu memurlar ve halk¢iligi hedef tutmayan bir rejimle miicadelesini, tiiyler
tirperten bir realizmle tasvir etmektedir”.!

Adimlar Aylik Fikir ve Kiiltiir Dergisi’nin 1944 Nisan sayisinda kitabin tanitim
yazisi yayimlanir. Yazida begenisini ortaya koyan Nermin Menemencioglu yukari-
da da ortaya koymaya calistigimiz Fontamara ve Tiirkiye koyliilerinin kosutlugunu
onaylamaktadir:

Fontamara kara gdmlekliler zamaninda kiigiiciik bir Italyan koyiiniin mukadde-
ratini ii¢ kdyliiniin dili ile anlatir. Siislenmemis, sade, adeta klasik bir hikayedir.
Sahislar bilmem bize bilhassa yakin geliyor... Boyle kdyle bizim Anadolumuzun
da bir¢ok yerinde yok mudur? Ve iglerinde yasayan bdyle cahil fakat diiriist yip-
ranmig fakat metin insanlar?'

Can Yiicel kitabin 1995°te yeniden yapilan baskisina yazdigi 6nsézde bir bas-
ka (belki de daha 6nemli) noktanin, Sabahattin Ali gibi, altin1 ¢izmektedir; bu da
kitaptaki fasizm anlatis1 ve anti-fagist durustur. Nazim Hikmet basta olmak tizere
Tiirkiye’de sosyalistler 1920’lerin sonlarindan baslayarak her tiirlii yayinda fagizmi
anlatmaya c¢alismislardir, “[a]ma bunlarin i¢inde bir tanesi 1943 gengligini temel-
den sarsmustir. O da: Sabahattin Ali ¢evirisiyle Akba Kitabevinden ¢ikan Fontamara
romani. Bizim de o zaman yoksul bir koylii iilkesi oldugumuz i¢in midir nedir,

12 Ignazio Silone, Fontamara, ¢ev. Sabahattin Ali, Ankara: Akba Kitabevi, 1943.

13 Tongug, “Tongu¢ Davasini Savunuyor”, s. 424.

14 Sabahattin Ali, “Eserin Miiellifi hakkina”, Ignazio Silone, Fontamara, ¢ev. Sabahattin Ali, Is-
tanbul: Kor Kitap, 2019, s. 7-8.

15 Nermin Menemencioglu, “Yaymlar: Fontamara, Yazan Ignazio Silone, Terciime eden S. Ali,
Ankara, Akba Kitabevi, 1943, Adimlar Aylik Fikir ve Kiiltiir Dergisi, Nisan 1944, say1 12, s. 405-
406.
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fagizmi Apeninlerin yoksulun yoksulu koyliileri goziiyle géormek goézlerimizi biis-
biitiin agmusti...”'

Kitap, toprak reformu meselesinin hararetli ve K&y Enstitiileri’nin zirvede oldu-
gu 1940’lar Tirkiye’sinde kirsal alandaki tiretim iliskilerini yansitmaktaki becerisi
kadar baskilara kars1 miicadeleyi vurgulamasi agisindan da belirli bir kesimde ol-
dukga olumlu karsilik bulmustur.

* * *

Nasil olur da 1943’te dort bin basan, 1945’te Talim ve Terbiye Kurulu’nun
onayladig1 bir kitap 1950°de su¢ nesnesi haline gelebilmis, Tongug¢ sahsinda Koy
Enstitiileri’ne karst yiikselen saldirida aragsallagtirilmistir? Engin Tongug bizleri
bir konuda uyarmaktadir ki sorumuzun cevabi da burada saklidir: 1923-1946 done-
mi “CHP iktidarin1 tekdiize sanmamak, birgok nedenlerle gitgide burjuvalasan bu
iktidarin i¢inde, etki bakimindan 6nemli bir béliimiiniin daha ileri atilimlar gerekli
gordiigiinii, hatta baz1 altyap1 degisikliklerine bile istekli oldugunu bugiiniin geng,
ilerici kusaklar1 bilmelidirler”."” Korkut Boratav da benzer bir analiz ¢er¢evesinde
II. Diinya Savas1 ortasinda Tiirkiye’de iktidar ve siyaset ¢evreleri iki karsit akima
ayirmaktadir:

Birincisi Kemalizm’in yenilik¢i, déniistiiriicii kanadidir. Oncellikle aydinlan-
macidir ve dzellikle bu nedenle demokrattir... Koy Enstitiileri, Terciime Biirosu,
1946°da 6gretim iiyelerine akademik giivence, tiniversitelere 6zerklik getiren Uni-
versiteler Kanunu, en azindan ilk tasarimiyla toprak reformu bu akimin katkilar
arasindadir. CHP’nin aydinlanmaci kadrolari, basinda, edebiyatta, egitimde ve
iiniversitelerde ilerici insanlarla genellikle barisik kalir onlar1 gozetir. Ikincisi tu-
tucu-milliyet¢i akimdir. Buradaki tutuculuk, “Osmanlicilik veya Islamcilik” degil
Kemalizm’in déniistiiriicli atilimlarini frenlemeyi hedefleyen bir savunma reflek-
sidir. Bu yiizden pozitif bir programdan yoksundur. “Tehditleri belirleme, gayri
milli ideolojilerle, 6ncelikle komiinizmle miicadele” misyonlar1 6ncelik tagir. Sinif
kavgasini kigkirtabilecek tiim politikalara (6rnegin Koy Enstitiileri’ne, toprak re-
formuna) ve toplumsal elestiri ima ettigi diisiiniilen sanat, bilim {iriinlerine kars1
cikar. Ikinci Diinya Savasi i¢ginde Alman taraftarligi, Tiirk¢ii-Turanci 6zlemlerle
kaynagir.!8

Savas sonrasinda Tiirkiye’nin izleyecegi glizergdh da bu gercevede belirsiz-
dir: ya diisiin, sanat, bilim, siyaset diinyalarinda ¢ok seslilige ve sola agilacaktir ya
da siyaset rotasin1 ABD yoériingesinde anti-komiinizm ¢izgisine ¢evirecektir.!®

16 Can Yiicel, “Sunu”, Fontamara, Ignazio Silone, gev. Sabahattin Ali, Istanbul: Kor Kitap, 2019.
17 Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 32.

18 Korkut Boratav, “Tiirkiye’nin Fasizmleri: 17, https://haber.sol.org.tr/yazarlar/korkut-boratav/
turkiyenin-fasizmleri-i-92673 (erisim, 7.7.2021).

19a.g.e.
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Tahsin Yiicel, Her Yoniiyle Koy Enstitiileri, izmir, Yeni Kusak K&y Enstitiiliiler Dernegi
Yaynlari, 2022, s. 82.

* % %

Koy Enstitiilerinin gelisimine ve bu siirecte 6ne ¢ikan aktorlerin iligkilerine
Boratav’in ¢izdigi ¢erceve lizerinden giderek bakmak faydali olacaktir. Bu baglam-
daki gelismeleri kronolojik olarak soyle siralayabiliriz: 28 Aralik 1938’te Hasan
Ali Yiicel Maarif Vekili olmustur; 17 Temmuz 1939°da 1. Maarif Stirast toplanmis,
ilkdgretim konusu genis olarak tartisiimigtir; 1 Subat 1940°ta Ismail Hakki Ton-
gug Tlkdgretim Genel Miidiirii olarak atanmustir; 17 Nisan 1940’ta 3803 sayili Koy
Enstitiileri Kanunu ¢ikmig, 1940-1941 ders yilinda on dort Koy Enstitiisii (Akga-
dag, Akpinar, Aksu, Arifiye, Besikdiizii, Cilavuz, Cifteler, Diizi¢i, G6lkdy, Gonen,
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Kepirtepe, Kizilgullu, Pazaréren, Savastepe) agilmis, sayilart 1946°da (Ergani, Ha-
sanoglan, ivriz, Ortaklar, Pamukpinar, Pulur’un eklenmesiyle) yirmiyi bulmustur.

1948 itibariyle 6grenci sayist (15.4001 6gretmen, 600’1 saglik memuru olmak
iizere) toplam 16.000’i bulan Koy Enstitiileri’ni dncii ismi Ismail Hakk: Tongug
sOyle tanimlamaktadir:

Koy 6gretmenleri ile kdye liizumlu diger mesleklerin erbabini, is egitiminin ilke-
lerine uyarak yetistirmek amaciyla ziraat islerine elverisli arazisi bulunan yerlerde
bolge miiessesesi olarak agilan, 6grencisi koyden alinan ve yatili bulunan egitim
kurumu.?

1940-1954 arasinda faaliyet gosteren Ky Enstitiileri’nin kurulma amaci Ismet
Inénii tarafindan “niifusun ¢ogunu teskil eden koylii niifusun egitim ve gecim sevi-
yesini yiikseltmek”,>' Ismail Hakki Tongug tarafindan da “diinyada olup bitenlerden
ve kendisini kdlelestiren olaylardan haberi olmayan koyliileri bilgisizlikten kurtara-
rak 1s18a kavusturmak™ olarak tamimlanmaktadir.??

Her iki yaklasim da yukaridan asagiya bir reform dinamigini ifade etmektedir.
Ama Fontamara’nin hikayesinin yukarida da 6rneklendirmeye ¢alistigimiz Tiirkiye
kirsalindaki karsiligini diisiinecek olursak, Koy Enstitiileri’ne giden yolun aslinda
temeldeki catisma ve sarsintilari yansitan, asagidan gelerek yukarty1 zorlayan bir
stire¢ olarak kavranmasi gerekir. Bunun siyaset¢i ve uygulayicilarin diline yansima-
s1 tabii ki farkl1 olacaktir. Bu baglamda belki de Ismail Hakk1 Tongug’u digerlerin-
den ayirmak, kdy kokenli ve kdyden kopmamis birisi olarak koyliiniin sorunlarini
materyalist bir perspektifte degerlendirmesinin altini1 ¢izmek gerekir. Temelden ge-
len sarsint1 ve taleplerin baslica tasiyicist Tongug olmustur.?

Koy Enstitiileri Kanunu’nun TBMM’deki oylamasi dncesi yaptigi konusma-
da Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel daha teknik bir nedenselligi 6n plana ¢ikar-
mustir. Koylerde ilkdgretime dahil ¢ocuklar oransal olarak oldukga diisiiktiir, bu
sorununu ¢6zmek i¢in 6gretmen yetistirmeye oncelik verilmesine karar verilmis-
tir.2* “Koyleri en pratik, kOy biinyesine en uygun usullerle egitmene, 6gretmene
ve okula kavusturma”ya g¢alisilmis, kdy 6gretmeni yetistirecek Koy Enstitiileri bu
sekilde ortaya ¢ikmustir.® Bu okullarin enstitii olarak adlandirilmasi ise Yiicel’in
Kanun’a dair yaptig1 konugmada agikladig1 iizere bilingli bir tercihtir; buralarda
yalnizca kuramsal egitim dngoriilmemektedir, icerisinde ziraat sanatlari, demirci-
lik, basit marangozluk gibi uygulamali faaliyetler de bulundugu icin okul olarak

20 ismail Hakk1 Tongug, “Koy Enstitlileri”, Aylik Ansiklopedi, cilt: 5, sayt: 51, Temmuz 1948, Ki-
taplagmamug Yazilart (Cilt I) i¢inde, s. 391.

21 a.g.e., s. 401.

22 Ismail Hakki Tongug, “Onyedi Nisan”, Tan Gazetesi, 17 Nisan 1956, Kitaplasmamis Yazilari
(Cilt I) iginde, s. 434-435.

23 Engin Tongug, Ismail Hakk1 Tongug’un “kdye disaridan gelen, akil veren, ama verdigi akil go-
gunlukla ise yaramamis olan ‘yabanci’ya kars1 giivensizlik duygusunun, kdylii cocugu olarak ¢ok
erkenden onun kisiligine kok salmis olmasi”nin altin1 ¢izmektedir (Tongug, Devrim Agisindan...,
s. 52).

24 Tsmail Hakki Tongug, /lkégretim Kavrami, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1946, s. 329-332.

25 Tongug, “Koy Enstitiileri...”, s. 400.
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degil enstitii olarak isimlendirmesi uygun goériilmistiir.>® Koy Enstitiileri bu tiir bir
pedagojik yaklagimla bagli basina bir basart hikayesi haline gelmigtir. Tongug un
Koy Enstitiileri’nin her sene kurulus yi1ldoniimiiniin kutlandigi 17 Nisan vesilesi
ile 1956’da yazdig1 degerlendirmede pedagojik kazanimlar1 ve oncelikleri soyle
ozetlemistir:

Koy Enstitiileri derslikleri, islikler, uygulama bag ve bahgeleri, oyun ve spor alan-
lar1, toplant1 salonlari, agikhava tiyatrolari, cocuk bahgeleri, kooperatifler, kan-
tinler, elektrik santralleri, basingli su tesisleri, diizgiin ve iki yanli agach yollar,
parklar, ¢icek bahgeleri, heykeller ve biistlerle donatilarak birer ¢cocuk cenneti
haline getirilmeye calisilmistir; Ogrenciler oyun, spor, temsil, gezi, is gibi arag-
larla “etkinci” bir yaklasim ger¢evesinde yetistirilmis, kitaba 6gretici arag goziiy-
le bakilmis, ezbercilige yer verilmemeye caligilmistir; gozleyerek, is veya deney
yaparak bilgi edinmeleri i¢in imkanlar hazirlanmis, 6grendiklerini kullanabilecek
duruma getirilmelerine ¢alisilmistir; serbest tartismalara, 6grencilerin kendilerini
idare etmelerine, gazete ve dergileri okumalarina, radyo dinlemelerine, kitap oku-
ma aliskanlig1 kazanmalarina 6nem verilmistir; miizik ve sporla ilgilenmeleri bu
konuda aligkanlik kazandirmak i¢in ugrasilmigtir.’

Kaynak: Kemal Kocabas, Kizilcullu Koy Enstitiilii Yillar, Izmir: Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler
Dernegi Yayinlari, 2016, s. 790.

Biitiin bu pedagojik yaklasim zaten kirsal alanda temelde yasanan catigma ve

26 Tongug, Ilkogretim Kavramu, s. 332.
27 Tongug, “Onyedi Nisan...”, s. 435-436.

173



Devrimei Marksizm 53-54

sarsintilarin arasindan gelen kdy ¢ocuklarina gretmen formasyonu vermekle kal-
mamigstir, onlara kendi diinyalarina yabancilastirmadan ilerici ve demokrat bir pers-
pektif de agmistir. Boratav’in siniflandirmasindaki yenilik¢i ve donistiiriicli kanadi
besleyen kadrolar 1950’ler sonrasinda 6nemli 6l¢iide K&y Enstitiisii mezunlarindan
gelmistir. Bu baglamda Tongug’un en yakin calisma arkadaslarindan Ferit Oguz
Bayir’in Engin Tongug’a verdigi miilakatta anlattig1 anekdot oldukea carpicidir:

[Bayir] her ikisinin Cankaya kdskiiniin kiitiiphanesinde bir gece yalniz olarak kdy
enstitiilerinden gikacak 6gretmenlerin siyasal egilimlerinin ne olacagini uzun uzun
tartistiklarini ve su ortak sonuca vardiklarini ve bu konusmanin ertesi giinii Ton-
guc tarafindan kendisine anlatildigini agiklar: Varilan ortak sonug kdy enstitiisii
cikighlarin sosyalist olabilecekleri seklindedir.®

* * *

Yukarida ortaya koymaya calistigimiz gibi, Koy Enstitiileri’nin kurulusu biz-
ce temelden gelen bir sarsitinin yansimasidir. Ama K&y Enstitiileri’nin ortaya
cikigi ve basarist yiiksek siyaset ve idari yap1 igerisinde nasil bir ¢ercevede miim-
kiin olmustur? Bu baglamda Engin Tongug¢’un yaptig1 tartisma oldukga ilgingtir,
Boratav’in Savas yillarindaki iki kanadin rekabeti tizerine yaptig1 analizle de uyum-
ludur. Engin Tongug’a gore, Ismail Hakk1 Tongug’un Ilkdgretim Genel Miidiirii ola-
rak atanmasi sonrasindaki gelismeler ilk 6nce ikili denge (CHP-ilkdgretim dairesi
arasinda), mesele biiyiiytip tepkiler ve anlagsmazliklar arttik¢a ise ii¢lii denge (CHP-
ilkdgretim dairesi-Inonii) ¢ergevesinde giindeme gelismistir. Koy Enstitiileri’nin
gelisiminde Partinin ¢cogu zaman direnme ve baltalama egilimi 6ne ¢ikmistir. Maa-
rif Vekili Hasan Ali Yiicel (Tongug’la birlikte ilkogretim dairesi iginde yer alarak)
Bakanlig1 donemince Koy Enstitiileri’ni daima desteklemis, biiyiik 6nem ve emek
verirken engellemelerin etkisiz kalmasinda Cumhurbaskani Ismet Inénii de siyasi
giicli ve otoritesini (donemin iktidar denkleminde) genis 6l¢iide kullanmistir. Bu
cercevede Tongug, Ilkogretim Miidiirliigii gorevinden alindig1 1946’ya kadar “tari-
himizde pek az goriilmiis bir derecede, bagimsiz olarak islerini yliriitme olanagini
elde eder”, yine de yaptig1 her isi indnii’ye bildirir, onun bilgisi disinda bir is yap-
maz. Her sartta aralarindaki mesafeyi korumaya g¢abasi igerisinde Koy Enstitiileri
baglaminda Inénii ile yakin mesai i¢inde olur. 2

Tongug-indnii arasindaki diyalogu drneklendirmek kadar 1940’larin ¢atismali
atmosferini vermek ve Koy Enstitiileri’ndeki hakim pedagojik anlayisi gostermek
amaciyla Hasanoglan Yiiksek Koy Enstitiisii’'nde yasanan bir olay1 aktarmak fay-
dal1 olacaktir:

Tongug’un anlattigina gore 1946’da Hasanoglan’da Yiiksek Kisim 6grencileri ara-
larinda sagci ve solcu olarak ikiye ayrilip tartismaya ve hatta birbirlerine karsi
Milli Egitim Bakanligina, Emniyete sikayet ve ihbar mektuplar1 yazmaya basla-
diklar1 zaman, durum Inénii’ye duyurulur, Tongug ne yolda hareket etmesi gerek-

28 Engin Tongug¢’un Bayir ile 21 Ocak 1969°da yaptig1 konusmadan (Tongug, Devrim A¢isindan...,
s. 278).
29 a.g.e., s. 275-278.
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tigini ona sorar, iilkenin sorunlarinin tartisilmasi sirasinda girisilen bu doktrin ge-
kigsmeleri okul yoneticilerince durdurulmali midir, yoksa tam bir diisiin 6zgtirligii
icinde buna devam mi edilmelidir? Indnii’niin cevabi sudur: «Ulkenin sorunlarini
ve doktrinlerini iilkenin yiiksek okul &grencileri tartismazlarsa kim tartisacak?»
Ve ertesi giinii Hasanoglan’da Yiiksek Kisim 6grencilerini toplayan Tongug, en
genis bir diisiince ve tartigma 6zgiirliigii i¢inde diisiince ve inanglarini belirtip tar-
tismalarini onlardan ister.>

Bu 6rnek aslinda Boratav’in ortaya koydugu Tiirkiye nin Savas sonrasi izlemesi
olas1 giizergahlardan ilkini isaret etmektedir: diisiin, sanat, bilim, siyaset diinyala-
rinda ¢ok seslilige ve sola agik bir Tiirkiye.

* * *

Doénemin demokrat ve reformcu atmosferi {izerine, K&y Enstitiileri kadar 6ne
¢ikan, belki de ondan bagimsiz diisiiniilemeyecek diger bir konu da toprak refor-
mu meselesi ya da Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’dur ki Fontamara’nin ¢izdigi
cergeveyi dogrudan giindeme getirmektedir. 11 Haziran 1945°te TBMM ’den biiyiik
toprak sahiplerinin muhalefeti ile biiyiik tartismalarla gecen Cift¢iyi Topraklandir-
ma Kanunu’nun can alic1 (bizzat Indnii’niin kaleme aldig1 sdylenen) 17. maddesi
sOyledir:

Topraksiz veya az toprakli olan ortak¢ilar, kiracilar veya tarim iscileri tarafindan
islenmekte bulunan arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutulan
miktarin kendi sectigi yerde {i¢ kat1 sahibine birakilmak sartiyla yukarida yazili
ciftci ve iggilere dagitilmak iizere kamulastirilabilir. Sahibine birakilacak arazi 50
doniimden asagi olamaz. Bu madde hiikkmiiniin uygulanmasinda 15. ve 16. madde-
lerin hiikiimleri islemez. Gegici mevsim iscileri hakkinda bu hiikiim uygulanmaz.
Iscinin gecici mevsim isgisi olup olmadigini Tarim Bakanligi belli eder.’!

Pedagojik ¢aligmasini Kanun konusunda da gosteren Tongug 1 Agustos 1945’te
cikan llkogretim Dergisi’nde yayimladig “Ciftciyi Topraklandirma Davasi” maka-
lesinde Kanun’a muhalefet edenlerden lafin1 pek de esirgememektedir:

Bir iilkede koylerin ¢cogunun bakimsiz, bazilarmin agagsiz, bir kisminin susuz ol-
masinin; kdyli ¢ogunlugunun fakir diismesinin baslica sebebi islenmeye elverisli,
verimli ve sulak topraklarin sayilari pek az olan belli kisilerin ellerinde bulunmasi-
dir. Topraga ve onu verimlendiren suya sahip olamayan insanlar, bunlari ellerinde
tutan insanlar tarafindan somiriiliirler. SOmiiriicii merhametsiz olur, somiiriilene
acimaz. Onu en diigkiin bir duruma getirinceye kadar emer.*

Tongug’a gore baskalarinin topraklarinda galisan koyliiler cogu zaman toprak
koleligi durumuna diigerler, insanligin en dogal haklarindan mahrum kalirlar. Bu tiir

30 a.g.e., s. 278-279.

31 15 Haziran 1945 tarihli Resmi Gazete, s. 8894, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6032.pdf
(erisim tarihi 9 Temmuz 2021).

32 Ismail Hakkr Tongug, “Cift¢iyi Topraklandirma Davasi1”, [lkégretim Dergisi, say1: 183-185, 1
Agustos 1945, Kitaplagmamus Yazilart (Cilt 1) i¢inde, s. 344.
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kolelesme artinca toplum zayiflar. Toplumun kuvvetli olmasi i¢in bireylerin “is va-
sitalarina” sahip olarak diizenli bir is hayatina sahip olmasi gerekir. Bunun disinda
toplumun hiir, bagimsiz yasayabilmesi i¢in de topluma giyim ve besin maddelerini
saglayan cift¢i koyliilerin gecim araci olan topraga sahip olmalar1 gerekir. Farkli
yollarla genis topraklar ele gegirenler iktisadi olarak giiclenirler, “devlet niifuzunu
ellerine gecirmeye ugrasirlar... ezici ve emici rol sahibi olurlar”. Bunun sonucu bir
taraftan toplumsal ve iktisadi krizler ortaya ¢ikarken diger taraftan da “halk ¢cogun-
luguna ve ¢alisan halka dayanmayan devlette halk idaresi ger¢eklesmez”.** Bu tiir
bir yorumla, Tongug sanki Fontamara’nin satirlar1 arasinda gezmektedir.

Toprak reformuna egitim ve d6gretim yoniinden de bakan Tongug’a gore geng ne-
sillerin halkin ge¢im vasitalarini ve durumunu bilmek zorundadir, aksi halde “ger-
¢ek hayat1”, “memleket[in] hakiki ¢ehresi[ni]” bilemezler, “genel hayatta rastlanan
aksakliklarin sebeplerini kestiremezler. Diiskiin kdyli ile sehirli, ciftgiyle tiiccar,
fabrikatorle koyli yasayis1 arasindaki farklarin sebeplerini kavramazlar. Gergek
sebepleri bilinmeyen problemler de ¢oziilemez”.** Bunun i¢in farkli seviyelerdeki
egitmenler c¢ift¢iyi topraklandirma kanununun sebeplerini, igerigini ve amaglarini
ogrencilere iyi bir sekilde anlatacak konumda olmalidirlar; koy okullari, enstitiiler
ve fakiiltelerde kanunun uygulanmasi ile ilgili meseleler konusulmalidir; topraktan
yararlanacak insanlara kanunun 6nemi anlatilmali, olumsuz etki yaratacak diisiince-
ler 6nlenmelidir; kdylerde, okullarda, fakiiltelerde kanunun uygulamasi siirecinde
ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz gelismeler ele alinmalidir; bilim adamlar1 ve sanat-
cilar ¢iftciyi topraklandirma davasi iizerine ¢aligmali ve eser vermelidirler; 6zetle,
“ciftciyi topraklandirma kanununun gelisip giirblizlesmesini saglayacak insanlari
yaratmak lazimdir”.* Tongug goriildiigii gibi egitim ve 6gretim faaliyetlerini daha
genis bir perspektiften toplumsal, iktisadi ve siyasi iliskiler ¢ercevesinde biitiinsel-
lik i¢inde ele almaktadir.

Toprak reformunun Koy Enstitiileri ile iliskilendirilmesine dair biitiinsel pers-
pektif iizerine Tongug’un Inénii ile ¢iktig1 memleket gezilerinde tuttugu notlardan
da bilgi edinmek miimkiindiir. Inénii 1942 Temmuz’unda Ankara ve Eskisehir’de
gerektiginde biiyiik toprak sahiplerinin davetlerini de reddederek topraksiz ortake1
koyliiler ile goriismiistiir. Kirsal alandaki yiiksek tansiyon ve Fontamara atmosfe-
rinin farkina varmis olsa gerek “bu toprak meselesini siiratle halletmemiz lazim.
Boyle parya gibi vatandaglar olmaz” demistir.* Hatta Koy Enstitiileri’nden mezun
olacak gengler disinda 150.000-200.000 kisilik bir ziraat¢t kadrosu yetistirilmesi
gerektigini dile getirmis, boylesine bir isin pedagojik yonlerini Tongug’a sormustur.
Akpinar, Pazardren ve Yildizeli Koy Enstitiileri’ne Agustos 1942°de yapilan gezide
ise Inonii yine ziraatg1 yetistirme meselesinin altin1 gizerek enstitii sayismin 25 ile
sinirlandirilmasini sorgulamis, bu sayinin 60°a ¢ikarilmasi gerektigini sOylemistir.
Hatta bu konuda Tongug’tan “para meselesi diye bir meseleyi ileri slirmeme[sini]
emret[mistir].>” Engin Tongug’a gére indnii, Tongug gibi Koy Enstitiisii meselesini

33 a.g.e., s. 344-346.

34 a.g.e., s. 346.

35a.ge.,s. 346-348.

36 Engin Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 281.
37 a.g.e., s. 282-283.
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bir okuma-yazma 6gretme, bir 6gretmen yetistirme sorunu olarak anlamamaktadir,
parti ileri gelenlerinden bu konuda ayrilmaktadir; onun kafasindaki mesele toprak
reformu ve sonrasinda ihtiya¢ duyulacak egitimli elemanlarin yetistirilmesi mese-
lesidir. Iste tam da bu noktada toprak reformunu desteklemekle birlikte enstitii-
lerdeki boylesine bir biiyiimeyi uygun bulmayan Hasan Ali Yiicel ve ismail Hak-
k1 Tongug’a Indnii, neredeyse yukarida Boratav’in sdylediklerini 6nceler sekilde,
“cok biiyiik firsat kacirtyorsunuz, bu savas yillarindan yararlanarak bunlar1 yapmali
idiniz, savastan sonra ne olacagi belli degildir, bunlarin hicbirisini bize yaptirmaya-
caklard, ileride beni dinlemediginize ¢ok pisman olacaksiniz” demistir.® Tongug
sonrasinda gercekten de pisman olmustur:

Biitiin kdy enstitiisii caligmalari icinde pismanlik duydugum tek nokta budur. Eger
enstitiilerin sayisini 60°a ¢ikarip, ger¢cekten 200.000 de tarimci yetistirebilmis olsa
idik, ¢ok daha siddetle gelecek olan tepkiler sirasinda ipe gitmek bile bana viz
gelirdi. Goziim arkada kalmazdi. Ama bu firsati kagirdik.*

* * *

Tiirkiye’de 1946 sonrasi iglerin gidisat1 epey degismis, KOy Enstitiileri’ nin dniin-
deki engelleri ortadan kaldirabilen Parti-ilkdgretim dairesi-indnii dengesi CHP’de
tutucu-milliyetci kanatin giic kazanmast ile bozulmustur. indnii, cok partili sisteme
gecis meselesine odaklanirken partisi iginde giiclenen bu kanatla is birligine giris-
mis, demokrat ve reformcu kanatla zaten hassas olan baglar1 koparmistir.** Nihaye-
tinde tutucu-milliyetci kanadin agir basmasiyla toplumdaki gii¢ odaklar1 demokra-
tiklesmeye karsi ¢ikmistir: 1945 sonunda anti-komdiinist bir giiruh Sertelleri hedef
alarak Tan Matbaasi’na saldirmistir; 1946°da iki sosyalist parti ve sola doniik sen-
dikalar kapatilmis, tutuklamalar baglamistir; sol ¢evrelerle Demokrat Parti arasin-
daki iligki engellenmis, parti, anti-komiinizm yolunda ilerlemistir; 1946’daki se¢im
sonrasinda Milli Egitim Bakanligi’na Hasan Ali Yiicel yerine fasist Resat Semsettin
Sirer getirilmistir; ayn1 y1l Ismail Hakki Tongug Ilkogretim Genel Miidiirliigii’nden
Talim ve Terbiye Kurulu iiyeligine atanmustir; 1947°de igisleri Bakam Siikrii Sok-
mensiier, Koy Enstitiileri’ne ve iiniversitelere sizmig komiinistleri hedef gostermis-
tir; bir y1l sonra Sabahattin Ali 6ldiiriilmiis, yasal bir diizenleme ile solcu 6gretim
iiyeleri gorevlerinden uzaklastirilmistir.*! Bir bakima Indnii’niin tutucu-milliyetci
kanatla isbirligi giderek bogucu olmaya baslayan Fontamara’daki fasist atmosfer
ve baskiy1 Tiirkiye’de giindeme getirmistir.

fste tim bu gelismeler sonrasi Sabahattin Ali'nin gevirdigi, Hasan Ali
Yiicel’in oglu Can Yiicel’i 17 yasindayken garpan, Ismail Hakki Tongug’un Koy

38 a.g.e., s. 287.

39 a.ge.,s. 287-288.

40 a.g.e., s. 291-293.

41 Boratav, “Tiirkiye’nin Fasizmleri: I”. Biitiin bunlar olurken Silone de, Sabahattin Ali’nin ifade-
siyle daha 1940’larda “daha ziyade mistik bir diinya goriisiine sapmaya baslamistir” (Sabahattin
Ali, “Eserin Miiellifi hakkina”, s. 8). Can Yiicel’e gore Fontamara’dan “sonraki igleri nedense su-
lanmaya baglamis ve sonunda André Gide, Spender, Koestler gibi yazarlarla komiinist aleyhtarlar
kafilesine katilmigtir” (Can Yiicel, “Sunu”, s. 5).
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Enstitiilii bagarili bir 6gretmene armagan ettigi Fontamara bir sug delili olarak
sunulmus, Koy Enstitiileri’nin kapanmasina giden yolu agmistir. Roman 1940’lar
Tiirkiye’sindeki toplumsal iliski ve catigmalar yansittigi kadar, siyasi gelismelerin
de bir 6zetini sunmaktadir. Kitabin son ciimlelerini yine hatirlamakta fayda var:

Bu kadar sikintidan, bu kadar déviisten, bu kadar gozyasindan, bu kadar yaralar-
dan, bu kadar kinden, bu kadar timitsizlikten sonra:
Ne yapmal1?
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Iran tarihinde tartismali bir
sayfa: iran Komiinist Partisi
(Bolsevik) ve Gilan Sovyeti’

Tore Sivrioglu ve Rahimullah Farzam
1. Giris

Gilan Sovyeti deneyimi ve onun iran (Pers) Komiinist Partisi (Bolsevik)* ile
olan iliskisi gerek Iran’da gerekse diinya genelinde uzun bir siire unutulmusluk?
icinde kalmistir. Ancak Gilan Sovyeti’nin yikilig tarihinden (1921) yarim asir ka-
dar gectikten sonra Iranl aydinlar arasinda bir tartisma nesnesi olabilmistir. Bu
konuda 6ncii ve “kigkirtic1” ¢aligmalarin Sapur Ravasani tarafindan baglatildigini
sOyleyebiliriz. Ravasani 1973’ten itibaren yayinladigi ¢alismalarla Gilan Sovyeti

1 Bu makale ilk kez Iran Calismalart Dergisi’nde (cilt: 4, no: 2, 2020, s. 315-350) yayimlanmustir.
2 Sah Riza Pehlevi'nin (1925-1941) 1935°te iilkenin resmi ad1 olarak /ran’1 benimsemesine kadar
uluslararast literatiirde Iran Persia olarak anildigindan Iranli komiinistler de enternasyonal baglan-
tilar1 nedeniyle uluslararasi arenada fran yerine Persia adini kullanmayz tercih ediyorlardi. Ancak
partinin Farsca adinda (Hizb-e Komunist-e [ran) Iran adi da kullamlmaktaydl Bazi1 kaynaklarda bu
nedenle fran Komiinist Partisi yerine “Pers Komiinist Partisi” terimi kullanilmaktadur.

3 Bu unutulma Kiigiik Han haricindeki devrimci liderler i¢in daha da belirgindir. 1920’lerin dev-
rimci siyasal hareketlerini biitiinsel olarak kapsadigini da sdyleyebiliriz. Nitekim Cosroe Chaqueri,
“Sultanzade: The Forgotten Revolutionary Theoretician of Iran: A Biographical Sketch” (Iranian
Studies, cilt: 17, no: 2/3, Bahar-Yaz 1984, s. 215-235) veya Stephanie Cronin, “Iran’s Forgotten
Revolutionary Abulgasim Lahuti and the Tabriz Insurrection” (Reforms and Revolutionaries in
Modern Iran: New Perspectives on the Iranian Left, derleyen: Stephanie Cronin, Londra ve New
York: Routledge Curzon, 2004, s. 118-147) gibi caligmalara bakildiginda bu “unutulmanin” daha
genel boyutlarda oldugu anlasilmaktadir.
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ve “Cengelilerin® Iran’da iktidar1 alma sanslar1 oldugunu, ancak komiinistlerin sek-
ter yaklagimlar1 ve Sovyet Rusya’nin “ihaneti” nedeniyle bu firsat1 kagirdiklarini
savunmustur”.’ Ravasani’ye gére “Gilan devrimi” Sovyetler’in destegini ¢ekme-
siyle Gilan’in kendi meselesine déniismiis ve IKP Merkezi Komitesi ile dogrudan
irtibat1 olan Sovyet temsilcileri Iran-Sovyet Dostluk Antlasmasi’ndan (Subat 1921)
itibaren Riza Han’a bu meselenin en kisa siirede hallolacagimin gilivencesini ver-
mistir. Merkezi devlet ile Sovyetler arasindaki anlasmadan sonra Lenin “Rusya is-
cilerinden Iran konusunda dostane bir tutum igerisinde olmalarmi” istemis, Sovyet
giiclerinin Gilan’dan ¢ekilisinin Eyliil 1921°de tamamlanmas1 bizzat Lenin’in di-
rektifiyle olmustur.®

Gilan devriminin Lenin tarafindan terk edildigi i¢in yenildigi iddias1 sol ke-
simden aydinlarin da Ravasani’ye cevap vermeye baglamasinda etkili olmustur.
Nitekim bu mesele Iran disinda ilk olarak 1980 yilinda yayinlanan bir analizinde
Fred Halliday tarafindan tartismaya agilmistir. Gilan Sovyeti’nin “unutulmusluk
kurban1” oldugunu savunan Halliday, IKP (B) ve Gilan Sovyeti deneyiminin aslin-
da 1919-1920 déneminde Macaristan ve Almanya’daki devrim kalkismalar1 kadar
onemli oldugunu; ancak onlar kadar ilgi gérmedigini belirtmistir.” Halliday’e gore
IKP (B)’nin 1921-1979 yillar1 arasinda biiyiik 6l¢iide “unutulmasinin” en dnemli
nedeni fran devriminin geleceginin bizzat Lenin tarafindan “kaderine terk edildigi”
ithamidir. Halliday’e gore uluslararasi sol hareket Stalin’i ve sonrasindaki Sovyet
dis siyasetini elestirebilmekle birlikte, Lenin’in Sovyet dig politikasin1 yonlendir-
digi bir dénemde, dis politik ¢ikarlar adma “Iran devriminin feda edildigi” diisiin-
cesini kabule hazir degildir.® Bu nedenle de sol entelejansiya uzun bir siire Gilan
Sovyeti meselesini tartisma konusu yapmaktan ka¢inmistir. Unutulmanin bir diger
nedeni de IKP (B) kurucu kadrolarmin partinin kurulusundan itibaren Sovyet lider-
ligiyle yasadiklari sorunlar ve bu sorunlarm devrimin iran’da yenilgisinden sonra
sigindiklar1 Sovyet Rusya’da geri doniilmez boyuta varmasi sonucu bilyiik oranda
tasfiye edilmeleridir. Bu tasfiye 6zellikle de Stalin’in 1937-1938 déneminde yapti-
g1 “temizlik” hareketleri esnasinda partinin neredeyse biitiin 6nderlerinin “ortadan
kaybolmalar1” ile sonuglanmistir. Oyle ki her ne kadar 1941°de kurulan Tudeh (Kit-
leler/Halk) partisi rakipleri “tarafindan IKP (B)’in dogal devami olarak algilansa
da” aslinda II. Diinya Savas1 sonrasinda yeniden canlanan iran solunda IKP miras1
baskin sayilmazdi.'

4 Sanskrit-Pehlevice kokenli olan cengelr sozciigli Farscada “ormanlik alan” anlamina gelen jangal
sdzcligiinden tliremistir ve tam terciimesi “ormanda yasayandir” (Kadir Golkarian, Fars¢a-Tiirkce
Sozliik/Moheg, 1stanbul: Alfa Yaymlari, 2005, s. 135). ]

5 Sapur Ravasani, Nuhzet-i Mirza Kugekhan-1 Cengeli ve Avelin Cumhuri-yi Sura-y1 der Iran, Tah-
ran: Samsad Yaymlari, 1989, s. 252.

6a.ge.,s. 253.

7 Fred Halliday, “Revolution in Iran: Was it Possible in 1921?” Khamsin: Journal of Revolutionary
Socialist of the Middle East, no: 7, 1980, s. 53.

8a.ge.,s. 54.

9 1983 yilindaki Tudeh davasinda “Marksistlerin 60 yillik ihanetine” yapilan vurgu Tudeh’in
IKP’nin devami olarak algilandigimi gostermekteydi (Tudeh’in Itiraflari, cev. Menaf Karadagl,
Ankara: Yeni Atilm Yayinlari, 1984, s.9).

10 Tudeh’in kurucular1 arasinda ge(;miste IKP ile baglantili olan sadece ii¢ kisi vardi. Onlar da
partinin 6nderliginden degil genclik teskilatindan gelmekteydiler. “Eski tiifek” komiinistlerin bii-
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1979 devrimi ve ardindan iran solunun yasadig1 yenilgi siirgiindeki aydinlar ara-
sinda derinlesen muhasebe neticesinde Gilan Sovyeti tizerine ¢aligmalarda hizli bir
artig olmustur. Bunlar arasinda Gilan Sovyeti iizerine olduk¢a kapsamli bir calisma
yapmis olan Cosroe Chaqueri (Hiisrev Sakiiri), Pezhmann Dailami ve Ervand Ab-
rahamian gibi arastirmacilar ilk akla gelenlerdir. Ancak adi gecen yazarlar Gilan
Sovyeti’nin unutulmasi meselesinden ¢ok farkli bir konuya odaklanarak iran’da-
ki Islami rejimin resmi tarih anlayisina dayali olarak “Iran tarihini yeniden insa
etmesiyle”" Gilan Sovyeti’ne yiiklenen yeni anlamlara karsi bir tutum takinmis-
lardir. Abrahamian’in altin1 ¢izdigi iizere Iran’daki mevcut resmi tarih goriisii Gi-
lan Sovyeti’ni “Islami tandansli” bir olusum olarak gdérmekte, Kiiciik Han’1 bir din
sehidi olarak kabul etmekte ve Gilan Sovyeti’nin komiinistlerin halkin dini deger-
lerine saldirilar1 ve Sovyet “ihaneti” nedeniyle yenildigini savunmaktadir.'? Tfranl
sol entelektiieller ise resmi tarihin bu iddialarina karsi ¢ikmakta Gilan Sovyeti’nde
dinin roliiniin resmi tarih¢ilerce abartildigini belirtmektedirler.

Biitiin bu tartigmalarin Tiirkiye’deki bilimsel ve akademik ¢evrelere yeterince
yansidigi sdylenemez."* Aslinda bu oldukea ilging bir durumdur zira Gilan Sovyeti
liderlerinin hem Tiirk ittihat¢ilarla hem de Tiirkiye Komiinist Partisi kuruculariyla
yollar siirekli olarak kesigmistir. Buna karsin Tiirkiye’de akademik alanda Gilan
Sovyeti’yle ilgili kapsaml1 bir literatiir olugsmamistir. Bu ¢caligmanin da Gilan Sov-
yeti hakkinda ileriki dénemlerde yapilacak tartismalara bir giris niteligi tagimasina
ozen gosterilmistir. Makalenin baslangicinda az bilinen Iran’1n 20. yiizyilm ilk ¢ey-
regindeki sosyo-ekonomik yapist ve donemin atmosferi hakkinda bilgi verilmistir.
Ozellikle de Iran solunun gelisiminde az bilinen bir unsur olan proleter nitelikli
kadrolarin etkinligi konusuna 6zel bir 6nem verilmistir.'"* iran Miisliiman diinyada
sol hareketin aydinlardan ziyade oncelikle Bakii’ye go¢ etmis petrol isgileri, mii-
hendisler ve teknik ¢alisanlar arasinda yayilmasiyla ayri bir yerde durmaktadir. Et-
nik yanlar1 da olan bu durum Iran solunda sanayi iscilerinin ve Tiirk ve Ermeni ko-
miinistlerin 6zel bir konuma yiikselmelerini de saglamistir. Nitekim fran Komiinist
Partisinin kurucu énciileri arasinda gogunluk Tiirk ve Ermeni iranlilar olmustur. Bu
husus nedeniyle, Iran Komiinist Partisi ve Gilan Sovyeti deneyiminin Tiirkiye’de

yiik boliimii Tudeh’e kurulus asamasinda mesafeli durmuslardi (Ervand Abrahamian, /ran Between
Two Revolutions, Princeton: Princeton University Press, 1982, s. 290). Tarihsel ag¢idan Sovyetlerin
Iran politikasina sert muhalefeti ve proleter devrimci sdylemleri ile hatirlanan IKP (B) ile Sovyet-
lerle “asirt uyumlu” olmakla elestirilen ve halkei ¢izgiyi benimsemis Tudeh arasindaki biiyiik fark
1920’ler kusagi ile 1940’lardaki yeni Marksist kusak arasindaki farktan kaynaklanmaktadir (a.g.e.,
s. 284-290).

11 Ervand Abrahamian, Humeynizm: Islam Cumhuriyeti Uzerine Denemeler, cev. Mehmet Toprak,
Istanbul: Metis, 2002, s. 88-108.

12 a.g.e., s. 88-108.

13 Bu konuda smirlt literatiire Yalgin Kiigiik’iin Sirlar kitabinda Kiiciik Han’a ayirdigi bir bolim
ornek verilebilir (Yalgin Kiigiik, Sirlar, Istanbul: ithaki, 2004, s. 75-101). ) )

14 Bu konunun Tiirkiye’de az bilinirligini gosteren birgok (;allsma_ vardir. Ornegin Iran Diistincesi
adli derleme ¢alismada Liitfi Sunar su ciimleleri kullanmaktadir: “Iran’da sol diislince sanayilesme
ve ig¢i sinifi lizerinden temellenmemlstlr Daha ¢ok cok iiniversite ¢evreleri ve Batiya egitime
giden aydinlar {izerinden ortaya cikmistir” bkz. Liitfi Sunar, “Iran’da ¢agdas Diisiince: Devrimden
Reforma Fikri Cereyanlar”, Miisliiman Diinyada Cagdas Diistince Cilt 3, Iran Diistincesi, derleyen:
Litfi Sunar, Basim Yeri Yok: Yurt Dis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Baskanhgl Yayinlari, 2020,
s. 31.
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aydinlarm daha ¢ok ilgisini ¢ekmesi gerekirken bu ilginin yeterince gelisgmemesinin
sebepleri de ayrica bir arastirma konusudur.

Tartismamizda hem bu konu hakkinda Stalin déneminde sekillenmis olan Sov-
yet hem de Iran Islam Cumhuriyeti’nin resmi tarihgiligi hedef alinarak her ikisi de
modern arastirmalar 15131nda tenkitten gecirilmistir. Tlging bigimde her iki devletin
de resmi tarih¢iliginin farkli gerekgelerle olsa da birgok konuda uzlastiklar1 goriil-
mektedir. Her iki resmi tarihciligin de Gilan Sovyeti yenilgisinden franli komiinist-
leri sorumlu tutmalar1 bu ortakliga drnek olarak verilebilir. Gilan Sovyeti sirasin-
da etkin olan Iranli komiinistlerin biiyiik boliimii Stalin’in 1937-1938 “temizlik”
harekatinda gesitli suglamalarla 6ldiiriilmiis veya “kaybolmuslardir”. Dolayisiyla
Sovyet tarihgileri onlarin mirasint mahkim etmeleri dogaldir. Benzer sekilde resmi
Iran tarihgiligi de benzer sekilde yenilgiden komiinistleri sorumlu tuttugunu belirt-
mistik. Bu calismada komiinistlerin de bu suglamalara kars1 verdikleri cevaplara
deginilerek tek tarafli tarih yazimi karsisinda bir denge olusturulmasi amaglanmis-
tir. Makalenin altin1 ¢izdigi bir diger nokta da Sovyetlerin Gilan Sovyeti ile olan
iliskisidir. Halliday’in belirttigi {izere Iran gibi biiyiik bir iilkede Gilan gibi kiiciik
bir bolgeye dayanilarak ya da salt Sovyet destegi ile devrim yapilamayacag bilin-
mesine ragmen Gilan Sovyeti yenilgisinden Sovyet askerlerinin geri ¢ekilmesinin
sorumlu tutulmasinin gergekleri ne dl¢lide yansittigi tartistigimiz diger bir noktadir.
Benzer sekilde Kiigiik Han’1n kendisinin de Tahran’a yiiriimek ve Iran genelinde bir
devrime onderlik etmek gibi bir amacinin olup olmadig1 da bu calismada masaya
yatirilan konulardan biridir.

2. iKP’ni olusturan alt yapi: 20. yiizyil basinda iran’in ve
Kafkasya’nin durumu ve Iran isci simfinin dogusu

Petroliin enerji kaynagi olarak kullanilmaya baslanilmasindan onceki Iran’1
hayal etmek giiniimiiz kusaklar1 i¢in miimkiin degildir. E. Abrahamian’in soziiy-
le “Iran 20. yiizy1la 6kiiz ve sabanla girmis, yiizy1ldan ¢ikarken, celik fabrikalari,
diinyada en ¢ok sayida trafik kazasmin yapildig: tilkelerden biri olma iinii ve pek
coklarim1 dehsete diisiiren bir niikleer programina sahip bir tilkeye doniismiigtiir”.!®
Cok az toplum {i¢-dort kusaklik bir zaman zarfinda bu 6l¢iide radikal degisikliklere
tanik olmustur. Zaten Iran siyasal tarihinin radikal ve tepkisel 6zellikler gdsterme-
sinde kendi tarihsel mirast kadar bu hizli degisimin yarattig1 sancilar1 da hesaba
katmak gerekmektedir.

20. yiizy1lin baslarindaki Iran’daki ekonomik zorluklar nedeniyle pek ¢ok iranli
da bu sebeple komsu {lilkelere caligmaya gitmekteydi. Aristokrat aileleri ¢cocuklari-
n1 Avrupa lilkelerine gondermekteyken; yoksul aile bireyleri ise Carlik Rusya’nin
Kafkasya bolgesine is¢i olarak go¢ etmekteydiler. En ¢ok tercih edilen yerler, 1813
Giilistan ve 1828 Tiirkmengay Antlasmasi’na kadar Iran toprag: olan; ancak bu
tarihte Rusya tarafindan yutulmus Kuzey Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’a

15 Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, 2018, s. 1-22.
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doniiktii.'* Ruslar Kafkasya’y1 aldiklarinda kiiciik bir kasaba olan Bakii bu dénem-
de petrol sanayinin gelismesi ile bolgenin en 6nemli endiistriyel merkezine do-
niismiistii. 19. yiizy1lin sonunda her yil yaklasik 15-20 bin Iranliya Kafkasya’da
calisma izni verilmekteydi.'” 1905°te o giine kadar toplam 500 bin iranli is¢inin
Kafkasya’da c¢aligtig1 tahmin edilmektedir.'s

Iranli is¢ilerin tercih edilmesinin iki nedeni vardu: ilk olarak —tiim gd¢men isciler
gibi- daha diisiik tlicretle ¢calismaktaydilar, ikinci olarak sosyal demokrat akimlari-
nin etkisi altinda politiklesmis Kafkasya iscilerinin aksine sinifsal bilince sahip de-
gillerdi. Ote yandan bu bilingsizlik durumu uzun siirmeyecektir. Bakii veya Tiflis’te
karsilagtiklar1 modern yagsamin, sanayilesmenin, kiiltiirel hayatin, basin-yayin faa-
liyetlerinin etkisi altinda kalan gé¢menler, Carlik Rusya’daki soydaslarinin vasita-
styla 6zgiirliik, esitlik, anayasa, parlamento, hukuk devleti, kadin haklari, devrim,
parti, is¢i sinifi vb kavramlarla tanismaktaydilar. Kendi tilkeleri ile Rusya arasinda-
ki farki gdzlemlemeleri sonucu Iranli gégmenler “Iran’in tarih 6ncesinde kalan bir
iilke oldugunu” diisiinmeye basladilar ve bdylece Iran’in kronik sorunlarinin nasil
¢oziilecegi lizerine kafa yoran ilk aydin gruplar1 olugsmasi gecikmedi. Bu kusak
Iran’da teknik devrimlerle endiistrinin gelistirilmesini, monarsi yerine mesrutiyetin
kurulmasini, medrese miifredatinin yerini fen egitiminin almasini, kadinin sosyal
konumun iyilestirilmesini hedef alan bir programa odaklandilar. Buraya kadar yasa-
nanlarin 6zgiin bir tarafi oldugu sdylenemez. Sonugta bu fikirler Avrupa iilkelerini
gorme firsat1 elde eden tiim Misliiman genglerin o donemde ortak goriisleriydi.
Ancak Iranlilar1 bu konuda benzerlerinden ayiran en 6zgiin yan, Iran’da modern
diinya ve ideolojilerle tanisanlarin énemli bir boliimiiniin Iran’in en yoksul kesim-
lerinden gelen proleterler veya orta tabaka insanlar olmastydi. Bu sinifsal fark, iran
Mesrutiyet devriminde ve ardindan yaganan gelismelere kendine 6zgii bir radikallik
katacak onemli bir ayrintiydi.

Bu ayrim sebebiyle iran’da temel olarak iki sol gelenek olusmustu: okumak
icin Avrupa’ya giden aristokrat genglerin benimsedikleri “burjuva devrimei” 1lim-
I1 gelenek ile Kafkasya’da ¢alisirken Rus Sosyal-Demokrat Is¢i partisi (RSDIP)
kadrolarinin etkisi altinda kalan “proleter devrimci” radikal gelenek... Avrupa’daki
sosyalist aydinlar bu donemde Marksizm’den ziyade Jean Jaures (1859-1914) ve
Fransiz aydinlanmaci solunun izleyicisiydiler. Bu dénemde yayimlanan gazetelerin
adlarina (7erakki, /fdemiyet, Umit, Asr-1 Nev, Istiklal, Istikbal, Hukuk, Hakikat, Mu-

16 Tirkmencay Antlagmasi, Kuzey ve Giliney Azerbaycan arasinda siyasi bir sinir gekmekle birlikte
bolgeyi ekonomik olarak koparmis sayilmazdi. Antlasmanin 11. maddesi Rus tiiccarlara serbest
ticari haklar saglamaktaydi. Rus tiiccarlar sinir1 serbestge gegebilmekte, Iran’da yatirimlar yapa-
bilmekte, Hazar Denizinde balik avlayabilmekteydiler. Tersinden de Iranli iggiler ¢aligmak igin
rahatlikla Carlik Rusya’ya girebilmekteydiler. Genellikle Tiirkge veya Ermenice konusan bu is¢iler,
siirin her iki yaninda da ayn1 diller konusuldugundan kolaylikla iletisim saglayabiliyorlard: (Nikki
Keddie, “Iran Under The Later Qajars, 1848—1922”, i¢inde The Cambridge History of Iran Vo-
lume 7: From Nadir Shah to the Islamic Republic, derleyen: Peter Avery, Cambridge: Cambridge
University Press, 2008, s. 210-218). )

17 Nesrin Sariahmetoglu Karagiir, Petroliin Sihirli Diinyas: Bakii, Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayin-
cilik, 2007, s. 158.

18 Pezhmann Dailami, “The First Congress of Peoples of the East and the Iranian Soviet Republic
of Gilan 1920-217, icinde Reformers and Revolutionaries in Modern Iran: New Perspectives on the
Iranian Left, derleyen: Stephanie Cronin, Londra ve New York: Routledge Curzon, 2004, s. 85-118.

183



Devrimei Marksizm 53-54

savat, Ahavat, Azadi, Nida-y1 Vatan vb)" bakildiginda Fransiz Devrimi mirasinin
Iranli aydinlar1 nasil etkilemekte oldugu daha iyi anlasilir.

Kafkasya’daki proleter ve orta siif aydinlar arasinda ise daha farkli bir sosya-
lizm arayis1 sekillenmekteydi. RSDIP’nin Bakii subesi olarak 1904’te kurulan Him-
met (Gayret/Caba) Partisi,” iranli gdgmenler arasinda propaganda yiiriitmek igin
fran Miicahitler Partisi adl1 bir olusumun temellerini atmist:. Himmet liderleri Ne-
riman Nerimanov (1870-1925) ve Meshedi Azizbeyov (1876-1918) gibi 6nde gelen
iiyelerini Iran’da ihtilal hareketlerini desteklemek ve Iranli reformistlere matbaa,
kitap, silah vb malzemelerin saglanmasi i¢in gérevlendirilmiglerdi.*' Ileride IKP
(Bolsevik) kuruculari arasinda yer alacak olan Ahmed Sultanzade?(1889-1938)
ve Kamuran Agazade?® (1893-1937?) gibi isimler Nerimanov’la temasa gecen ilk
onciiler arasindaydi. Carlik Rusya’sindaki is¢i simifinin etnik olarak ayr1 orgiitle-
re katilmasina kesinlikle kars1 olan Bolsevikler “Miisliiman Kafkas halkinin “6zel
kosullar1” nedeniyle sadece Himmet’in etnik ig¢i partisi olarak orgiitlenmesine mii-
samaha gostermekteydiler. Bunun en énemli nedeni de Miisliiman Kafkasyali isci-
lerin, Ermeni ve Giircli ig¢ilerle ayni ¢at1 altinda bulunmak istememeleriydi. Sonug
olarak Himmet Bolseviklere bagl bir “kardes” parti olarak, ancak saflarina Yahudi,
Ermeni vb isci katmadan siyaset yapan etnik Miisliiman bir emek orgiitii seklini al-
mis oldu. Zamanla (1916) Iranlh iscileri de drgiitlemeye baslayan bu parti kendisine
bagl bir Iran seksiyonu olan Adalet Partisi’ni kuracak kadar giiglenmisti.

3. Bolsevik Devriminin etkileri ve Iran solu

Diinya tarihini degistiren radikal bir olay olarak Bolsevik Devrimi, Iran, Tiirki-
ye, Hindistan gibi iilkeleri yakindan ilgilendirmekteydi; zira Avrupa dis1 diinyayla
pek ilgili olmayan II. Enternasyonalci solun aksine Bolsevikler dogu iilkelerinde-
ki siyasal gelismelere biiyiilk 6nem vermekteydiler. Aslinda Bat1 Avrupa’da bekle-
dikleri biiyiik proleter devrimlerin yakin zamanda gerceklesmeyecegini fark eden
Bolseviklerin dogudaki devrimci kipirdaniglara odaklanmalar1 biraz da iglerinde

19 Abrahamian, Modern Iran Tarihi, 62. )

20 Himmet Partisi 1904 yilinda Sultan Mecid Efendiyev (1887-1938) liderliginde RSDIP’in Bakii
subesi olarak kuruldu. Kafkasya’daki Miisliiman ve Ermeni isgiler arasinda orgiitlendi. Bolsevik-
Mensevik ayrimindan sonra biiylik cogunlugu Bolseviklerin safina gegen parti 1919°da yapilan
konferansta daha sonra adin1 Azerbaycan Komiinist Partisi (Bolsevik) olarak degistirmistir.

21 Nesrin Sariahmetoglu, Miicadeleye Adanmis Bir Hayat, Neriman Nerimanov, Istanbul: Yedite-
pe, 2012, 8. 51.

22 Gergek adi Avetis Mikalyan olan Sultanzade 1889’da Meraga’da dogdu. 1907°de ailesi Rus
Ermenistani’na tasindi. Burada Sosyal Demokrat Partiye katildi. 1912’deki ayrismada Bolsevikle-
rin tarafin1 secti. 1920°de Iran KP’sinin kurulusunda yer aldi ve 1920-1923 arasinda Merkez Ko-
mite iiyeligi yapti. 1927-1932 arasinda Komiinist Enternasyonal (KE) icra komitesi (ECCI) iiyesi
olarak gorev yapti. KE’in IL,III., IV. ve VI. Kongrelerde delege olarak Iran’t temsil etti. 1932°de
“sol sapma” suclamastyla partiden ¢ikarildi. Ardindan Stalin donemindeki “temizlik” hareketleri
esnasinda 6ldiirtildii. Bkz: John Riddell, 7o the Masses: Proceedings of The Fourth Congress of the
Communist International, Leiden-Boston: Routledge, 2015, s. 1244. Hakkinda daha genis bilgi i¢in
bkz: Cosroe Chaqueri, “Sultanzade: The Forgotten Revolutionary Theoretician”, s. 57-73.

23 Kamran Aqazadeh (Agazade) Erdebil’de dogdu. 1912°de Bolseviklere katildi. Adalet Partisi’nin
kurucularindandi. Sonradan PKP Genel sekreteri ve KE’nin 3. Kongresi’'nde PKP temsilcisiydi.
Stalin’in “temizlik” harekati sirasinda “kayboldu” (Rindell, 7o the Masses, s. 1203-1204).
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bulunduklar1 kusatilmigliktan kaynaklanmaktaydi. 1917-1921 arasinda Britanya ve
Fransa’nin destekledigi karsidevrimci Beyaz ordunun kugatmasi altindaki Bolsevik
rejim, bu kusatmaya karsilik Britanya somiirgesi olan Hindistan’da milliyetci hare-
ketini ve Britanya’nin yayilmaci planlarina kars1 direnen Mustafa Kemal, Emanul-
lah Han gibi milliyet¢i liderleri destekleme karar1 almisti.

Baslangigta Iranli devrimcilerin biiyiik boliimii Bolseviklerin politikalari-
na kars1 ilgisizdiler ve kendilerini daha ¢ok Menseviklere yakin gérmekteydiler.
Adalet Partisi’nin Azerice yaymlanan gazetesi olan Adalet Bayragi’nda Lenin’in
Nisan Tezleri veya Ekim ihtilali hakkinda yazilarmin yer almamasi bu ilgisizligi
gostermektedir.* Ekim 1917°de Bakii Sovyeti se¢imlerinde Menseviklerle dirsek
temasinda olan Musavat Partisi oylarin %40’ 1 alirken; Bolsevikler ancak %15’ini
alabilmiglerdi.** Ancak Bolseviklerin Britanya ile Carlik Rusya’si ile yapilmig gizli
antlagmalar1 yayimlamasiyla bu tavir hizli bigimde degisti. Bu akillica hamle sa-
yesinde Bolsevikler Miisliiman kitleler arasinda ideolojik olarak kendilerine en
uzak kesimlerde dahi bir sempati uyandirmislardi.® fran’daki gelismeler iizerine
Lord Curzon’a génderilen raporlarda “Iran’daki Ingiliz askeri varhiginin artik Bol-
seviklere doniik sempati ve umutlar arttirdigindan” s6z edilmekteydi.?” Boylece
Iran solu yavasca Bolseviklerin ideolojik etkisi altina girmeye basladi. Baslangigta
Adalet Partisi kadrolar1 temelde yar1 sosyal-demokrat yar1 Islami, amorf popiilist
goriislere sahiplerdi. Ancak Adalet Bayragi’nin {igiincii sayisindan itibaren, partinin
kendisini Iran Sosyal-Demokrat Isci Partisi (Adalet) olarak takdim etmesinden ve
bundan sonra Azerice ve Rusga olarak, “tiim iilkelerin proleterleri, birlesin!” sloga-
niyla ¢ikmaya baglamasindan da anlasilacagi {izere Bolsevizmin etkisi giderek art-
maktayd1.2® Parti bu slogan1 benimseyerek artik her etnik gruptan Iranli isgileri or-
giitleyecegini duyurmus oluyordu. Gegmiste islami ve milliyetci sdylemlere yakin
durmaya c¢alisan Adalet Partisi, Mart 1918’de Bakii’de Musavatgilarla Bolsevikler
arasinda ¢ikan ¢atigmada tarafsiz kaldi. Boylece Mart 1918 sonunda Bakii’deki ¢a-
tigmalar sona erip Bolsevik, Himmet ve son anda onlara katilma karar1 alan Tas-
naksutyun ittifaki galip gelip Bakii Komiinii kuruldugunda Adalet Partisi serbestce
siyaset yapabilme sansini elde etmis oldu. Ancak bu durum ¢ok uzun siirmedi 1918
Eyliil’iinde Osmanli ordusu Bakii’ye girdiginde “Ermenilerle igbirligi yaptiklar1”
ithamiyla Adalet Partililer de kovusturmaya ugradilar ve bir kismi 6ldiirtildii.?° Os-
manli ordusu Mondros Miitarekesi sonucunda Kasim ayinda Bakii’yii terk ederken,
Britanya kuvvetleri onlarin yerlerini almig, bu esnada yer altina ¢ekilen Bolsevikler
ile Himmet ve Adalet iiyeleri Miisliiman isciler arasinda gizli faaliyetlerine devam
etmislerdi. Himmet ve Adalet’in bu giinlerde tigte ikisi is¢ilerden olusan 3000 kadar
tiyesi oldugu sanilmaktadir.*

24 Dailami, “The First Congress”, s. 89.

25 Sartahmetogullari, Miicadeleye Adanan Hayat, s. 233.

26 Kerbela’daki ulema artik Ingilizleri lanetleyen Bolsevikleri ise dven fetvalar yayinlamaktaydilar
(Abrahamian, Modern Iran Tarihi, s. 82-83).

27 a.g.e., s. 83-84.

28 Dailami, “The First Congress”, s. 90.

29 a.g.e.,s. 91.

30a.ge.,s.92.
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“Bakii Komiinii” yenilgisinden sonra sol i¢inde etnik unsurlara gore ayrismis
partilerin ortadan kaldirilip tek bir Kafkas Bolsevik partisi inga edilmesi goriisii dog-
du. Bu esnada Ahmed Sultanzade’nin politik arenada giderek daha etkin oldugu bir
doéneme girildigini gérmekteyiz. Yoksul bir Miisliiman/Ermeni®' ailenin oglu olan
Sultanzade, Iranli miilteciler arasinda Himmet’in ve Adalet’in farkli etnik gruplar-
dan iscilerin katilabilecegi komiinist partilere doniistiiriilmesi gerektigini savunan
“sol kanadin” liderligini yapmaktaydi. Buna kars1 Miisliiman kdkenli Bolseviklerin
biiyiik kismi bu siyasetin “Miisliiman is¢iler arasinda negatif tavirla karsilanacagini
savunmaktaydilar. Bu sebeple birgok Himmet ve Adalet iiyesi partilerinin program
ve yapisinin Bolseviklestirilmesini ve dzerkliklerinin yitirilmesini protesto etmis-
lerdi. Ancak iki partide de klikler aras1 savasi Sultanzade gibi diisiinenler kazanmis-
tir. Nitekim Mart 1919’da Himmet Azerbaycan Komiinist Partisi (Bolsevik)*? adim
alirken Adalet de Iran (Pers) Komiinist Partisi (Adalet) adin1 alacaktir.”

Bir Iran Komiinist partisi insa etme cabasi icinde Bolsevikler, Ermeni kokenli
olmasi nedeniyle Miisliimanlar arasinda tepki gorecegi diisiincesiyle Sultanzade’nin
6n planda olmasini istememekteydiler.** Nitekim Sultanzade’nin siyasal yagsaminda
gercek adim1 (Mikailyan) kullanmamas1 muhtemelen bu sebepledir. Boylece IKP
teskilatinin kurulmasinda Bolseviklerin ¢ok giivendigi bir isim olan Azeri koken-
li Haydar Han (Tariverdiyev) Emmioglu (1880-1921) 6n plana ¢ikan isim oldu.
Ote yandan Haydar Han’in avantajmin sadece Miisliiman kokenli olmasina bag-
layamayiz. Haydar Han’in devrimci tecriibesi ve Iranli devrimcilerle olan bagi
Sultanzade’den kesinlikle ¢ok daha ileri diizeydeydi. Haydar Han, Urmiye’de dog-
mustu. Ailesi o ¢ocukken Carlik Rusya’ya go¢ etmis ve Erivan’a yerlesmisti. Tiflis
Politeknik Universitesi’nde elektrik mithendisligi egitimi alan Haydar Han burada
dénemin en etkili Bolseviklerinden olan Giircii kokenli Sergo Orjonikidze (1886-
1937) ve “Koba” adin1 kullanan Stalin ile tanistiktan sonra 1898°de RSDIP’e katil-
mist1. Haydar Han daha sonra 1901°de Iran’a davet edilmis ve Meshed’teki Imam
Riza Tiirbesi’ni 1s1iklandiran santrali inga etmisti. Mesrutiyet Devrimi’nde aktif rol
oynamis ve Muhammed Ali Sah’in devrilmesine yol acan 1909 ayaklanmasina;
ardindan da Mecliste Demokrat grubunun kurulmasia onderlik etmigsti. Bolsevik
Devrimi’nden sonra Kafkasya’ya donen Haydar Han, burada o donemde artik Mil-
liyetler Komiserligine ylikselmis olan Stalin’le tanisiklig1 sayesinde prestijli bir ko-
numa gelmisti. Haydar Han, 1919°da Iran’da ideolojik bir ¢atigma sonucunda ikiye
ayrilmig Demokrat Parti’nin sol kanadini temsil eden (her ikisi de Azeri kokenli
olan) Siileyman Mirza Iskenderi (1875-1944) ve Berlin’de siirgiin hayat1 yasayan
Hasan Takizade (1878-1970) ile temas halindeydi. Ugii birden Adalet’e alternatif
devrimci bir iran partisi kurma konusunda goriis alisverisinde bulunmaktaydilar.

31 Sultanzade’nin annesinin Ermeni babasmin ise Hiiseyin Sultan adli bir Azeri oldugu
sOylenmektedir. Babast Azeri olmasina ragmen Sultanzade annesiyle kaldigindan Kilise egitimi
almis ve Hiristiyan olarak yetistirilmisti (Dailami “The First Congress”, s. 95,99 ; Chaqueri, “Sul-
tanzade”, s. 215).

32 Azerbaycan ad1 herhangi bir dini ve etnik ¢cagrisim yapilmadan o donemde sayilar1 hayli kalaba-
lik olan Azerbaycanli Ermenileri de kapsayacak bir parti kurulacagi mesajin1 vermekteydi.

33 Dailami, “The First Congress”, s. 93.

34a.ge.,s. 95.
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Ancak bu ¢abalar1 bir sonug¢ vermedigi gibi gerek Adalet gerekse Demokrat partili
kadrodan umudunu kesmis olan Haydar Han Tiirkistan’a giderek Taskent’teki Iranli
miiltecilerle bulusup burada devrimci bir parti insa projesine hiz vermis durumday-
di. Haydar Han ve cevresindeki eski Demokrat Partililere gore Iran’da “proleter
bir devrim” i¢in degil; ama milli demokratik devrim igin biitiin kosullar hazirdi.*
Ancak Tiirkistan’daki komiinist parti insa ¢aligmalarina Nisan 1920°de katilan Sul-
tanzade, Iran’da milli demokratik devrim yerine bir proleter devrim icin ¢aligil-
mas1 gerektigini, proleter devrimin zaferi i¢in gerekirse Bakii’deki diasporanin ve
Sovyet Kizil Ordusu’nun gerekli yardimi yapabilecegini savunmaktaydi.’ Ozetle
bir tlir devrim ihracini savunan Sultanzade’nin tezleri Haydar Han’in muhalefetine
ragmen donemin “devrimci ruhuna” daha uygun oldugu i¢in kabul gérmekteydi.
Sonug olarak iran Komiinist Partisi’nin insa siirecinde Sultanzade etkin figiir olarak
yiikselirken Haydar Han kendini aylar siiren bir tecrit iginde bulacakti.

4. Kiiciik Han’1n ortaya cikisi

Iranli diasporanin bir komiinist parti insa etme gabast siirerken fran’da Bolsevik-
lerle ittifak kurma konusunda ilging bir hareket gelismekteydi. Hareketin lideri Mir-
za Kiigiik’” Han (1880-1921) adl1 bir toprak zenginiydi. Kii¢iik Han’1n tarihsel rolii
giiniimiizde de tartisilmaya devam edilmektedir. Kii¢iik Han kimine gore zenginleri
vergilendirip yoksullar1 koruyan Robin Hoodvari bir “sosyal eskiya’**kimine gore
basit bir sakiydi. Kiiclik Han hayattayken onun hakkindaki gdzlemlerini yayinla-
mis olan M. Martcenko 1920°de Kiiciik Han’1 “Iran’in Lenin’i” olarak anmistir.®
Iran soluna gére Kiigiik Han feodallere ve yabanci isgalcilere baskaldirmus ilerici
bir halk énderiydi. Islami tarih yazimi ise Kiiciik Han’1 anti-komiinist bir cihatci
olarak resmetmekte ve liimiinden “komiinist entrikalarini” sorumlu tutmaktadir.*°
Ayrica Kiigiik Han’1 prensipleri ugruna Sovyetler Birligi’ne siginmay1 reddetmis
ve bu sebeple daglarda soguktan 6lmiis radikal Islami bir figiir olarak lanse etmek-
tedir.*' Cogu diigmam bile Kiigiik Han’1 olumlu nitelikleriyle anmaktadir. Ornegin
Gilan’dan Kafkasya’ya gegerken Kiiciik Han giigleriyle garpisan Ingiliz giigleri ko-
mutani General L.C. Dunsterville “Bana gore Kiigiik Han benzerine Iran’da ¢ok az
rastlanan hakiki bir vatansever idi” demektedir.*? iran’in Car dénemi Rus Konsolo-
su Nikitin de Kii¢iik Han’1 “para ve menfaat pesinde kosmayan, tamamen kendi he-
define odaklanmus bir kisi” olarak tanimlamistir.*® Rus tarih¢i Ivanov “iran Modern

35 Dailami, “The First Congress”, s. 97.

36a.ge.,s. 99.

37 Kiigiik Han’in babasmin adi Mirza Biiyiik (Bozorg) Han’d1. Bu nedenle ogluna “Kiigiik Han”
(Farsca kuicek) denilmekteydi.

38 1919 tarihli bir ingiliz raporunda, Kii¢iik Han igin “Hazar Denizi’nin Robin Hood’u” deyimi
kullanilmistir (Kiigiik, Swrlar, s. 83).

39 Kigtk, Sirlar, s. 78.

40 Abrahamian, Humeynizm, s. 36-37.

41 a.g.e., s. 96-99.

42 Lionel Charles Dunsterville, Emperyalizm-1 Ingiliz der Iran ve Kafkas 1917-1918, gev. Hiiseyin
Ansari, Tahran: Menii¢ehri Yaymlari, 1978, s. 621.

43 Mir Ebutalib Rezevinejat, Cahar Siyasetmedar-1 Milli-yi Muttaki ve Nam Aver-i Iran, Tahran,
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Tarihi” adli eserinde “Mirza Kii¢lik Han liderligindeki partizan Cengeli gruplarin
milliyetei bir diinya goriisiine sahip olduklarini ve bu duyguyla yabanci giiglere kar-
s1 carpistiklarini” belirtmistir.** Sovyet kaynaklar1 da Kii¢iik Han’1 en biiyiik hatasi
Haydar Han’1 6ldiirtmek olan “iyi niyetli bir milliyet¢i” olarak tamimlamistir.*> Ne-
tice olarak Kiigiik Han fran’da giiniimiizde hem sol hem de Islami ¢evrelerin benzer
bir sayg1 gosterdigi az sayidaki ortak degerden biridir.

Resim 1: Omer Ulkenciler’in ¢izgisiyle Mirza Kiiciik Han (Kiigiik, Silar, s. 75).

Kii¢iik Han 1880’de Rest sehrinde dogmustu. Mesrutiyet Devrimi esnasinda
“ilerici” kanatta rol almig ve Rest’te halki Mesrutiyeti savunmaya ¢agiran bir ayak-
lanmaya onciiliikk etmisti. 1915°te Gilan’da 6zerk bir yonetim kuran Kiiciik Han,
Mesrutiyet devrimi etkisi altinda baz1 sosyal reformlar da gergeklestirmisti. Egi-
timin her ¢ocuk i¢in parasiz ve zorunlu olmasi bunlardan biriydi. “Adalet evleri”
denilen mahkemelerin tesisiyle Kii¢iik Han o zamana kadar toprak sahipleri tara-
findan biiyiik bir baski altinda tutulan serflerin sartlarinin bir nebze diizeltilmesini

1998, s. 103.
44 Hescin ve Naimi, “Mutalea-y1 Naks-17, s. 108.
45 Abrahamian, Humeynizm, s. 97.
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saglamisti. * Kii¢iik Han’la bas edemeyeceklerini anlayan Kagar hanedan Kiigiik
Han’a “Sahibi-Gilan” ve “Serdar-1 Cengel” gibi resmi unvanlar bagislamak zorun-
da kalmisti. Kii¢iik Han’1n en gii¢lii oldugu yillar olan 1916-1918 arasinda emrinde
1500-2000 kadar savasgisi bulunmaktaydi.*” Ancak bu donemde adamlarinin sayisi
azalmaya baglamisti. Bolseviklerle ilk temas kurdugunda 500 kadar askeri oldugu
sanilmaktadir.

Resim 2: Kiigiik Han kontroliindeki Gilan/Mazendaran sinir bolgesi ormanlari (cengel).
Fotograf: Tore Sivrioglu (2018)

Bolsevikler ile Cengeliler arasinda iligkiler sanildiginin aksine 1920°den 6n-
cesine uzanmaktadir. Daha 1915-1916’da Rus-Iran ortakhigiyla kurulmus Khos-
taria adli sirkette Bolsevik Giirciiler de ¢alismaktaydilar. Enzeli liman1 ve Gilan
bolgesiyle yakin iliskide olan bu Giircii militanlar arasinda Iranli devrimciler ile
Bolsevikler arasindaki bagda kilit rol oynayan Orjonikidze’nin de oldugunu go-
riiyoruz.*® Nisan 1920’de Bakii’yii tekrar ele ge¢irmis olan Bolseviklerin Gilan’la
ilgilenmelerinin en 6nemli nedeni Beyaz Ordu’yu desteklemek i¢in Hazar Deni-
zi’ndeki Enzeli ve Rest limanlarina konuglanmis olan Britanyalilar1 kovmakti. En-
zeli bu donemde Ingilizlerin 2500 asker yerlestirdikleri ileri karakollaridan biriy-
di. Bolsevikler gelmeden &nce burada 500 kadar Ingiliz askeri bulunmaktaydi ve

46 Zahid Gaffari Hescin ve Abbas Naimi, “Mutalea-y1 Naks-1 Siyasi-i Kucek Han der Ferayend-i
Nuhzet-i Cengel”, Faslname-yi Mutaleat-1 Tarihi, 2011, say1: 35, s. 99-105.

47 Kigiik, Sirlar, s. 84.

48 Pezhmann Dailami, “The Bolsheviks and the Jangali Revolutionary Movement 1915-1920”,
Cahiers du monde russe et soviétique, cilt: 31, 1990, s. 44-46.
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bu kuvvet Bolgeviklerin gelisinden hemen 6nce gekilmisti.** 18 Mayis 1920’de bu
limanlar ele gegiren Bolsevikler ile Cengeli milisler arasinda ilk temas saglanmis
ve taraflar Britanyalilara kars1 birlikte savasma karar1 almislards. Iranli tarihgi Reza
Ghods, Bolsevik denizcilerin Enzeli halki tarafindan “Yasasin Iran! Yasasin Rusya!
Kahrolsun Ingiltere!” haykirislartyla coskulu bigimde karsilandiklarmi yazmakta-
dir.>® Bolsgeviklerle kurulan ilk temaslardan sonra o giine kadar Mesrutiyet Devrimi
cizgisinde oldugunu gordiigiimiiz Cengeli liderleri Bolsevik denizcilerin komutan
Fyodor Raskolnikov’un da etkisiyle sosyalist jargonlar: benimsemis ve “Gilan Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyeti’ni! ilan etme kararimi almislardi.

Kiiciik Han, Lenin’e bir mektup yazarak “Ingilizlere kars1 verdikleri bagimsiz-
lik savagina yardimci olunmasini” istemisti.** Kiiglik Han mektuplarini artik “Pers
(Iran) Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti bagkam1 Mirza Kiigiik” olarak imzalamaktay-
d1.® Cengeli yayin organlarinda islamiyet ve “sosyalizmin ayn amaglara haiz ol-
dugunu” savunan yazilar yer almakta, Cengeli liderler sosyalizmin Islam’in bir tiir
tezahiirii oldugunu savunmaktaydilar. > Ancak bu sosyalizm séylemi “smif miica-
delesi” veya 6zel miilkiyetin ilgas1 gibi hedefler tasimamaktaydi. Mutedil bir prog-
ram izlenmesinde karar kilimmasinin hem Kii¢iikk Han’in hem de Sovyet tarafinin
ortak arzusu oldugu goriilmektedir. Nitekim donemin Sovyet dis politikasinda en
tekin figiirlerinden biri olan Tiflis dogumlu bir Ermeni olan Lev Karahan (1889-
1937) Sergo Orjonikidze’ye cektigi gizli bir telgrafta “Iran’da asir1 sol bir program
izlenmesine kesinlikle karsi olduklarini, Kii¢ciik Han kuvvetleri ile komiinist ve de-
mokrat gruplar birlestirmeyi amagladiklarini” bildirmekteydi.>

Ingiliz raporlar1 Kiigiik Han ve kendine “Ulusal Kurtulus Ordusu” adi verilen
birliklerinin bu dénemde (Mayis-Haziran 1920) giiciiniin dorugunda oldugunu
gostermektedir. Sadece Gilan degil Mazanderan bdlgesi de bu donemde baskenti
Rest olan Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin kontroli altindaydi. Tiimgeneral Edward
Ironside’1n giinliiklerinde belirtildigine gore Cengeli savascilarinin sayis1 bu esnada
400 Rus (muhtemelen Sovyet vatandagi Ermeni ve Giircii) olmak iizere 6000 kigiye
ulagsmisti. Ironside, Sovyetler’in Cengelilere biiyiik ¢apta askeri yardimda bulun-
duklarini, hatta Sovyet ugaklarinin Cengelilerin girdigi bazi ¢atismalara da destek
olduklarim da iddia etmektedir.>

5. iran Komiinist Partisi’nin kurulusu ve Gilan Sovyeti ile temasi

Gilanl1 isyancilarla kurulan bu bag o dénemde Iran Komiinist Partisi (Bolse-
vik) adim1 kullanmaya baslamig olan Adaletciler ve Sultanzade’yi heyecanlandir-

49 Richard H.Ullman, Anglo-Soviet Relations, 1917-1921, Volume III: The Anglo-Soviet Accord,
Princeton-New Jersey: Princeton University Press, 1972, s. 357.

50 Kigik, Sirlar, s. 92.

51 Ullman, Anglo-Soviet Relations, s. 369.

52 a.g.e., s. 369-370.

53 Kigiik, Sirlar, s. 92.

54 Hescin ve Naimi, “Mutalea-y1 Naks-1”, s. 107.

55 Kigik, Sirlar, s. 92.

56 Ullman, Anglo-Soviet Relations, s. 372-373.
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must. Haziran 1920°de 48 (veya 52) Iranli komiinist, Bolsevik denizcilerle birlikte
Enzeli’ye geldi. Hemen hepsi Adalet partili olan bu grup Enzeli’de IKP (B) nin
(Ferqa-ye Kamiinist BalSovik-e Iran) kurulusunu ilan ettiler.”” Kurulusu esnasinda
IKP (B) igin farkli iye oranlar1 verilmistir. Temmuz 1920’deki kurulus kongresin-
de delegeler “2000 {iye adina” karar aldiklarin1 beyan etmislerdi.”® Ayni tarihler-
de Sultanzade 10.000 iiyeden bahsetmekteydi ki buna inanmak miimkiin degildir.
1921°de daha rasyonel bir agiklamayla Partinin 4500 {iyeye sahip oldugu beyan
edildi. 1922°de iiye sayis1 1500 olarak agikland1 ki en akla yatkin sayida budur.”
Nitekim partinin liderlerinden Kerim Nikbin Komiinist Enternasyonal’in IV. Kong-
resi’ndeki (Kasim-Aralik 1922) konusmasinda partinin 500’1 aidatlarimi diizenli
6deyen 1000 iiyeye sahip oldugunu séylemekteydi.*

Enzeli Limani’na gelen Adaletgilerin liderleri Sultanzade, Mehmedkulu Aliha-
nov, Kamuran Agazade ve Cevadzade (Pisevari)’nin Merkez Komite’ye se¢ilmesi
“sol komiinistler” olarak bilinen grup i¢in tam bir zafer olmustu. Boylece Tiirkis-
tan’daki Haydar Han ekibi tamamiyla devre dis1 birakiliyordu. Yeni ekip fran’in
“az sayida bilin¢li is¢inin kalabalik k&ylii kitlelerce desteklenecegi proleter bir
devrime hazir olduguna” inanmaktaydilar. Sultanzade’nin Komiinist Enternasyo-
nal’deki (KE) konusmalar1®' bize IKP (B)’in bu donemdeki bakis agisin1 yansitmas1
acisindan 6nemlidir. Genellikle Asyali komiinistler diinya devrimi i¢in dncelikle
Asya’daki devrimci hareketin basarisini sart kosarken; Sultanzade, “Bati proletar-
yasinin desteklemedigi hicbir Asya devriminin basarili olamayacagini” savunmus-
tur. Sultanzade’nin KE’deki konugmalarindan birinin metni sdyledir:

Mesrutiyet Devrimi’nin ilk asamast ingiliz ve Rus cellatlari tarafindan bastirildig
sirada Iran Sosyal Demokratlar1 yardim umuduyla yiizlerini Avrupa is¢ilerine don-
diiklerinde II. Enternasyonal’de bu konu hakkinda tek bir karar bile ¢tkmamust1.©
Bugiin (Agustos 1920), Komiinist Enternasyonal’in Ikinci Kongresinde, bu sorun,
ilk kez ve daha dtesi ilk olarak Dogu’nun ve Amerika’nin sémiirgelestirilmis veya
yar1 somiirgelestirilmis iilkelerinin temsilcileriyle bastan sona ele aliniyor.(...) Ilk
bakigta somiirge ve yari-somiirge iilkelerde bir Sovyet hareketinden s6z etmek
tuhaf goriinebilir. Bununla birlikte, bu iilkelerin bugiin ulastiklar: sosyal konuma
dikkat edildiginde, siiphelerimiz ortadan kalkacaktir. Lenin Yoldas zaten Rus Ko-

57 Jane Degras, The Communist International 1919-1943 Documents Volume I, 1919-1922, Ox-
ford: Oxford University Press, 1956, s. 107; Cosroe Chaqueri, “Communism. In Persia to 1941”
Encyclopaedia Iranica, Cilt. XII, Fasc. 1, 2003, s. 95.

58 Degras, The Communist International, s. 107.

59 Yadullah Shahibzadeh, Marxism and Left-Wing Politics in Europe and Iran, Palgrave Mac Mil-
lan, 2019, s. 66.

60 Riddell, 7o the Masses, s. 726.

61 Sultanzade, Enternasyonal’in II. ve III. Kongrelerinde aktif rol oynamisti. Moskova’daki KE
toplantisina tiim “Yakin Dogu’nun” temsilcisi olarak katilmist: ve Lia Chao (Cin), Pak Chin-Sun
(Kore) ve Maring (Java/Endonezya) ile birlikte Asya’y1 temsil eden dort kisiden biriydi (Degras,
The Communist International, s. 453). Sultanzade KE’nin Ugiincii Kongresi’'nde KE Yiiriitmesi
Komitesi’nde (EKKI) yer alan tek Asyaliydi (Riddell, 7o the Masses, s. 66). Sultanzade’nin KE’ nin
bazi kritik bildirilerinde (6rnegin 21 Nisan 1921°de Paul Levi’nin Enternasyonal’den ¢ikarilmasi
kararinda oldugu gibi) KE Yiiriitme Komitesi’nde (EKKI) adina imza atan tek Asyali oldugu goriil-
iyordu (Degras, The Communist International, s. 220).

62 Sultanzade muhtemelen Tebrizli devrimcilerin Kautsky ve Plehanov gibi II. Enternasyonal lider-
lerine yazdiklar1 mektuplardan s6z etmektedir (Halliday, “Revolution”, s. 63).
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miinist Partisi’nin Tirkistan’da, Bagkurtlar ve Kirgizistan’daki deneyimlerinden
bahsetti. Sovyet sistemi bu iilkelerde basarili bir sekilde olgunlasiyorsa, Sovyet
hareketi siniflar arasindaki farklilasmanin dev adimlarla ilerledigi Hindistan ve
Iran gibi iilkelerde giiglii bir sekilde yayilmalidir.” (...) Hindistan’da komiinist
devrimin bagladigini varsayalim. Bu iilkenin is¢ileri, Ingiltere ve Avrupa’da biiyiik
bir devrimci hareketin yardimi olmadan tiim diinya burjuvazisinin saldirilarina
dayanabilecekler mi? Tabii ki hayir. Iran ve Cin’deki devrimin bastirilmast bu
gergegin agik bir kanitidir.”®

Sultanzade’nin bu satirlar1 pratikte fran devrimine Sovyet yardimmin sonuna
kadar acilmas1 gerektigi anlamina geliyordu. Sultanzade’nin Tiirkistan ve Baskur-
distan gibi 6rneklere bagvurmasinin sebebi buydu. Adi gegen iilkelerde Kizil Ordu
sayisi fazla olmayan yerli devrimcileri destekleyerek askeri yontemlerle “devrim
ihracinda” bulunmustu. Ancak Sultanzade’nin kacirdigi nokta, iran’m Tiirkistan
veya Baskurdistan gibi halihazirda Carlik Rusyasi’nin etki alaninda olan iilkeler-
den cok farkl1 bir konumda olduguydu. Sultanzade nin “iran’da sosyalist bir devri-
me kazanilacak ayaklanmaya hazir koyli kitleler bulundugu” iddias1 da gercekleri
yansitmaktan uzakti. Iran’in geneli bir yana hareketin merkezi olan Gilan’da dahi
koyliilerin olan bitenler karsisinda tepkileri oldukea cilizdi. Bolsevik temsilciler
Moskova’ya Gilan’da “devrimci kdyliiler diye bir sey olmadigini” rapor ediyorlar-
di.%

Reel duruma ragmen mevcut IKP (B) liderligi Orta Asya’da, Bolseviklerin izle-
digi siyasete benzer sekilde Iran’in “sovyetlestirilmesi” hedefine kitlenmis durum-
daydilar. Her ne kadar kisa vadeli stratejileri, Ingilizleri smir dis1 etmek ve Sahi
devirmekse de, komiinistler “hanlara ve biiyiik toprak agalarina karsi miicadelede
de” 1srar ediyorlardi.®* Bu durum elbette Gilan’da aslinda anti-Ingiliz ve monarsi
karsit1 bir devrime destek olabilecek toprak sahibi sinifit —hatta orta halli koyliileri
de- korkutan bir tutumdu. IKP (B)’in bu doénemki beyanlarina bakildiginda, bazi
maddelerin demokratik mesrutiyet devriminin takipgisi olmakla birlikte gercekles-
mesi o donem igin miimkiin olmayan hedefleri igerdigi de goriilmektedir. Kendi de-
yimleriyle “Iran’daki proleter diktatorliigiin somut gorevlerinin” bir taslagini iceren
beyanatlari su sekildeydi: 1-Iscilerin ve kdyliilerin “Sovyet demokrasisinin” (bu, en
ileri demokrasi bi¢imi olarak kabul edilmekteydi) kurulmasi yoluyla sémiirticiiler-
den kurtulmalar1. 2- “Proleter diktatorliigii” aract olarak “sinif karakterine” sahip
bir “Kizi1l Ordu’nun” kurulmast. 3- iran’1n ulusal ve dini gesitliliginde kaynaklanan
sorunlarin federe bir birlik kurarak ¢oziilmesi. 4- “Gerikalmiglik ve cehalet” ile
miicadele ederken kitlelerin dini inanglarini rahatsiz etmekten kaginilmasi. 5- Ulke
capinda komiinist ideoloji ile kresten tiniversite kadar, ticretsiz bir egitim sistemi
kurulmasi. 6- Fabrikalarin, madenlerin, sulama sisteminin, bankacilik ve toplu ta-
stmanin kamulastirilmasi. 7- Ulusal bir ulasim ag1 gelistirilmesi. 8-Zanaatkarlar ve
kiiciik iireticiler icin bir meslek birliklerinin tesvik edilmesi. 9- Ozel toprak miil-
kiyetinin kaldirilmasi ve vakif arazilerin yoksul koyliilere dagitilmasi. 10- Hem
merkezi hiikiimet hem de yerel konseylerin gbzetiminde ulusal bir konut edindirme

63 https://www.marxists.org/history/international/comintern/2nd-congress/ch05.htm
64 Abrahamian, Humeynizm, s. 98.
65 Chaqueri, “Communism”, s. 95-96.
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planinin gelistirilmesi. 11- Calisma kosullarinin diizeltilmesi ve halk sagliginin ge-
litirilmesi.5

Bu programi IKP (B) militanlar1 ile Cengeliler arasinda bir gerginlige yol ag-
masi kacinilmazdi. Zira yukarida da deginildigi tizere Cengelilerin maddi destekgi-
leri miilk sahibi toprak sahibi ve tiiccarlardi. Komiinistler de Kii¢iik Han’1n “feodal
siniflarla ve Gilan ticari esrafiyla olan dayanigmasindan” rahatsizdilar. Gerilimin
tek sebebi elbette taraflarin sosyalizmden ne anladigi degildi. Etnik ayrimlardan
dogan giivensizlikler de devreye girmis durumdaydi. Gilan Sovyeti’nin silahli kuv-
veti Kiigiik Han’1n 500 kadar adami diginda IKP (B)’nin gogu Tiirk/Azeri kokenli
300 kadar militam ve eski Demokrat Parti liderlerinden Thsanullah Han’1n, ¢ogun-
lugu Tahranl entelektiiellerden olusan 200 kadar militanindan olusuyordu.®” Ayrica
onlar1 desteklemek adina Bolsevik Kizil Ordusunun da 1000 kadar askeri Enzeli
Limani ¢evresinde konuslanmisti. Bu giicler arasinda bir anlagma ve ittifak olsaydi
Gilan hiikiimeti kuvvetleri, Tahran’1 ele gecirebilirlerdi. Ancak bu gruplarin hicbiri
digerine giiven duymuyordu. Cogunlugu Tiirk olan komiinistlerle, Tahranli mesru-
tiyetciler ve Gilanl yerliler arasindaki etnik ayrim gerginliklere sebep olmaktaydi.

Bu giivensizlik ortaminda 28 Haziran 1920°de “sol kanat” Cengelilerin lideri
Ihsanullah Han ve IKP (B) militanlariyla birlikte bir “darbe” yaparak Kiigiik Han’1
liderlikten devirmislerdir. Kii¢lik Han ormana saklanirken; yeni Cengeli liderleri
“savag komiinizmi uygulayacaklarini” ilan ettiler.®® Kendilerine “Gegici Devrimci
Komite” adin1 veren grup acele bir toprak reformu ve feodallere kars1 koylii kitleleri
ayaklandirmak gibi girisimlerde bulunmuslarsa da halktan istedikleri 6l¢iide karsi-
lik bulamadilar. iIKP (B) militanlar1 yerel geleneklerle savasta Fransiz Jakobenleri-
ni animsatan radikal bir tavir igindeydiler. Bir mollanin evinin geneleve ¢evrildigi
iddia edilmekteydi. Uluorta ateist propaganda yapilmas1 gibi eylemler tepki topla-
maktayd1.%’ Biitiin bu tavirlar ve toprak reformu adina 6zel arazilere el konulmasi
pek cogu kiiciik de olsa miilk sahibi olan Gilan kéyliisiiniin IKP (B) militanlarindan
iirkmesine neden olmustur.

Darbeden sonra her iki kesim de bir hakem olarak Lenin’e bagvurmustur. Sul-
tanzade sorunu Lenin’le kigisel olarak tartismis ve Lenin’in radikal “komiinist” egi-
limi destekledigini savunmustur. Ote yandan Cengeliler de Lenin’le goriistiiklerini
ve Sultanzade’nin sdylediginin tam aksine Lenin’in kendilerini desteklediklerini id-
dia etmiglerdir.”” Bu konu aydinliga kavusturulmus degildir. Ancak Lenin’in Dogu
toplumlar {izerine yazilarina genel olarak bakildiginda bu iilkelerin heniiz milli
demokratik devrim asamasinda oldugunu diisiindiigiinii ve Cin, Tiirkiye, Hindistan
gibi iilkelerde “ilerici milli burjuvazi”nin desteklenmesinden yana oldugunu bili-
yoruz.”' Lenin, Hindistanli devrimeci Bhupendranath Datta (1880-1961) ile yaptigi
benzer bir tartiymada Hindistan’da 6nceligin milli bagimsizlik oldugunu belirtmis-

66 Chaqueri, “Communism”, s. 96

67 Abrahamian, Humeynizm, s. 96-97.

68 Kiigik, Sirlar, s. 93.

69 Dailami, “The First Congress of Peoples of the East”, s. 105.

70 Chaqueri, “Communism”, s. 96

71 V.1. Lenin, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, gev. Tektas Agaoglu, Istanbul: Belge Yayinlari,
1995, s. 94.
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ti.”? Hintli devrimci M.N. Roy da Lenin’in Hindistan’da komiinist devrimi hedef-
lenmesinden ziyade oncelikle Gandhi’nin 1limli muhalefetinin desteklenmesinden
yana oldugunu aktarmaktadir.” Kesin bir yorumda bulunmamakla birlikte Lenin’in
Iran gibi bir iilkede Sultanzade’nin “sol” programi yerine Cengelilerin 1limli ¢izgi-
sini destekledigini diisiinmek daha akla yatkindir. Nitekim Kiiciik Han da darbeden
asla Sovyetleri sorumlu tutmuyor, Orjonikidze’ye ragmen kendi inisiyatifiyle hare-
ket eden Sultanzade kanadini sugluyordu.™

Bakii’de Eyliil 1920°de toplanan I. Dogu Halklar1 Kurultayi’nda her iki grup da
(komiinistler ve Cengeliler) iran devriminin liderligini kendilerinin temsil ettigi id-
diasindaydilar. Ancak genel olarak siyasal ¢izgisinin yumusatmak zorunda kalan ta-
raf Sultanzade yanlilar1 oldu. Sultanzade, Kurultay’da eski goriislerini degistirerek
“Iran gibi dogu iilkelerinin “sinif bilingli proleter 6genin yoklugu” ve “acimasizca
somiiriilen koylii kitlelerinin inanilmaz cehaleti ve somiiriiyii kabullenen bir tevazu
icinde olmas1 goz Oniine alindiginda, komiinistlerin kii¢iik burjuva katmanlarina
dayanmasi gerektigini” savundu. 7 Sultanzade’nin fikir degisikliginin arkasinda
Bolseviklerin bir baskisi olup olmadigin belirleyecek bir kanita sahip degiliz. An-
cak Temmuz 1920°de proleter devrimin derhal baglatilmas1 gibi sdylemleri —yerel
halki korkutan birgok pratik sonucunda-terk eden IKP(B)’nin “sahligin devrilmesi
ve Britanyalilarin {ilkeyi terk etmesi” olarak gérece daha merkezi hedeflere ¢ekil-
mek zorunda kaldig1 agik bigimde goriilmekteydi.

6. Haydar Han’in déniisii ve IKP’nin basina gegisi

“Sol sekter siyaseti” sebebiyle Sovyetler’in artik giiven duymadigi Sultanzade ve
cevresi mesruluklarini yitirmeye baslamigken nihayet Sovyetler’in destegini sagla-
mis olan Haydar Han tekrar iran komiinist hareketi icinde etkin bir figiir olarak orta-
ya ¢ikmustir. Bakii Dogu Halklar1 Kurultayi’nda (Eyliil 1920) Sultanzade ve Haydar
Han taraftarlar1 arasinda sert tartigmalar yasanmis; mevcut IKP (B) liderliginin ya-
ratt181 hayal kirikligindan yararlanan Haydar Han, Adalet kokenli muhalifierini dahi
yanina ¢ekmeyi bagarmisti. Artik Haydar Han’1 destekleyen Arsavir Cilingiryan ve
diger muhalifler Sultanzade’nin denetimi altindaki Merkez Komitesi’ni Gilan’da
koyliilere yabancilagsmakla, ¢ok sayida is¢iyi partiden kovmakla ve Cengelilerden
kopulmasina yol agmakla suglamaktaydi. Béylece Bakii’de mevcut IKP (B) Mer-
kez Komitesi’ne alternatif yeni bir Merkez Komitesi olustu ve 11 Eyliil’de 1920°de
Haydar Han partinin genel sekreteri olarak secildi. Haydar Han’in partinin basina
getirilmesinde Orjonikidze’nin de rol oynadig: iddia edilmektedir.”® Hatta Iranli ta-
rih¢i Reza Ghods’a gore bizzat Stalin parti kongresine katilip Haydar Han’in lider-
lige gecisi yoniinde baski kurmustur.”” Donemin tanikliklarina gore agir hastaligina
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ragmen Lenin de bu mesele ile 6zel olarak ilgilenmis ve IKP (B)’deki asir1 sol kana-
tin tasfiyesinden yana oldugunu belirtmistir.”® Lenin’in bu y6énde bir tavir takinmasi
gayet anlagilabilir bir durumdur, zira Lenin bu dénemde ¢esitli {ilkelerde Bolsevik
modelini taklit ederek hizli bicimde proleter devrim hedefine kitlenmis “sol sekter”
gruplara kars1 teorik bir miicadele vermekteydi. Unlii eseri Sol Komiinizm: Bir Co-
cukluk Hastaligi’n1 da bu tiir gruplari tenkit etmek i¢in kaleme almis ve bu gruplari
Engels’ten alintiladig1 bir sozle “kendi sabirsizliklarini teori sanan saf ¢ocuklar”
olarak nitelemisti.”” Sonug olarak Sultanzade ve g¢evresi siyasi yenilgiyi kabul et-
mis ve bildigimiz kadariyla sadece Zinovyev’in destegini alabilen®® Sultanzade’nin
kendisi de “Iran’in heniiz sosyalizme hazir olmadigini; dncelikli amaglarinin tiim
yoksul koyliiliigiin toprak sahibi oldugu anti-feodal bir burjuva demokratik devrim
oldugunu” séylemek zorunda kalmstir.®!

" obslediaghy sedallbhe dnnte [

wWww.psri.ir = i

Resim 3: Haydar Han (kaynak:www.psri.ir).

Haydar Han liderligindeki “ikinci” Merkez Komite, Iran devriminin dayanagi-
nin yoksul koyliiliik, kiigiik ve orta sinif tiiccarlari, yoksul din adamlar1 ve kiigiik
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burjuvazinin gesitli katmanlar1 oldugunu kabul etmekteydi. Bu nedenle, Iran devri-
mi komiinist veya sosyalist programi degil, “ulusal kurtulusu” amaglamaliydi. Par-
tinin kars1 karsiya oldugu acil gorevler ise Gilan’da merkezi hiikiimete karsi silahli
miicadelenin Orgiitlenmesi, is¢i sendikalar1 ve zanaatkar kooperatifieri kurulmasi,
(Kizil degil) “ulusal-devrimci bir ordu” olusturulmasi, Sahligin devrilerek kiiglik
burjuvaziyle kurulacak bir ittifakla bir Sovyet cumhuriyeti” kurulmasi olarak be-
lirlenmisti.®

Ote yandan Sultanzade grubunun “proleter devrim” cizgisinden vazgegmesi
(veya Oyleymis gibi davranmaya baslamalar1) Kii¢iitk Han’a ve Haydar Han’a do6-
niik muhalefetin ¢izgisini degistirmemisti. Daha da 6tesi IKP (B) nin Birinci Mer-
kez Komitesi “tasfiye edilmeyi” reddetmisti ve halen kendisini IKP (B)’nin mesru
MK’s1 olarak kabul etmekteydi. Bdylece iinlii Azeri komiinistlerinden Mir Cafer
Cevadzade (Pigevari) tarafindan temsil edilen “Birinci Merkez Komite” ile Haydar
Han kanadinca temsil edilen ikincisi birbirinden bagimsiz hareket etmeye devam
ettiler. Haydar Han’1in Kii¢iik Han’la aray1 diizeltme ¢abasina siddetle kars1 ¢ikan
Pisevari, Haydar Han’m liderligindeki yeni IKP (B)’yi “kiigiik burjuvazinin degil
feodal derebeylerinin partisi” olarak nitelemisti.**

Komiinist Enternasyonal’in III. Kongresi (Haziran-Temmuz 1921) aslinda Sul-
tanzade taraftarlarinin elestirilerine sahne olmustu. IKP (B) adina séz alan Kamu-
ran Agazade Gilan ayaklanmasinin feodallere yaslanmak yerine koyli ve is¢ilere
dayanmasi gerektigini sdylemistir. Agazade, IKP (B)’nin asil amacinin Iran kdy-
liliigiini toprak agalarindan kurtarmak, onlar1 devrime kazanmak oldugunu sa-
vunmustur.® Agazade iran’da devrimci drgiitlenmenin zayifligini ve ancak Avru-
pa proletaryasinin yardimiyla bu durumun degisecegine dair goriislerini kapali bir
iislupla dile getirmekte ve boylece Sultanzade’ye yakin bir tutum takinmaktaydi.
Iran komiinistleri adina sdz alan diger bir konusmaci olan Mir Cafer Cevadzade
(Piseveri) de Enternasyonal’e cok agir elestiriler yoneltmekteydi. Cevadzade de
III. Enternasyonal’in ajitasyondan bagka bir igle ilgilenmedigini ve Asya’da dev-
rimci yapilarin somut hicbir gelisme gostermedigini agik bir dille belirtmekteydi.
Cevadzade’ye gore de KE dogudaki komiinistlere daha fazla destek olmaliydi.®

“Sol kanadin” muhalefetine ragmen Haydar Han, Kacar Sahligi’na karsi miica-
delede Cengelilerin destegini almak i¢in Gilan’a gitmis ve burada Cengeliler ile ko-
miinistler arasindaki kirginlig1 ortadan kaldirmaya calismusti. Birgok iranli tarihgi
Haydar Han’1n bu konuda baglangigta basarili oldugunu, hatta Kii¢iik Han’1 bile ye-
niden komiinistlerle ¢calismaya ikna ettigini ileri siirmektedir. Ancak tam bu esnada
iki kanadin da aleyhine olacak bir gelisme yasanmaktadir. Sovyetler Birligi Tahran
hiikiimeti ile Subat 1921°de Iran-Sovyet Dostluk Antlasmasi imzalanmistir. Ant-
lagma sonrast Sovyetlerin ilk Tahran biiyiikelcisi olan Feodor Rothstein silahli mii-
cadeleyi sona erdirmeleri ve Tahran’la uzlasmalar1 icin Iranli komiinistler ve Cen-
gelilere baski uygulamaya baglamistir.3 Mart 1921°de Britanya-Sovyet antlagmasi
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imzalanmastyla siyasal ortan tamamen degismistir.’ Ingiliz askerlerinin Iran’dan
cekilmeye baslamasina mukabil olarak Kizil Ordu birlikleri de 8 Eyliil 1921°de
Gilan’dan gekilme karar1 almislardir.*® Karsiliginda da ingilizler Hazar Denizi kiyi-
larinda Beyazlar1 bir daha desteklemeyeceklerine dair giivence vermislerdir.

Sovyet askerlerini ¢ekilmesinden bir siire sonra giiniimiizde dahi aydinlatila-
mayan bir dizi provakasyon yasanmig ve Haydar Han, 15 Ekim 1921°de Kiigiik
Han’in adamlan tarafindan 6ldiiriilmiigtiir. Tudeh eski lideri Kiyanuri hatiratinda
Cengelilerin, Haydar Han’1 bir kdye davet edip orada pusu kurup beraberindekiler-
le birlikte 6ldiirdiiklerini belirmistir. ¥ Her ne kadar Haydar Han’in 6liim emrinin
bizzat Kii¢iik Han tarafindan verilip verilmedigi bilinmese de,” bu cinayet belki de
Tahran’da iktidar alabilecek tek gii¢ olan Kii¢iik Han’a doniik Sovyet sempatisinin
kirilmasinda ¢ok etkili olmustu. Kiigiik Han’1n adamlarinin Haydar Han’1 61diirme-
leri “toprak agalarina giivenilmeyecegini” savunan “sol sekter” muhalefetin elini de
giiclendirmis oldu. Cengeliler ile Komiinistler arasinda giiven kalmayinca partinin
Ihsanullah Han gibi iist diizey yetkilileri Sovyetler’e kagmislar; Kiirt lider Halo
Kurban ise oldukga bagli oldugu Haydar Han’1n 6ldiiriilmesi lizerine Kiigiik Han’a
kisisel bir nefret duymus ve adamlariyla birlikte Kiigiik Han’1 yakalamak i¢in gon-
derilen Kazak (Cosscak) Birliklerine katilmistir.*!

Haydar Han’in katlinden sadece ii¢ ay sonra Kii¢cliik Han da Riza Han’in asker-
lerinden saklandig1 daglarda donarak 6lmiis, basi kesilerek Tahran’a gotiiriilerek
sergilenmistir. Bu yazida daha once de deginildigi iizere milliyetgi, Islamc1 hat-
ta baz1 sol goriislii Iranl tarihgiler Gilan Sovyet’inin bu sekilde sona ermesinden
Sovyetler’i sorumlu tutmuslar ve Sovyetler’i “Gilan Devrimi’ni yalniz birakmakla”
suglamislardir.?? Ote yandan Sovyet destegi devam etse de kendi aralarinda birlik
olmayan Cengeli hareketin basari sansinin yine de zayif olacagini sdylemek gerek-
lidir. Nitekim 1920 yilinin hareketin en 6nemli liderleri de artik Kiigiilk Han’1 terk
etmiglerdi. Dr. Hesmetullah hiikiimet kuvvetlerine teslim olmus ve idam edilmisti.*?
Kesmayi ise fikir ayrili1 yasayarak Cengel’den ayrilarak hiikiimet giiclerine ka-
tilmigti. Kesmayi miicadeleyi birakmasinin sebeplerini su sekilde agiklamaktaydi:
“Oncelikle kusatilmistik. Tkinci silahimiz ve paramiz yoktu ve iigiincii de Rus, Ingi-
liz ve merkezi hiikiimetin casuslar1 aramiza sizmisti. Dordiinciisii de Kizillar (Rus-
lar) onlara bagl ve bagimli kaldigimiz siirece bize yardim ediyorlard: ve Ingilizler
de onlarin sartlarini kabul ettigimiz siirece bizi dost olarak goriiyorlardi”.**

Giris kisminda da sdylendigi lizere Kiiciik Han ile komiinistlerin kopusu bazi
Iranli aydinlar ve tarihgilerce Islam dini ile Marksist ideoloji arasindaki geliskilere
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dayandirilarak agiklanmak istenmektedir.”® Ancak Iran resmi tarih yazinin aksine
Kiiclik Han’1n temel siyasetinde baskin bir dini s6ylem olmadig1 gibi odaklandig:
konunun “Ingilizlerin iran’dan kovulmasi ve yoksullugun engellenmesi” oldugu
sOylenebilir. Hatta kendi déneminde - iran Miisliimanlari igin ¢ok énemli bir ay-
rim nedeni olan Sii-Siinni bodliinmesinin Kiigiik Han’in hareketinde higbir 6nemi
olmadig goriilmektedir.”’ Siinni ittihatgilarla kurdugu iliskiler ve Halo Kurban gibi
Kirt liderlerle kurdugu ittifak onun bazi1 kaynaklarda iddia edildiginin®® aksine “Sii
kimligini” 6n plana ¢ikarmadigini gostermektedir. Daha da 6tesi Kiiciik Han’1n li-
derlik ettigi hareketin dinler {istii bir sosyal yapisi oldugu, drnegin Gregor Yekikyan
gibi harekete sadakatle bagli Ermenilerin de oldugu bilinmektedir.” Bu a¢idan Kii-
¢lik Han’1n, partilerine Ermenileri kabul etmek istemeyen Adaletcilerden bile daha
“demokratik” bir ¢izgide oldugu sdylenebilir.

Cengeliler ile komiinistler arasindaki asil ayrisma nedenleri arasinda H. Chaqueri
(Siikiiri)’nin de ayrintili bigimde tizerinde durdugu toprak reformu meselesi,
Cengelilere yardim yapan agalara karst komiinistlerin olumsuz tavri, Bakii’de
bazi Iranli yatirimcilarin mallarma el konulmasi gibi meseleler yer almaktadir.'®
Sovyetler’den gelen uyarilarda dinsel bir tartismadan s6z edilmemekte; ancak kiigiik
miilk sahiplerinin korkutulmasinin olumsuz sonuglarindan bahsedilmektedir.!"!
Donemin komiinist basini da din karsiti bir sdylem i¢inde olmadigi gibi, Miisliiman
emekgilerin haklar1 icin miicadele verdiklerini, Islam’m adalet¢i mesajina gore
hareket ettiklerini asil Islam diismanlarinin mollalar ve ingilizler oldugunu iddia
etmistir.'”? Zaten Kiiglik Han komiinistlerle dini tartismalar nedeniyle koptugunu
savunmak tarihsel gercekliklerle uyusmamaktadir. Kii¢iik Han ve c¢evresindekiler
komiinistlerin din konusundaki tutumlarini bastan beri bilmelerine ragmen Lenin,
Trocki, Nerimanov gibi isimlere mektuplar yazip yardim istemislerdir. Yukaridaki
iddialar1 savunan arastirmacilar Kii¢iik Han komiinistlerin tanritanimaz olduklarini
sanki sonradan fark etmis gibi bir tutum takinmaktadirlar. Cengelilerin komiinizme,
dinsel nedenlerle kars1 olsalard1 Sovyetler’le kader birligi yapma konusunda bastan
isteksiz olacaklarini diisiinmek gereklidir.

Toprak meselesine gelince Sovyet Rusya’da bu dénemde Iranli komiinistlerin
aksine kiictiik ve orta 6lgekli toprak sahipleriyle ittifaki savunan Yeni Ekonomi Poli-
tikas1 (NEP) yiiriirliikteydi. Kiigiik Han bu nedenle, komiinist de olsalar kiigiik/orta
toprak sahipleriyle ittifak halinde olan Sovyet liderlerine giivenebilirdi. Bu nedenle
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eger IKP resmi Sovyet tezini kabullenseydi iranli toprak sahipleriyle o dénemde ca-
tigmamasi gerekirdi. Kiiciik Han ile komiinistler arasinda teolojik tartismalardan zi-
yade etnik gerginligin daha baskin oldugu da sdylenebilir. Nitekim Cengeli hareket
icinde yerli (Gilaki) onderler ile Tiirk, Kiirt, Ermeni, Giircii komiinistler arasinda
stirekli bir gerginlik oldugu bilinmektedir.'%

7. Gilan Sovyeti’nin yikihsinin ardindan IKP (B)

IKP (B) siyasal bir hareket olarak bir daha asla Gilan Sovyeti deneyiminin giin-
lerindeki giiciine erisememistir. Aslinda Gilan Sovyeti’nin ve Kii¢iik Han’1n orta-
dan kalkmas1 komiinistler i¢in artik kendi aralarinda tartigilacak bir konu kalmadig:
anlamina da gelmekteydi. Bu sebeple baslangicta ayriliklar sona ererek iki Merkez
Komite grubu tekrar birlesmistir. Bu asamada komiinist parti faaliyetlerini yari-
gizli bigimde yiiriittii ve Iran’da yeni kadrolar1 egitmeye odaklandi. Pisevari’nin
giderek etkin hale gelmesiyle de IKP (B) daha ziyade is¢i, koylii ve zanaatkarlara
doniik bir propagandaya y&nelmistir. Bu konuda artik sadece IKP adin1 kullanmaya
baslayan parti isi sinifi iginde basarili bir drgiitlenme ag1 da kurmustur.'*

Yeni yaklagimin temel tas1, Sovyet-iran iliskilerinin de iyilesmeye baslamasiyla
birlikte Riza Han’1n rejiminin kabullenilmesine dayanmaktaydi. 1922 yilinda itiba-
ren Riza Han rejimi sol basin lizerinde baskilarini arttirmasina ragmen bu dénemde
sol basin ve aydinlar Riza Han’in modernist ¢izgisini 6ven bir tavir takinmiglardir.
Bu tiirden bir tavir icine girmelerini bir nedeni de Sovyetler’in Riza Han’1 “ilerici
bir hitkkiimdar” olarak gormesiydi.'™ Sultanzade bile Riza Han’1 1924’te “ulusal
ordunun kurucusu” ve “saygmn bir politikac1” olarak anmaktaydi.'®® Komiinistlerin
bu uzlagsmaci tutuma ragmen Riza Pehlevi tiim is¢i sendikalar1 ve komtinist egilimli
gazetelere kars1 baskic1 politikalarini siirdiirmiistiir. IKP (B) cumhuriyet rejimi ilan
edeceklerini sandiklar1 Riza Han’a, 10 Aralik 1925°te kendi hanedanini kurdugunu
ilan edene kadar destek vermistir. Sonug olarak 1920’lerin sonunda 6zellikle de
1932’de komiinist faaliyetlerin yasaklamasiyla Parti’nin Sovyetler Birligi’ne ka-
carak miilteci durumuna diisen liderleri haricinde iilkede kalan tiim kadrosu ve Ar-
desir Avanisyan, Pisevari, Riza Rusta, Yusuf Eftekhari gibi liderleri hapse atilmis-
lardir.'”” Sovyetlere sigmanlar ise Stalin’in 1937 yilinda yaptig1 “temizlik harekat1”
esnasinda (Sultanzade gibi) “Alman ajan1 olmakla itham edilmisler veya yukarida
s0z edildigi tizere (Kamran Aqgazadeh gibi) “kaybolmuslardir”.!®® Sag kalan bazi

103 a.g.e., s. 252; Ervand Abrahamian, “Communism And Communalism in Iran: The Tudah And
The Firqah-i Dimukrat”, International Journal of Middle East Studies, 1970, s. 291-316.

104 Touraj Atabaki, “The Comintern, the Soviet Union and Labour Militancy in Interwar Iran”,
icinde [ranian-Russian Encounters Empires and Revolutions Since 1800, derleyen: S. Cronin,
Routledge, 2013, s. 288-336.

105 Chaqueri, “Communism”, s. 97.

106 a.g.e., s. 97.

107 Kiyanuri, Hatirat, s. 50.

108 Sultanzade, Ingiliz-Sovyet antlasmas: ertesinde siyasetten uzaklastirildigi igin bir siire Sovyet
bankacilik sisteminin ingasinda ¢aligti. 1927°den sonra III. Enternasyonal’in yeniden radikallesme
karar almasiyla aktif siyasete geri déndii. Ancak Stalin’in etkinligi arttik¢a yazilari sansiirlenmeye
baslandi. Sonunda 1938 yilinin 16 Temmuz’unda “Alman ajan1” sug¢lamasiyla kursuna dizildi. Iti-

199



Devrimei Marksizm 53-54

109

komiinistler 1942°de kurulan Tudeh’e liye olmuslardir;'® ancak bu baska bir ¢alis-

manin konusudur.
8. Sonu¢

Gilan Sovyeti Iran’da ve siirgiindeki Iranli aydinlar arasinda bugiin de hararet-
li tartigmalara sebep olmaktadir. Yukarida da agiklandig iizere islam Cumhuriyeti
tarihgileri $. Ravasani gibi Sovyetler, Britanya’yla uzlasmak adina Kiigiik Han’dan
vazgegmeseydi Gilan’daki devrimin basariya ulagabilecegini savunmaktadirlar.'!
Sonugta higbir “soylu” gegmise sahip olmayan Albay Riza Han’in (Pehlevi) birkag
bin askeriyle —ama Britanya’nin da kesin destegiyle- Tahran’da tag giydigi diisiinii-
liirse hemen hemen ayni1 sayida silahl1 adami olan Kiiglik Han’1n da benzer sekilde
iktidar1 alabilecek potansiyele sahip oldugu disiiniilebilir. Bu teoriye karsit ola-
rak ise F. Halliday, Gilan gibi sadece 350 bin niifusa sahip ve iran’in biitiiniinden
oldukga farkl bir kiiltiirel, sosyo-ekonomik dokuya sahip, halkin ¢ogunun Farsga
bile bilmedigi bir bolgeden ¢ikan yerel bir hareketin basar1 sansinin azligina dikkat
cekmigtir. Halliday’e gore askeri bir operasyonla Tahran’in ele gegirilmesi miimkiin
olsa bile bu olay karsit bir reaksiyon doguracak ve bdyle bir girisimden toplumsal
bir devrim ¢ikmayacakti.'"! Halliday, yedi y1ldir savas i¢inde olan Sovyet Rusya’nin
fran devrimini destekleyecek bir giicii olmadigin, iistelik Sovyet destekli bir dev-
rim ihracinin da Ingilizleri tahrik eden bir karsidevrim siirecini baslatacagini, ki 20.
yiizy1lda bunun ¢ok sayida 6rneginin de oldugunu !> savunmustur. Benzer sekilde
E. Abrahamian da “Kizil Ordu’nun yardimini isgal olarak nitelendiren arastirmaci-
larin Kizil Ordu’nun ¢ekilmesini ‘ihanet’ olarak nitelemesindeki ¢eligkiye™ dikkat
¢ekmisgtir.'

Yenilgiden IKP (B) kadrolarmin “sekter” tutumlarmin sorumlu tutulmasi ko-
nusunda da Halliday, bu konunun bosluklarla dolu oldugunu ve IKP (B) hakkn-
da olusturulan bu negatif imajin biiyiik 6l¢iide partinin kurucu kadrosunu tasfiye
eden Stalin dénemi Sovyet belgeleriyle olusturuldugunu, IKP (B) liderlerinin ise
bu ithamlar kargisinda kendilerini savunma hakki tanimadigini vurgulamaktadir.
Ornegin “ultra-sol” bir ¢izgi izlemekle suglanan partinin basarisiz oldugu belirtilen
toprak reformu veya “din karsit1 propagandasi” hakkinda yeterli kaynak olmadi-
gini, toprak reformunun hangi bolgede ve ne 6lgiide yapildigina dair bile saglam
bir arastirmanin olmadigini belirtmektedir.""* IKP’nin din karsit1 propagandasinin
biiyiik sorunlara yol ag¢tig1; hatta Kiigiik Han ile komiinistler arasindaki temel tartig-
manin din iizerine oldugu birgok kaynakta, 6zellikle de Iran islam Cumhuriyeti res-

bar1 Krus¢ev zamaninda iade edilmistir. Buna karsin sansiirlenen eserleri ¢ok uzun siiren unutul-
musluk siireci sebebiyle bugiinde yeteri kadar bilinmemektedir.
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mi tarih anlayiginda siklikla vurgulanmaktadir."> Bu iddialara karsin Gilan Sovyeti
iizerine yapilan kapsamli aragtirmalara bakildiginda din sorunun kéylerde 6zellikle
Ingilizlerin de katkisiyla yapilan bazi kiskirtmalar disinda Cengeliler ile komiinist-
ler arasinda hi¢bir zaman temel tartisma noktasi olmadigi goriillmektedir.''®

Cengeli hareketinin yenilgisinde kendine has zaaflar1 ve iran’m o dénemdeki
sosyo-ekonomik kosullarini incelemek Sovyet yardimimin gerekliligi veya gerek-
sizligine odaklanmaktan daha faydali olacaktir. Eldeki veriler Cengeli hareketinin
yenilgisinde Iran’m (ve komsu Kafkasya’nin) kendine has, kokleri asirlar 6ncesine
dayanan bolgesel giivensizlikler ve dinselden ziyade etnik ayrismalarin biiyiik rol
oynadigini gostermektedir. Eldeki veriler Azeri (Tiirk) kdkenli komiinistler ve Halo
Kurban liderligindeki Kiirtler ile yerli Gilanlilar arasinda stirekli gerilim oldugunu
ve biiyiik cogunlugu Iran’in farkli bélgelerinden gelmis olan Cengeli savascilarin,
ozellikle de komiinistlerin biiyiik cogunlugu toprak sahibi olan orta tabaka Gilanli-
lar1 rahatsiz ettigini gostermektedir. Kanimizca toprak sahibi siniflarin tedirginligi
ve etnik ayrimlardan dogan karsilikli giivensizliklerin Gilan Sovyeti’nin yenilgisi-
nin temel iki nedeni oldugu sdylenebilir.
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